Sygn. akt VI A Ca 1333/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA— Aldona Wapinska

Sedzia SA— Malgorzata Kuracka (spr.)

Sedzia SO (del.) — Agnieszka Owczarewicz

Protokolant: sekretarz sad. Katarzyna Kedzierska

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa I. M.

przeciwko (...) S.A. wW.

o ochrone praw autorskich

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 maja 2012 r., sygn. akt ITI C 1130/10

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w ten sposdb, ze oddala powodztwo co do kwoty 132.000 z} (sto trzydzie$ci dwa tysiace
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 27 lipca 2007r.;

b) w punkcie trzecim i czwartym w ten sposob, ze nie obciaza I. M. obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz
(...) S.A. w W. i przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczong oplate sadowa;

2. oddala apelacje powodki;
3. nie obcigza I. M. obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego na rzecz (...) S.A. w W..
Sygn. akt VI ACa 1333/12

UZASADNIENIE

Powddka I. M. wnosila ostatecznie o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. lacznej sumy 283 415 zl, na ktéra skladaly
sie kwoty: 113 415 z} tytulem odszkodowania i 170 000 zl, stanowigca - jak to okredlila - ,zadoSéuczynienie” z tytulu
naruszenia jej praw autorskich do utworu w postaci tryptyku filméw dokumentalnych pod wspélnym tytutem (...) .

Pozwana wnosila o oddalenie powodztwa.



Wyrokiem z dnia 16 maja 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie w punkcie I. zasadzil od (...) SA. w W. na powd6dki kwote
132 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 277 lipca 2007 r. do dnia zaplaty; w punkcie II. oddalit powddztwo w
pozostalym zakresie; w punkcie II1. nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Kasy Sadu Okregowego w
Warszawie kwote 6600 zl tytulem cze$ci oplaty od pozwu nie obciazajacej powddki; a w punkcie IV. zni6st wzajemnie
pomiedzy stronami pozostale koszty postepowania.

Rozstrzygniecie Sadu zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen i rozwazan.

Powodka jest autorka trzech filméw dokumentalnych o profilu edukacyjnym pod wspdlnym tytulem (...). Powodka,
chcac wystapi¢ w konkursie, musiala spehié jego warunki, tj. wyemitowaé filmy w telewizji. W dniu 30 grudnia
2002 r. powddka, jako rezyser, producent i wspdlautor scenariusza i komentarza do w/w filméw zawarla z (...) S.A.
w W. umowe licencyjna, na mocy ktorej pozwany uzyskat prawo do jednokrotnej emisji w/w filméw na antenie
(...). Umowa w § 5 przewidywala nadto, iz licencjobiorca zobowigzany jest do poszanowania integralnoéci audycji
bedacych przedmiotem licencji i nie przystluguje mu prawo do wprowadzania zmian, uzupekien, skrotdow, przerdbek
oraz sporzadzania nowych wersji oprocz przewidzianych w § 3 ust. 2 umowy, czyli wykorzystania fragmentéw audycji
do celéw promocyjnych. Warto$¢ oplaty licencyjnej strony ustalily w umowie na 100 zlotych. Taka tez strony przyjely
wysoko$¢ kary umownej za naruszenie warunkéw umowy. Poszczeg6lne odcinki filmu (...) wyemitowane zostaly w
dniach 11 grudnia 2002 r. oraz 19 i 20 lutego 2003 r. 0 godz. 11.45. W marcu 2003 r. powddka odebrala od pozwanego
3 kasety (...) pozostawiajac w posiadaniu pozwanego 3 kasety VHS. W latach 2005 - 2006 pozwany wykorzystywal
wielokrotnie fragmenty filmoéw powddki, bez jej wiedzy i zgody, w utworze audiowizualnym (...), wyemitowanym
m.in. w dniach 16 i 30 lipca 2006 r. Fragmenty filméw wykorzystywane byly rowniez jako przerywniki na antenie (...).
(...) $wiadkowie E. A., R. L. - matka powodki oraz P. D. - znajomy powo6dki widzieli kilkanaScie razy. W dniu 27 lipca
2007 r. powbddka zawezwala pozwanego do proby ugodowej, pozwany jednak nie podjal z nia negocjacji (sprawa o

sygn. akt XVI Co 835/07 toczyla sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Mokotowa).

Klientowi, ktoéry potrzebuje wykorzystac¢ fragment utworu bedacego w zasobach archiwum (...), proponowana jest
zwykle stawka 3000 zlotych za minute materialu. Stawka ta podlega dalszym negocjacjom i najczeSciej ostateczna
stawka za minute wynosi 2000 zlotych. Jesli klient nie jest w stanie zaplaci¢ takiej stawki, zmniejsza mu sie okres
lub pole eksploatacji. Cena ta zalezy od umowy stron, stawek stosowanych na rynku oraz warto$ci artystycznej,
unikatowosci materiatu i pol eksploatacji. Udostepnienie materialu archiwalnego z okresu powojennego przez (...)
wycenione zostalo na 2000 zlotych za 1 minute materialu. W umowie z dnia 20.06.2011 r. oplata licencyjna za 6 minut
materiatu filmowego ustalona zostala na 6000 zl.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji przypomnial tres¢ art.1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (Dz. U. Nr 90/2006, poz. 631, t.j.) oraz wskazal, ze nie ulegalo watpliwosci, iz filmy
dokumentalne z cyklu (...) s3 utworami w rozumieniu prawa autorskiego i ta okoliczno$¢ nie byla przez strone pozwana
kwestionowana. Jak wskazal Sad Okregowy pozwany nie kwestionowal takze, iz wyemitowatl wielokrotnie film (...)
zawierajacy fragmenty ujeé z filmow powodki, a z materialu dowodowego wynikalo rowniez, iz uzycie fragmentéw
filmow powddki bylo umyslne i nastapilo bez jej zgody. Umowa licencyjna zawarta miedzy stronami przewidywala
bowiem wylacznie jednokrotna emisje filmow z cyklu (...), bez mozliwosSci dalszego wykorzystania tych filmow, a
pozwany nie przedstawil zgody powo6dki na wykorzystanie fragmentow jej filmow w inny sposob.

Sad Okregowy zauwazyl, ze sporna miedzy stronami byta wysoko$¢ odszkodowania naleznego powddce na podstawi
art. 79 § 1 ust. 3b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

W ocenie Sadu I instancji, nie budzila réwniez watpliwoéci kwestia zawinionego dzialania pozwanego. W filmie (...),
emitowanym wielokrotnie w latach 2005 - 2006 znajduja sie ujecia pochodzace z filméw powddki. Jasne i nie budzace
watpliwos$ci byly takze zapisy umowy licencyjnej zawartej miedzy stronami. Skoro wiec pozwany Swiadomie stworzyt
film (...) z uzyciem fragmentoéw filméw powodki, to takie dzialanie w ocenie Sadu Okregowego uznaé nalezato za
zawinione.



Skoro zatem pozwany naruszyl prawa majatkowe powodki w sposéb zawiniony, ma ona prawo domagac¢ sie w my$l
art. 79 ust. 1 pkt 3b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych odszkodowania w wysoko$ci 3- krotno$ci
stosownego wynagrodzenia.

Powodka w pozwie domagala sie odszkodowania w kwocie 113 415 zlotych stanowiacego zwrot kosztow produkeji
film6w oraz zadoSéuczynienia w kwocie 170 000 zlotych na podstawie art. 79 § 1 pkt 3b ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, przyjmujac wynagrodzenie w wysokosci 2000 zlotych za wykorzystanie 1 minuty jej utworu.
W uzasadnieniu powddka powolywala sie przy tym na zawinione przez pozwanego naruszenie jej praw autorskich
majatkowych.

Z zeznan $wiadka L. wynika natomiast, iz wynagrodzenie za wykorzystanie minuty filmu po negocjacjach moze
wynosi¢ 2000 zlotych za 1 minute, pozwany przyznal takze, iz tyle wynosilo wynagrodzenie za wykorzystanie 1 minuty
utworéw z okresu powojennego, cho¢ zdarzaly sie tez oplaty nizsze.

Nie jest przy tym trafne przy wyliczaniu odszkodowania na podstawie art. 79 § 1 pkt 3b ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (blednie przez powddke nazywanego zado$cuczynieniem) odnoszenie sie pozwanego do
wynagrodzenia w kwocie 100 zlotych ustalonego w umowie licencyjnej zawartej miedzy stronami. Oczywistym jest
bowiem, iz powodka, chcac wzia¢ udzial konkursie, chciala jedynie zapewni¢ emisje swoich filméw w telewizji (taki
byl wymég konkursu), emisja ta natomiast nie miala celu zarobkowego. Pow6dka zamierzala wprawdzie zarabia¢ na
stworzonych przez siebie filmach, ale dopiero po wygraniu konkursu i zdobyciu popularnosci. Ustalona w umowie
kwota 100 zlotych byla zdaniem Sadu symboliczna i nie moze by¢ brana pod uwage przy ustalaniu wysokoSci
odszkodowania.

Ustalajac wysoko$¢ odszkodowania naleznego na podstawie art. 79 § 1 pkt 3b cyt. ustawy Sad nie zgodzil sie z powo6dka,
iz kwote 12 000 zlotych (2000 x 3 x 2 minuty wykorzystanych uje¢ z filméw powddki) nalezy pomnozy¢ przez 15
(przecietna ilo$¢ emisji). Skoro §wiadkowie zgodnie twierdzili, iz film (...) widzieli kilkana$cie razy, ale nie pamietaja
dokladnie ile, moze to oznaczaé¢ od 11 do 19 razy. Poniewaz ciezar dowodu spoczywal na powddce, a nie zostalo
wykazane, iz pojecie ,kilkanascie" oznaczalo liczbe wieksza niz 11, Sad taka wlasnie liczbe emisji przyjat do ustalenia
wysokoSci odszkodowania (12 000 x 11 = 132 000). Taka kwote ujeto w pkt I wyroku.

W ocenie Sadu Okregowego powddka nie wykazala zasadnoSci odszkodowania w kwocie 113 415 zlotych, ktéra to
kwota stanowila jej wklad finansowy w produkcje filmu. Powodka w piSmie z dnia 16 kwietnia 2012 r. twierdzila,
iz zamierzala po konkursie film wykorzysta¢ dla celow finansowych, a poprzez dzialania pozwanego jest to obecnie
niemozliwe. W ocenie Sadu s3 to jednak gotostlowne twierdzenia powodki nie poparte zadnymi dowodami. (...) S.A.
wyemitowala juz bowiem jednorazowo, zgodnie z umowa, filmy powddki i zdaniem Sadu powtérzenie uje¢ z tych
film6w nie ma wplywu na to, czy filmy te przynioslyby powodce korzy$é finansowa w przyszlosci, czy tez nie.

Sad Okregowy nie uwzglednil réwniez zZadania powo6dki w zakresie nakazania pozwanemu zaprzestania naruszania
jej praw autorskich, bowiem prawa te naruszane byly w latach 2005-2007, a powodka nie wykazala, aby pozwany w
dalszym ciagu emitowal material zawierajacy fragmenty stworzonego przez nig cyklu filmow.

W ocenie Sadu Okregowego nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia. Powodka w dniu 27 lipca 2007 r. zlozyta w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Mokotowa
wniosek o zawezwanie pozwanego do proby ugodowej. We wniosku, niezaleznie od poprawnoéci sformulowania
zarzutéow, powodka twierdzila, iz poprzez wielokrotne emisje filmu (...) pozwany naruszyl jej prawa autorskie.
Skala zarzutéw byl wiec adekwatna do skali zarzutéw w niniejszym postepowaniu. Posiedzenie w sprawie XVI Co
835/07 odbylo sie dnia 4 pazdziernika 2007 r., a pozew w niniejszej sprawie nadany zostal listem poleconym dnia 4
pazdziernika 2010 r., wiec 3 letni termin przedawnienia w ocenie Sadu nie uplynal.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosly obie strony.



Pozwana zaskarzyla przedmiotowy wyrok w czesci tj. w punktach I, IIIi IV i zarzucila Sadowi I instancji nastepujace
uchybienia:

1) naruszenie przepiséw postepowania mogacych mieé istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy, tj.:
a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

- dowolne ustalenie, ze pozwana w latach 2005-2006 wykorzystywala wielokrotnie fragmenty filméw powodki w
utworze audiowizualnym (...), podczas gdy powddka zlozyla do akt sprawy nagranie z audycja emitowang wylacznie
w dniach 16 i 30 lipca 2006 r. a §wiadkowie, ktorzy widzieli ten film nie potrafili podaé, kiedy i ile razy widzieli film,
a mimo to Sad przyjal, ze pozwana wyemitowala ten film w okresie 2005-2006 co najmniej 11-krotnie;

- wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskow z niego niewynikajacych, a mianowicie, ze roszczenia powodki
zawarte we wniosku o zawezwanie do préoby ugodowej z dnia 27.07.2007 r. odpowiadaja co do rodzaju i wysoko$ci
roszczeniom podniesionym w pozwie w sprawie niniejszej, podczas gdy roszczenie o zaplate kwoty 283.539
zl podniesione we wniosku o zawezwanie do préby ugodowej nie jest tozsame z dochodzonym w niniejszym
postepowaniu roszczeniem o zaplate odszkodowania i zado§¢uczynienia;

- wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskdw z niego nie wynikajacych, tj. ze wynagrodzenie za wykorzystanie
minuty materialu w wysokoéci 2.000 zl nalezy sie za jedna emisje fragmentu filmu, podczas gdy z zeznan $wiadka B.
L. (1) oraz umoéw licencyjnych zawartych w aktach sprawy wynika, Ze jest to wynagrodzenie za udzielenie licencji na
wykorzystanie minuty materialu filmowego na polach eksploatacji, na okre§lonym terytorium i w okreslonym czasie
eksploatacji (okresie licencji). Zastrzezenia z punktu zasad logicznego rozumowania, budzi sposéb wyliczenia przez
Sad ,.stosownego wynagrodzenia", ktory przyjmujac za podstawe wyliczenia wynagrodzenia stawke w wysoko$ci 2.000
z}, co wskazywaloby na uznanie za wiarygodne zeznan $wiadka B. L., nie mogl pomnozy¢ kwoty 12.000 zl przez liczbe
emisji;

b) art. 321 k.p.c.:

- poprzez wyrokowanie co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem powddki, tj. zasadzenie na jej rzecz
trzykrotnoSci stosownego wynagrodzenia, podczas gdy powodka zadata zasadzenia odszkodowania, tj. w kwocie
rownej wysokoéci wydatkdow poniesionych przez powodke na produkcje filmu (...),

- poprzez wyrokowanie ponad zadanie powddKi, tj. zasadzenie odszkodowania w wysokoSci 132.000 zl, podczas gdy
powodka zadala zasadzenia odszkodowania w wysokoSci 113.415 zl,

c) art. 328 § 2k.p.c., poprzez nie wyjaénienie w uzasadnieniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia, tj. ktérym dowodom
dal wiare, a ktore nie uznal za udowodnione oraz na jakich dowodach sie oparl ustalajac wysokosé ,,stosownego
wynagrodzenia” w rozumieniu art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b,

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 442" k.e. w zwigzku z art. 78 i art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych poprzez jego niezastosowanie podczas, gdy zgromadzony w sprawie material pozwala na przyjecie, iz
roszczenie o zadoSéuczynienie i roszczenie o naprawienie szkody poprzez zaplate stosownego wynagrodzenia uleglto
przedawnieniu,

b) art. 123 § 1 pkt 1 k.c. poprzez bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz wskazane w zawezwaniu do
proby ugodowej zadanie zaplaty kwoty 283.539 zl przerywa bieg przedawnienia nie tylko co do roszczenia
objetego zawezwaniem, lecz rOwniez roszczenia dalej idacego, tj. o naprawienie szkody poprzez zaplate stosownego
wynagrodzenia za zawinione naruszenie autorskich praw majatkowych oraz o zado$tuczynienie za naruszenie
autorskich praw osobistych;



¢) art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez jego zastosowanie do zdarzen,
ktore mialy miejsce przez 20 czerwca 2007 r., podczas gdy powinien mie¢ zastosowanie przepis art. 79 ust. 1 w
brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 9 maja 2007 r. bowiem obowigzywal w czasie, kiedy naruszenie autorskich praw
majatkowych powddki mialo miejsce,

d) art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez nieprawidlowe zastosowanie i
ustalenie blednej wysoko$ci ,,stosownego wynagrodzenia”;

e) art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze pozwana pozostawata w zwloce
od dnia 27 lipca 2007 .

Podnoszac powyzsze skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa co do kwoty 132.000 zl,
a takze zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztdw postepowania za obie instancje wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Z kolei powbdka zaskarzyla wyrok w czesci oddalajacej powddztwo ponad kwote 132 000 zl, wnoszac o podwyzszenie
jej do kwoty 156 000 zl, tj. precyzujac ostatecznie zakres zaskarzenia do kwoty 24 000 zl oraz w zakresie roszczenia
niepienieznego /apelacja k. 235, protokoél rozprawy apelacyjnej z dnia 10 kwietnia 2013 r — k. 305 - 306/. Z tresci
apelacji wynika, ze skarzaca zarzucila Sadowi I instancji naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. a w konsekwencji bledne
ustalenie wysoko$ci odszkodowania. Nadto skarzaca wniosla o zobowiazanie pozwanej do usuniecia z archiwum i
zniszczenia no$nikéw na ktorych zarejestrowany jest stworzony przez nia cykl filmow (...) lub jego fragmenty.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanej okazala sie zasadna, cho¢ nie wszystkie zarzuty byly stuszne. W pierwszej kolejno$ci oceniajac
ustalenia faktyczne Sadu I instancji Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia zawarte w czesci
uzasadnienia Sadu Okregowego stanowigcej stan faktyczny sprawy dotyczace autorstwa powodki w zakresie
przedmiotowych utworéw, treéci zawartej miedzy stronami umowy licencyjnej z dnia 30 grudnia 2002 r. oraz emisji
filmu. Ustalenia te nie byly kwestionowane przez strony. Sad Apelacyjny podziela rowniez ustalenia Sadu I instancji,
dotyczace wykorzystywania w latach 2005-2006 przez pozwana bez wiedzy i zgody powddki fragmentdéw jej filmu
w utworze audiowizualnym (...), co mialo miejsce m. in. w dniu 16 i 30 lipca 2006 r., a w sumie kilkanascie razy.
W tym ostatnim zakresie zarzut apelacji naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. okazal sie niezasadny. Ustalenie to zostalo
oparte na zeznaniach §wiadkow E. A. /k. 192/, R. L. /k. 192-193/, P. D. /k. 193/, przy czym ci ostatni wskazywali,
iz widzieli utwor, w ktérym wykorzystano fragmenty filmu powddki kilkanascie razy, a E. A. nie potrafila okresli¢
liczby emisji, wskazala jednak ze widziala ten utwor wielokrotnie. Nalezy zauwazy¢ przy tym, iz P. D. i E. A. s3
osobami obcymi, nie mialy zadnego interesu by zeznawac¢ nieprawde. Nalezalo wiec da¢ im wiare. Z zeznaniami tymi
zgodne s3 zeznania matki powo6dki R. L.. Pozwana, ktora wyemitowala film, nie wykazala zadnych okolicznosci w tym
zakresie, wrecz nie zajela stanowiska co do liczby emisji. Zasadnie zatem Sad I instancji uznal, iz powddka wykazala
tym samym, iz bylo tych emisji co najmniej jedenascie. Mialy one miejsce w latach 2005-2006, tak zreszta w toku
calego procesu twierdzita strona powodowa, niezasadne wiec jest ustalenie Sadu I instancji zawarte w rozwazaniach
prawnych , rozciagajace ten okres do roku 2007 r. Sad Apelacyjny ustalil, iz tak jak to przyjal Sad Okregowy, w
dniu 27 lipca 2007 r. powodka zawezwala pozwanego do proby ugodowej, w sprawie o naruszenie autorskich praw
majatkowych, toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy - Mokotowa. Jednakze wbrew ustaleniom Sadu I
instancji, ktéry nie przeanalizowal wlaSciwie tre$ci pisma wszczynajacego powyzsze postepowanie / zasadnie w tym
zakresie strona pozwana podniosta zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc/, wniosek powodki obejmowal jedynie roszczenie
w przedmiocie odszkodowania, stanowigcego rownowarto$¢ kosztéw produkeji cyklu (...) /dowdd odpis wniosku — k.
304/. Posiedzenie w powyzszej sprawie miato miejsce nie w dniu 4 pazdziernika 2007 r., jak dowolnie w rozwazaniach
prawnych powolal Sad Okregowy, ale w dniu 5 pazdziernika 2007 r. /zgodne o§wiadczenia stron zlozone na rozprawie
w dniu 10 kwietnia 2013 r. przed Sadem Apelacyjnym — k. 305-306/. Zasadnie roéwniez podnosila strona pozwana,
iz Sad I instancji blednie ocenil zeznania B. L. (3) /k. 193-194/ i zlozone przez pozwanego dokumenty /k. 129-143/



w zakresie stawek licencyjnych , albowiem z ich treéci wynikalo wprost, iz wskazane tam ceny, w tym $rednia cena -
2000 zt za wykorzystanie minuty filmu dotyczy okreslonych p6l eksploatacji, terytorium i przede wszystkim calego
czasu, stanowigcego okres licencji, nie za$ pojedynczej, jednokrotnej emis;ji.

Nie mozna natomiast podzieli¢ zarzutu pozwanego, iz Sad zasadzil ponad Zadanie, naruszajac tym samym art. 321
k.p.c., skoro zasadzona zostala kwota znacznie mniejsza od ostatecznie dochodzonej, natomiast co do charakteru
prawnego zgloszonych i uwzglednionych roszczen Sad Apelacyjny wypowie sie w dalszej czeSci wywoddw, dotyczacej
analizy prawnej przedmiotowych zadan. Zasadnie podnosi jednak skarzaca, iz uzasadnienie Sadu I instancji nie w
pelni odpowiadalo wymogom art. 328 § 2 k.p.c., zwlaszcza w zakresie analizy dokumentow oraz w zakresie rozwazan
prawnych, nie mniej jednak na jego podstawie mozna przes$ledzi¢ rozumowanie Sadu Okregowego, a zatem wyrok
poddaje sie kontroli instancyjne;j.

Przechodzac do subsumpcji dochodzonych roszczen nalezy stwierdzié, iz zarzuty naruszenia prawa materialnego
okazaly sie zasadne. W pierwszej kolejnosSci nalezy wskazac, iz Sad I instancji blednie zastosowal przepis art. 79 ust. 1
pkt. 3 prawa autorskiego w brzmieniu obowiazujacym od dnia 20 czewrca 2007 r., nadanym ustawg z dnia 9 maja 2007
r. 0 zmianie ustawy po prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektérych innych ustaw /Dz. U. Nr 99 poz. 662/,
skoro ta ostatnia ustawa nie zawiera przepisow przej$ciowych. Tym samym nalezy stosowaé przepis obowiazujacy w
dacie naruszenia, a zatem art. 79 ustawy w poprzednim brzmieniu. Stosownie do tresci jego ust. 1, ktéry ma zatem
zastosowanie do oceny przedmiotowych roszczen: Tworca moze zgdac od osoby, ktéra naruszyla jego autorskie prawa
majatkowe, zaniechania naruszenia, wydania uzyskanych korzysci albo zaplacenia w podwdjnej, a w przypadku gdy
naruszenie jest zawinione, potrojnej wysoko$ci stosownego wynagrodzenia z chwili jego dochodzenia; twbrca moze
roéwniez zadaé naprawienia wyrzadzonej szkody, jezeli dzialanie naruszajgcego bylo zawinione. Roszczenie powddki
dotyczace odszkodowania w wysokosci 113 415 z stanowigce rownowarto$é kosztow produkeji filmu pomniejszonych
o kwote otrzymanych dotacji /umowa dotacji: k. 203-205/ zostalo prawomocnie oddalone. Natomiast roszczenie,
ktoére powddka nazwala ,,zado$éuczynieniem”, jak wynika z uzasadnienia jej pism procesowych /k. 181, 200-202, 216/,
mimo powolywania sie na ochrone débr osobistych, w istocie stanowilo roszczenie dotyczace ochrony autorskich praw
majatkowych, w postaci zadania zaplaty potrdjnej wysokosci stosownego wynagrodzenia, o ktéorym mowa w art. 79
ust.1 ustawy we wskazanym wyzej brzmieniu. Powodka w ten sposob je wyliczyla, posiltkujac sie ceng za korzystanie z
minuty filmu w wysokoéci 2 000 zl x 3 i przemnazajac je przez liczbe emisji. Nie wykazywala ona przy tym wysokoéci
szkody niematerialnej, tzw. krzywdy, o ktorej naprawieniu jest mowa w przepisie dotyczacym ochrony autorskich
praw osobistych, tj. art. 78 ust. 1. Taki charakter roszczenia, tj. wynagrodzenia zwigzanego z naruszeniem autorskich
praw majatkowych o ktérym mowa w art. 79 prawa autorskiego przyjal tez Sad Okregowy, petryfikujac niejako tym
samym podstawe faktyczng rozwazanego roszczenia, skoro nie zostalo to podwazone co do zasady przez powddke w
jej apelacji, jak réwniez w odpowiedzi na apelacje pozwanej. Zadanie powyzsze nie bylo dochodzone, jak wynika z
wyzej wskazanych ustalen Sadu Apelacyjnego w sprawie o zawezwanie do proby ugodowej, w ktorej wysunieto jedynie
roszczenie w przedmiocie odszkodowania co do kosztoéw produkeji filmu /k. 304/. Natomiast zawezwanie takowe
przerywa bieg przedawnienia jedynie co do wierzytelnoSci w tymze zawezwaniu SciSle okreslonej co do przedmiotu
i wysokoéci. Nie przerywa natomiast terminu przedawnienia co do innych roszczen wynikajacych z tego samego
stosunku prawnego /por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 25 listopada 2009 r., II CSK 259/09/. Tym samym blednie
zastosowal Sad I instancji art. 123 § 1 pkt.1 k.c., uznajac, iz zgloszenie innego przedmiotowo zadania w postepowaniu
o zawezwanie do proby ugodowej przerwalo bieg przedawnienia. Natomiast termin przedawnienia rozwazanego
roszczenia, skoro nalezy traktowac je jako rodzaj roszczenia w ramach odpowiedzialnos$ci deliktowej, wynosi trzy lata,

stosownie do tredci art. 442" § 1 k.c. Przepis powyzszy zostal dodany przez ustawe z dnia 16 lutego 2007 r. / Dz.U.
Nr 80 poz. 538/, ktora weszla w zycie w dniu 10 sierpnia 2007 r. Zgodnie z art. 2 powyzszej ustawy do roszczen,
o ktorych mowa w art. 1 ustawy, powstalych przed dniem jej wejécia w zycie, a jeszcze nieprzedawnionych wedlug

przepiséw dotychczasowych, stosuje sie przepisy art. 442" § 1 k.c. W zwigzku z tym skoro bezprawne wykorzystanie
fragmentéw filmu powodki w ramach utworu (...) mato miejsce w okresie 2005-2006 r., to roszczenie powodki
przedawnilo sie z koficem 2009 r. Gdyby nawet przyja¢ najbardziej korzystna dla powodki wersje, iz dowiedziata sie
ona o tych emisjach péZniej /posiadala te wiedze gléwnie od rodziny i znajomych/, to miato to miejsce najpdzniej w
dacie zlozenia wniosku o zawezwanie do proby ugodowej, a zatem w dniu 27 lipca 2007 r. Tym samym przedmiotowe



roszczenie przedawnilo sie najpéZniej z dniem 27 lipca 2010 r., za$ pozew w niniejszej sprawie zostal ztozony w dniu 4
pazdziernika 2010 r. / koperta—k.6/. Dlatego tez zadanie wyplaty trzykrotnos$ci stosownego wynagrodzenia, okreslone
przez Sad Okregowy na kwote 132 000zl podlegalo oddaleniu, jako przedawnione, a tym samym zarzut pozwanego w
tym zakresie zloZony jeszcze przed Sadem I instancji okazal sie zasadny. Niezaleznie od tego, juz marginalnie, nalezy
zauwazyc¢, iz wysoko$¢ zasadzonego roszczenia zostala blednie przez Sad I instancji okre§lona na kwote stanowiaca
iloczyn potréjnej kwoty wynagrodzenia za 2 minuty emisji w wysokoéci 12 000 zt przemnozonej przez liczbe emisji.
Jak wynikalo bowiem z zeznan B. L. (3) oraz zlozonych przez pozwana wyzej omdwionych dokumentéw brak jest
podstaw do przyjecia, iz kwota $rednia 2000 zt za minute winna by¢ mnozona przez liczbe emisji, kwota ta stanowi
§rednia cene za minute licencji w calym czasie jej obowigzywania. Gdyby roszczenie nie bylo przedawnione, powodce
nalezataby sie kwota okolo 12 000 zl, jaka proponowala strona pozwana w ramach propozycji ugodowej. Z uwagi

jednak na zastosowanie z wyzej wskazanych przyczyn art. 442" § 1k.c. pow6dztwo w przedmiocie zadania trzykrotnosci
stosownego wynagrodzenia oparte na treéci art. 79 ust.1 podlegalo oddaleniu /bezprzedmiotowy stal sie zarzut
apelacyjny dotyczacy odsetek/, co skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku w sposéb wskazany w pkt. 1a sentencji na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Ubocznie i czysto informacyjnie mozna podnies$é, iz z analogicznych przyczyn podlegaloby
oddaleniu jako przede wszystkim przedawnione roszczenie z tytulu zado$éuczynienia, wzglednie o naprawienie szkody
majatkowej z tytulu naruszenia autorskich débr osobistych /praw niemajatkowych/, gdyby takowe byly dochodzone.

Z wyzej wskazanych przyczyn okazala sie bezzasadna apelacja powddki w zakresie podwyzszenia zasadzonej
kwoty do wysoko$ci 156 000 zl, skoro roszczenie to nie moze by¢ uwzglednione wobec skutecznie zlozonego
zarzutu przedawnienia, jak rowniez abstrahujac od tejze instytucji prawnej, nalezaloby sie jak wskazano wyzej, w
znaczaco mniejszej kwocie. Jezeli natomiast chodzi o roszczenie niepieniezne to rowniez apelacja nie zaslugiwala
na uwzglednienie. Wnioski apelacji dotycza bowiem innego roszczenia /zobowigzanie do usuniecia z archiwum i
zniszczenia no$nikéw z filmem powodki/ niz bylo zgloszone w pozwie /nakazanie zaprzestania naruszania praw
autorskich i zlozenie o$wiadczenia/, ktory nie byl odnoénie tego Zadania modyfikowany, za§ w postepowaniu
apelacyjnym, stosownie do tresci art. 383 k.p.c. nie mozna rozszerzy¢ zadania pozwu ani wystapi¢ z nowymi
roszczeniami. Skutkowalo to oddaleniem apelacji powodki na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad Apelacyjny uznal natomiast za zasadne nieobcigzanie powodki kosztami procesu za Ii IT instancje. W niniejszej
sprawie doszlo do naruszenia autorskich praw majatkowych powodki, zachowanie strony pozwanej w postaci
wykorzystania fragmentow utworow powodki bez jej wiedzy i zgody bylo bezprawne i zawinione, powodka jest
aktualnie w ciezkiej sytuacji materialnej /k. 253-256, k. 267-287/. Powyzsze pozwala zdaniem Sadu Apelacyjnego
przyjaé, iz zachodzi wypadek szczegélnie uzasadniony, o ktorym mowa w art. 102 k.p.c. Skutkowalo to zmiang
zaskarzonego wyroku w pkt. ITITi IV na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 102 k.p.c. i orzeczeniem o nieobcigzaniu
powodki obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego na rzecz strony pozwanej na podstawie art. 108 §
1k.p.c. wzw. z art. 102 k.p.c.



