Sygn. akt VIA Ca 1551/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA— Agata Zajqc (spr.)

Sedzia SA— Ewa Stefanska

Sedzia SO (del.) — Marian Kociolek

Protokolant- sekr. sqd. Agnieszka Janik

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoéddztwa miasta (...) W.

przeciwkoE.Z.i B. W.

o wydanie nieruchomosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 sierpnia 2012 r.

sygn. akt XXV C 3624/05

oddala apelacje.

Sygn. akt VI ACa 1551/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 25 maja 2005 r. powodowe Miasto (...) W. wnosilo o zobowiazanie E. Z., J. Z., A. J. (2) i B.

W. do wydania nieruchomos$ci o powierzchni 457 m(? polozonej w W. przy ul. (...) obejmujacej grunt stanowiacy
dzialke ewidencyjnej nr (...) z obrebu (...), opisanej w ksiedze wieczystej nr KW (...) oraz zasgdzenie od pozwanych
na rzecz powoda kosztow procesu. W uzasadnieniu powddka powolywala sie na przystugujacy jej tytul prawny do
nieruchomos$ci posiadanej przez pozwanych bez tytulu prawnego.

Pozwane E. Z., B. W. i A. J. (2) powbddztwa nie uznawaly i wnosily o jego oddalenie. Podnosily, ze dom znajdujacy sie
na dzialce wskazanej w pozwiw zostal postawiony przez ich ojca M. Z. (1) i jego zone Z. jeszcze przed wybuchem drugiej
wojny $wiatowej na nieruchomosci, ktérej M. Z. (2) byl wlascicielem na mocy umowy kupna sprzedazy zawartej z
Miastem (...) W.. Dom zostal zniszczony w czasie dzialan wojennych i odbudowany przez ojca pozwanych z wlasnych
Srodkéw. Rodzice pozwanych wraz z dzie¢mi mieszkali w tym domu do $mierci, a po ich $§mierci dom zajmowaly
dzieci oraz lokatorzy kwaterunkowi kierowani do zamieszkania bez zgody wlascicieli. Pod koniec lat osiemdziesiatych
z domu wyprowadzila sie B. W., brat A. zmarl w 1975 r., siostra A. wyprowadzila sie w 1987 r. W domu pozostali brat J.



isiostra E. Z.. Pozwane wskazaly tez, ze ich ojciec zlozyl we wlasciwym terminie wniosek o przyznanie prawa wlasnosci
czasowej, ale wniosek ten nie zostal rozpoznany.

Pismem z dnia 4 kwietnia 2006 r. powdd cofngt powddztwo wobec A. J. (2) i B. W., co spowodowalo, ze
postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2006 r. Sad Okregowy umorzyl postepowanie wobec tych pozwanych (k 38).
Postanowieniem z tej samej daty Sad Okregowy zawiesil postepowanie w sprawie wobec pozostalych pozwanych do
czasu prawomocnego zakonczenia sprawy o ustanowienie prawa wlasnosci czasowe;j.

Postanowieniem z dnia 1 lutego 2011r. postepowanie w sprawie zostalo podjete.

J. Z. zmarl w dniu 25 marca 2006 r., wobec czego postepowanie zostalo podjete z udzialem w miejsce zmarlego jego
spadkobiercow: E. Z.1 B. W..

Po podjeciu zawieszonego postepowania stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo.

Sad Okregowy ustalil, ze pow6d - miasto (...) W. - jest wlascicielem nieruchomos$ci objetej pozwem, a pozwana E.
Z. wlada nieruchomoécia bez tytulu prawnego; druga pozwana B. W. nie posiada nieruchomosci. Na przedmiotowej
nieruchomoéci rodzice pozwanych wybudowali dom mieszkalny i zajmowali go z rodzina do wybuchu II wojny, w
czasie dzialan wojennych dom zostal zniszczony, ale rodzice pozwanych go odbudowali z wlasnych érodkéw. Rodzice
pozwanych utracili wlasnosé nieruchomosci zgodnie z dekretem z 1945 r., dom zostal objety publiczng gospodarka
lokalami, zostali dokwaterowani lokatorzy uiszczajacy czynsz nie adekwatny do kosztéw utrzymania budynku.

Na nieruchomosci mieszka pozwana E. Z., ktéra ma 78 lat, jest schorowana, nie ma bliskiej rodziny, utrzymuje sie
z emerytury 900 zl, korzysta z pomocy przyjaciél. Pozwana nie przebywa stale na nieruchomosci i nie utrzymuje
jej w nalezytym stanie, pozwana nie jest tez w dobrych relacjach z zajmujaca bliZniaczy budynek sasiadka, koszty
utrzymania domu przekraczajg mozliwos$ci finansowe pozwanej.

Zlozony i oplacony wniosek o przyznanie wlasno$ci czasowej w trybie art. 7 dekretu ewentualnie o ustanowienie
uzytkowania wieczystego nie zostaly rozpoznane, a powdd nie przedstawil realnych powodéw uniemozliwiajacych
rozpoznanie wniosku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze Miasto (...) W. wykazalo swoj tytul wlasnosci do
nieruchomoésci objetej zadaniem skladajac stosowny odpis z ksiegi wieczystej, a pozwana E. Z. przyznala fakt
posiadania nieruchomoéci objetej zadaniem. Druga z pozwanych B. W. nie posiada nieruchomosci objetej zgdaniem.
Faktem jest réwniez, ze pozwana E. Z. aktualnie nie dysponuje tytulem prawnym do wladania przedmiotowg
nieruchomoécia. Przeciwko uwzglednieniu powddztwa przemawiaja jednak nastepujace wzgledy:

Na nieruchomosci objetej przedmiotem sporu rodzice pozwanych wybudowali dom mieszkalny i mieszkali w nim az
do wybuchu drugiej wojny $§wiatowej wraz z rodzing. W czasie dzialann wojennych dom zostal zniszczony, ale zostal
odbudowany przez rodzicow pozwanych z wlasnych srodkéw i dalej zajmowany byl przez rodzine Z.. Dom ten stuzylim
do zaspakajania potrzeb mieszkaniowych. Z dniem 26 pazdziernika 1945 r. dekret o wlasno$ci i uzytkowaniu gruntow
na obszarze Miasta (...) W. odebral im przymiot wlasciciela. Chociaz w domu dalej mogli mieszka¢ byli wlaSciciele z
rodzina, to wobec tego, ze dom ten zostal objety publiczna gospodarka lokalami, do domu sprowadzili sie lokatorzy
skierowani przez wydzial kwaterunkowy Miasta (...) W..

Przez szereg lat byli wlasciciele musieli znosi¢ zamieszkiwanie w domu lokatoréw, skierowanych mimo ich woli,
chociaz sami de facto musieli ponosié ciezary utrzymania domu. Lokatorzy uiszczali czynsz nieadekwatny do kosztow
utrzymania substancji budynkowej. Zlozony i optacony wniosek w trybie art. 7 dekretu o przyznanie prawa wlasnoéci
czasowej, ewentualnie o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste do dnia dzisiejszego, mimo zawieszenia na kilka lat
postepowania, nie zostaly rozpoznane.



Powdd nie przedstawil realnych powoddw, ktére uniemozliwialyby rozpoznanie wnioskéw. Jezeli bowiem, jak twierdzi
powdd, dokumentacja zlozona przez zainteresowanych jest niepelna, ze spadkobiercy nie wykazali nastepstwa
prawnego, to organ winien wyda¢ stosowna decyzje, ktéra mozna by bylo zaskarzy¢. Brak decyzji w ocenie Sadu
Okregowego nie pozwalalo pozwanym na wykazanie tytulu prawnego, a jest to sytuacja nie zawiniona przez
pozwanych.

Dlatego tez w ocenie Sadu Okregowego rozpoznajacego sprawe w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zasadne bylo
zastosowanie art. 5 k.c. Zgodnie z tym przepisem nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory bylby sprzeczny
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie bowiem
dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Powolany
przepis znajduje wprawdzie wyjatkowo zastosowanie w sprawach o ochrone prawa wlasnos$ci, niemniej jednak w
stanie faktycznym sprawy postepowanie m.(...) W. dobitnie wskazuje, ze wykonuje ona swoje prawo w sposob
sprzeczny z zasadami stusznoS$ci. Zwazywszy tryb, w jakim Skarb Panstwa (a nastepnie powdd) uzyskal wlasnosc
nieruchomo$ci nabytej i zabudowanej w latach trzydziestych przez wstepnych pozwanego, wielko§¢ dzialki oraz
fakt, ze na nieruchomos$ci zamieszkuje pozwana, ktora jest 78 letnia osobg, schorowana (po dwoch operacjach
onkologicznych), nie posiadajaca zadnej bliskiej rodziny, utrzymujaca sie ze skromnej emerytury w wysokoéci 900
z} miesiecznie, korzystajacej jedynie z pomocy przyjaciol oraz fakt, ze ustawodawca nie rozwigzal generalnie kwestii
zwrotow nieruchomosci okreslanych jako ,grunty (...)”, a m.(...) W. nie wykazalo, aby przedmiotowa nieruchomoéc
niezbedna byla na jaki$ cel publiczny badZ spolecznie uzyteczny — dzialanie powoda nie moze by¢ uwazane za
wykonywanie prawa, a zgloszone roszczenie nie korzysta z ochrony (zob. podobnie Sad Apelacyjny w wyroku z dnia
20 stycznia 2011 r. w sprawie sygn. Akt VIA Ca 750/10).

Fakt, ze aktualnie pozwana E. Z. nie przebywa stale na przedmiotowej nieruchomosci, ze nie utrzymuje tej
nieruchomo$ci w nalezytym stanie, nie sprzeciwia sie zdaniem Sadu Okregowego orzekajacego w sprawie niniejszej
zastosowaniu przepisu art. 5 k.c. Pozwana jest w bardzo trudnej sytuacji zdrowotnej po operacjach onkologicznych i
wymaga blisko$ci z przyjaznymi jej osobami. Tymczasem na nieruchomosci bedacej przedmiotem sporu w blizniaczym
budynku zamieszkuje sasiadka, z ktéra pozwana nie pozostaje w dobrych relacjach, na pomoc ktoérej nie moze
liczy¢. Nadto koszty utrzymania (ogrzewanie, energia elektryczna, zuzycie wody) domu przekraczaja mozliwoSci
finansowe pozwanej. Dodatkowo jej nieporadno$é zyciowa zwigzana ze stanem zdrowia i wiekiem uniemozliwia jej
utrzymywanie posesji i obejécia w nalezytym stanie. Stan przedstawiony przez powoda nie jest wynikiem zlej woli
pozwanej i jej zawinionych zaniedban tylko wynika z obiektywnych trudnosci. Dlatego tez w ocenie Sadu Okregowego
zadanie nakazania pozwanej wydania nieruchomo$ci zabudowanej pozostajgce w sprzecznosci z zasadami wspolzycia
spotecznego nalezalo oddalic.

W ocenie Sadu Okregowego, zastosowanie w sprawie niniejszej tego przepisu nie pozbawia powoda mozliwoSci
wystapienia o ochrone prawa wlasnoéci w przyszloéci. Powdd winien w pierwszej kolejnoSci rozpoznaé merytorycznie
zlozone wnioski, a jezeli wydane decyzje nie spowoduja powstania po stronie pozwanych prawa wlasnos$ci a pozwani
nie podpisza umoéw, ktore beda uprawnialy ich do wladania nieruchomo$cia, powdd moze ponownie wystapi¢ z akcja
wydobywcza.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w calo$ci przez powoda, ktéry wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci

poprzez nakazanie pozwanym wydania nieruchomoéci o powierzchni 457 m®, polozonej w W. przy ul. (...),
stanowiacej dziatke nr ew. (...) z obrebu (...) oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji przy uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.
Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil:

1) naruszenie przepisoOw prawa materialnego — art. 222 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nieudzielenie powodowi
ochrony przewidzianej przedmiotowym przepisem, mimo spelnienia przez powoda ustawowo okres§lonych przestanek
wystapienia z pow6dztwem windykacyjnym,



2) naruszenie przepisOw prawa materialnego — art. 5 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na
przyjeciu, ze w okoliczno$ciach sprawy stanowiacej przedmiot postepowania pow6d wykonuje swoje prawo w sposéb
sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego,

3) naruszenie przepiséw postepowania — art. 233 § 1 wzw. z art. 244 § 1k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej
oceny dowodow polegajace na pominieciu przez Sad udowodnionych dokumentami urzedowymi okolicznoéci ztego
stanu przedmiotowej nieruchomoéci i znajdujacego sie na niej budynku mieszkalnego, powodujacego zagrozenie
bezpieczenstwa, ktore to uchybienia mialy istotny wplyw na tres$é orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny uznajac trafnosci oceny materialu dowodowego i dokonanych na jego podstawie ustalen faktycznych
— przyjal je za wlasne.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 244 § 1 k.p.c.,
albowiem przepisy te reguluja kwestie oceny materiatu dowodowego oraz moc dowodowa dokumentéw urzedowych,
co moze wplywac na ustalenia faktyczne. Podkresli¢ jednak nalezy, iz zarzut ten moze sie okaza¢ skuteczny jedynie
w przypadku, gdy okreslone ustalenia faktyczne moga mie¢ wplyw na tres¢ rozstrzygniecia. Z przedmiotowego faktu
powdd wywodzil, iz stan nieruchomosci, ktorej domaga sie wydania i znajdujacego sie na niej budynku mieszkalnego
powoduje zagrozenie bezpieczenstwa, jest zaniedbana i zaSmiecona. Pow6d w apelacji podnosil w szczegblnosci, iz
oddalenie powddztwa w niniejszym stanie faktycznym uniemozliwi mu nie tylko realizacje jego uprawnien, ale takze
obowiazkéw zwigzanych z utrzymaniem gruntu wraz ze znajdujacym sie na nim obiektem budowlanym we wlasciwym
stanie, nie powodujacym zagrozenia bezpieczenstwa otoczenia. Wskaza¢ jednakze nalezy, iz oddalenie zadania
powoda, cho¢ w istotny sposob ogranicza podjecie samodzielnych dzialai zmierzajacych do usuniecia ewentualnego
zagrozenia bezpieczenstwa lub utrzymania czystos$ci i porzadku, to jednak nie pozbawia ich w ogoéle, albowiem Miastu
(...) W. przyshiguja instrumenty wynikajace z ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (art. 66) oraz ustawy
z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystoSci i porzadku w gminach (art. 5). Na marginesie nalezy tylko wskazaé,
iz pismo prokuratora do Urzedu Miasta (...) W. stanowi wylacznie dowdd na to, ze pomiedzy tymi organami toczyla
sie korespondencja o treéci w niej zawartej i ze organy te mialy podja¢ okreSlone dzialania. Ponadto fakt, iz pozwana
jest osoba chora i starsza, co obiektywnie ograniczalo jej mozliwo$é¢ podjecia osobistych dziatan stuzacych utrzymaniu
porzadku i przez okres trwania choroby nie mozna jej czyni¢ z tego powodu zarzutu. Niezaleznie od powyzszego
dostrzec nalezy, iz Sad Okregowy nie kwestionowal stanu nieruchomosci wskazywanego przez powoda, lecz wywidd}l
z tego faktu inne wnioski niz strona powodowa.

Zadanie powoda zostalo oparte o tre$é art. 222 § 1 k.c., zgodnie z ktérym wlaéciciel moze zadaé¢ od osoby, ktora
faktycznie wlada jego rzecza, azeby rzecz zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem
wlaéciciela uprawnienie do wladania rzecza. W niniejszej sprawie bezsporna pozostaje okoliczno$é, iz Miasto (...) W.
jest wlascicielem nieruchomoéci, ktérej wydania sie domaga. Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje,
iz pozwana E. Z. wlada przedmiotowa nieruchomo$cia, wobec czego nalezy uznad, iz przystuguje jej legitymacja bierna.
Pozwana B. W. nie mieszka natomiast w domu polozonym na spornej nieruchomoséci od konca lat 50-tych (k.33),
obecne jej miejsce zamieszkania jest w S., jest osoba niepelnosprawna, wymaga stalej lub dlugotrwalej opieki lub
pomocy innej osoby w zwigzku z ograniczong mozliwoscia samodzielnej egzystencji (k.26). Poza dokumentem w
postaci wypisu z rejestru gruntdéw, ktory stanowi jedynie zbiér informacji o gruntach, w ktérym znajduja sie dane
zebrane na podstawie informacji uzyskanych od innych organéw, ewidencja ta pelni jedynie funkcje informacyjno-
techniczne, strona powodowa, a to na niej spoczywa ciezar dowodu, ze pozwana wlada rzecza, ktorej wydania sie
domaga (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 marca 2013 r., I ACa 1208/12, Lex nrnr (...)), nie przedstawita
zadnych dowodéw na fakt wladania rzecza przez B. W.. Roszczenie windykacyjne stuzy wilascicielowi przeciwko
osobie, ktora rzecza faktycznie wlada, tak wiec jego koniecznymi przeslankami jest nie tylko status wiasciciela i
fakt, ze nie wlada on (sam lub przez inng osobe) swojg rzeczg, ale takze fakt, ze rzecza faktycznie wlada pozwany



— do tego nieuprawniony (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 1992 r., II CRN 99/92). Podkre§lenia
zwlaszcza wymaga, ze biernie legitymowanym jest tylko faktycznie wladajacy rzecza. Element fizycznego wladania
rzecza wystepuje zaré6wno w konstrukeji posiadania samoistnego, jak i zaleznego (art. 336 k.c.). Jest to takze niezbedny
element dzierzenia (art. 338 k.c.). Przeslanka skutecznego pozwania w procesie windykacyjnym jest fizyczne wladanie
rzecza przez pozwanego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2009 r., IV CSK 437/08, Lex nr 492159).
Legitymacji biernej nie mozna wywodzi¢ rowniez z faktu wladania rzecza przez poprzednika procesowego pozwanej
— J. Z., albowiem fakt wladania bez skutecznego wobec wlasciciela prawa winien wystepowaé¢ w chwili zamkniecia
rozprawy, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca w stosunku do pozwanej B. W..

Bezsporny pozostawal natomiast fakt wladania przedmiotowa nieruchomo$cia przez pozwang E. Z., ktora w chwili
obecnej nie legitymuje sie skutecznym wobec wlaSciciela uprawnieniem do wladania rzecza. Jako podstawe prawng
oddalenia powddztwa Sad Okregowy przyjal art. 5 k.c. Sad Apelacyjny w pelni podzielil w tym zakresie przyjete przez
Sad Okregowy stanowisko i argumentacje.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostalo wyrazone zapatrywanie, iz zasady wspolzycia spolecznego, na ktore
powoluje sie osoba zajmujaca bez tytulu prawnego nieruchomo$¢ budynkows, nie mogg uzasadnia¢ trwalego
pozbawienia wlasciciela uprawnienia do wylacznego korzystania z budynku (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 maja 1999 r., II CKN 337/98, OSNC 1999/12/214, Biul. SN 1999/9/8, Lex nr 37461). Sad Najwyzszy wyrazil
rowniez poglad, iz w sprawach o wydanie nieruchomoéci na podstawie art. 222 § 1 k.c., zastosowanie art. 5 k.c. jest
co do zasady wylaczone, a jesli je dopuscic, to calkiem wyjatkowo i po dokonaniu oceny caloksztaltu okolicznoéci
danego wypadku w $cistym powiazaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2011 r., I CSK 520/10, Lex nr 1129076). Sad Najwyzszy wyrazil rowniez poglad, iz w
Swietle konstytucyjnej zasady ochrony wlasnoéci, ktéra znalazta wyraz w art. 21 ust. 1 Konstytucji nie jest dopuszczalne
— tak jak to mialo miejsce uprzednio — ekstremalne ujmowanie naduzycia prawa wlasno$ci i w zwigzku z tym zbyt
liberalne stosowanie w tym zakresie klauzuli generalnej zawartej w art. 5 k.c. Zasady wspolzycia spolecznego, chronige
przed naduzyciem prawa wiasno$ci, nie moga tego prawa w ogoéle unicestwiaé. Dlatego w procesie windykacyjnym
moga one jedynie powodowaé odroczenie wydania nieruchomosci, a nie catkowite pozbawienie uprawnionego jego
prawa podmiotowego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2000 r., I CKN 440/98, Lex nr 521753). W
ocenie Sadu Apelacyjnego, w realiach niniejszej sprawy zachodza wyjatkowe okoliczno$ci uzasadniajace oddalenie
skargi windykacyjnej. Wskazaé nalezy, iz Miasto (...) W. z jednej strony jest osoba prawng i jako takie wystepuje w
obrocie cywilnoprawnym wykonujac swoje uprawnienia w sferze dominium, z drugiej strony za$ jego organy dzialajac
w sferze imperium przy rozpoznawaniu wniosku o przyznaniu wlasnos$ci czasowej na podstawie dekretu z dnia 26
pazdziernika 1945 r. o wlasnoéci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.(...) W. sprawuja wladze wykonawcza.

Ojciec E. Z. zlozyl w 1948 r. wniosek o przyznanie wlasno$ci czasowej, a w 1999 r. pozwana zlozyla wniosek o
przyznanie uzytkowania wieczystego. PodkreSlenia wymaga fakt, iz pozwanej w stosunku do powoda przystuguja z
mocy ustawy w przypadku stwierdzenia przewidzianych w przepisach wypadkach okre$lone roszczenia o przyznanie
prawa, ktére uprawnialyby pozwana do wladania zajmowanej nieruchomos$ci. Pozwana oraz jej poprzednicy
prawni podjeli zatem odpowiednie kroki w celu uregulowania zgodnego z prawem wladania nieruchomoscia.
Bez znaczenia pozostaje przy tym to, ze nie przyjeli oferty zawarcia umowy uzyczenia, badz umowy dzierzawy
skierowanej przez powoda, albowiem na podstawie przepisoOw ustawy domagali sie ustanowienia na ich rzecz prawa
o szerszym zakresie uprawnien. Do chwili zamkniecia rozprawy apelacyjnej wnioski te nie zostaly rozpoznane.
Powod podnosit fakt, iz przeszkoda wstrzymujaca pozytywne rozpatrzenie wniosku o ustanowienie uzytkowania
wieczystego byl brak dostarczenia przez wnioskodawecow dokumentéw wykazujacych nastepstwo prawne po byltych
wlaécicielach gruntu. Dostrzec jednakze nalezy, iz art. 99 k.p.a. wprawdzie naklada obowigzek czynienia krokoéw w
celu podjecia postepowania administracyjnego tylko w przypadku, gdy postepowanie zostato wszczete z urzedu, za$
w przypadku wszczecia postepowania na wniosek, obowiazek dzialania uzaleznia od istnienia interesu spolecznego
przemawiajacego za zalatwieniem sprawy, to fakt, iz wniosek ojca pozwanej nie zostal rozpoznany przez ponad 64
lata sklania Sad Apelacyjny do stanowiska, iz powolywanie sie przez powoda na to, iz pozwana nie przedstawila
postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku, gdy stosowne postepowania o stwierdzenie nabycia spadku zostaly



przeprowadzone i odpisy niezbednych postanowienn pow6d moze uzyskac¢ sam bez podejmowania nadzwyczajnych
dzialan, jest sprzeczne z zasadami slusznosci, tym bardziej, iz pozwana E. Z. jest osoba juz starsza, chora,
wymaga pomocy. Dlatego tez nalezy podzieli¢ poglad Sadu Okregowego, iz dopiero negatywne rozpatrzenie
wnioskow o przyznanie wlasnoéci czasowej, badz tez ustanowienie uzytkowania wieczystego bedzie moglo prowadzic
do uwzglednienia powbdztwa o wydanie przedmiotowej nieruchomo$ci. W przypadku natomiast pozytywnego
rozpatrzenia ktoregokolwiek wniosku pozwanej bedzie przystugiwac skuteczne wobec powoda prawo do wladania
nieruchomoécia.

Z powyzszych wzgledéw, Sad Apelacyjny uznajgc apelacje za bezzasadng, na podstawie art. 385 k.p.c. orzekt jak w
sentencji.



