Sygn. akt VI ACa 491/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Krzysztof Tucharz (spr.)
Sedzia SA — Teresa Mréz

Sedzia SO (del.) — Agnieszka Wachowicz — Mazur
Protokolant: — sekr. sqd. Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko (...) Sp.zo.0.wW.iG.J.iK. S. (1)

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powédki i pozwanych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 listopada 2012 r., sygn. akt II1 C 1180/11

1. zmienia czes$ciowo zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie I i IT usuwa kazdorazowo z tresci zamieszczonych tam przeprosin zdanie ,,Jeszcze raz
przepraszam Paniq M. K. za naruszenie jej dobr osobistych”;

b) w punkecie III w miejsce slow: ,, w ramce o rozmiarze na co nagjmniej 1/8 tej strony, na bialym
tle, czarng czcionkq pogrubiong...” wpisyje slowa ,, w czarnej ramce o rozmiarze nie mniejszym
niz 300x600 px, na bialym tle, czarnqg czcionkq pogrubionq Times New Roman 12 i z co najmniej
pojedynczq interliniq (zgodnie z formatowaniem programu Microsoft Word)”, a ponadto usuwa z
tresci zamieszczonych tam przeprosin zdanie ,, Jeszcze raz przepraszam Panig M. K. za naruszenie
Jjej dobr osobistych”;

¢) w punkcie IV w miejsce slow: ,, w ramce o rozmiarze na co najmniej 1/8 tej strony, na bialym
tle, czarnq czcionkq pogrubiong...” wpisuje slowa ,, w czarnej ramce o rozmiarze nie mniejszym
niz 300x600 px, na bialym tle, czarng czcionkag pogrubiong Times New Roman 12 i z co najmniej
pojedynczq interliniq (zgodnie z formatowaniem programu Microsoft Word)”, a ponadto nadaje
zamieszczonym tam przeprosinom nastepujqcq tresé:

PRZEPROSINY

K. S. (1), bylaredaktor naczelna dziennika (...) przeprasza Paniq M. K. za bezprawne opublikowanie
na tamach dziennika (...) Jej zdjeé zrobionych podczas wykonywania przez niq prywatnych zajeé



na terenie Jej prywatnej posesji oraz informacji dotyczqcych jej zycia prywatnego i oswiadcza, ze
zdjecia i informacje opublikowane zostaly bez wiedzy i zgody M. K..

Niniejsze przeprosiny zostaly opublikowane w konsekwencji przegranego procesu sqgdowego.
K. S.(1)

pelnigca funkcje redaktora naczelnego (...) w czasie opublikowania materiatéw naruszajqgcych
dobra osobiste Pani M. K..;

d) w punkcie V oddala powoédztwo o zobowigzanie pozwanych do zaprzestania wykorzystyjwania
i rozpowszechniania w dzienniku (...) oraz w internetowym dzienniku (...) zdjeé¢ informacji
dotyczagcych powoddki opublikowanych w dzienniku (...) w dniu 28 czerwca 2011 roku oraz w
dzienniku (...) w artykulach i galeriach zdjeé pt. (...) i (...);

e) punktowi IV nadaje nastepujacq tresé: zasqgdza solidarnie od (...) Sp. z 0.0. w W. i G. J. na rzecz
M. K. kwote 20.000 (dwadziescia tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami: w przypadku (...) Sp. z
0.0. w W. — od dnia 14 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty, a w przypadku G. J. — od dnia 24 stycznia
2013 roku do dnia zaplaty a ponadto zasqdza solidarnie od (...) Sp. z 0.0. w W. i K. S. (1) na rzecz
M. K. kwote 20.000 (dwadziescia tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami: w przypadku (...) Sp.
Z 0.0. w W. — od dnia 14 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty, a w przypadku K. S. (1) — od dnia 31
stycznia 2012 roku do dnia zaplaty;

) punktowi VIII nadaje nastepujacq tresé: zasqdza solidarnie od (...) Sp. z 0.0. w W. i G. J. na rzecz
M. K. kwote 2.560 (dwa tysiqce pieéset szesédziesiqt) zlotych oraz zasqdza solidarnie od (...) Sp. z
o0.0.w W.iK. S. (1) narzecz M. K. kwote 2.560 (dwa tysigce pieéset szesédziesiqt) zlotych tytulem
czesciowego zwrotu kosztow postepowania;

2. w pozostalej czesci oddala obie apelacje;

3. zasqdza solidarnie od (...) Sp. z 0.0. w W. 1 G. J. na rzecz M. K. kwote 1.850 (Jeden tysiqc
osiemset piecédziesiqt) zlotych oraz zasqdza solidarnie od (...) Sp. z 0.0. w W. i K. S. (1) na rzecz
M. K. kwote 1.850 (Jeden tysigc osiemset piecdziesiqt) ztotych tytulem czesciowego zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil czeSciowo powddztwo M. K. skierowane
przeciwko: (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., G. J. 1 K. S. (1) o ochrone ddbr osobistych w ten sposéb, ze:

I. zobowiazal pozwanego (...) Sp. z 0.0. do jednokrotnego opublikowania, w terminie 14 dni od uprawomocnienia
sie wyroku, przeprosin w czarnej ramce, na pierwszej stronie dziennika (...), czarng czcionka pogrubiong Times New
Roman 14, na bialym tle, z co najmniej pojedyncza interlinia na co najmniej 1/6 strony, o nastepujacej tresci:

PRZEPROSINY

Wydawca dziennika (...) przeprasza Pania M. K. za bezprawne opublikowanie na lamach dziennika (...) Jej zdjeé,
zrobionych podczas wykonywania przez nia prywatnych zaje¢ na terenie Jej prywatnej posesji oraz informacji
dotyczacych Jej zycia prywatnego i oSwiadcza, ze zdjecia te i informacje opublikowane zostaly bez wiedzy i zgody Pani

Jeszcze raz przepraszam Panig M. K. za naruszenie Jej dobr osobistych.



Niniejsze przeprosiny zostaly opublikowane w konsekwencji przegranego procesu sadowego.
Wydawca dziennika

(..)

I1. zobowiazal pozwanego G. J. do jednokrotnego opublikowania, w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku
w sprawie, przeprosin w czarnej ramce, na pierwszej stronie dziennika (...), czarna czcionka pogrubiong Times New
Roman 14, na bialym tle, z co najmniej pojedyncza interlinia na co najmniej 1/6 strony, o nastepujacej tresci:

PRZEPROSINY

Redaktor Naczelny dziennika (...) G. J. przeprasza Paniag M. K. za bezprawne opublikowanie na lamach dziennika
(...) Jej zdjeé, zrobionych podczas wykonywania przez nig prywatnych zaje¢ na terenie Jej prywatnej posesji oraz
informacji dotyczacych Jej zycia prywatnego i o§wiadcza, ze zdjecia te i informacje opublikowane zostaly bez wiedzy
izgody Pani M. K..

Jeszcze raz przepraszam Panig M. K. za naruszenie Jej dobr osobistych
Niniejsze przeprosiny zostaly opublikowane w konsekwencji przegranego procesu sadowego.
Redakcja dziennika

(...)

III. zobowigzal pozwanego (...) Sp. z 0.0. do opublikowania w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku
w sprawie, na stronie gtownej serwisu internetowego - dziennika (...) w ramce o rozmiarze na co najmniej 1/8 tej
strony, na bialym tle, czarng czcionka pogrubiong wraz z wyrdéznionym tytulem zapisanym pogrubiona czcionka w
kolorze czerwonym, w gornej czeéci wyzej wymienionej strony oraz utrzymywanie na niej przez okres 7 dni od dnia
opublikowania przeprosin o nastepujacej tresci:

PRZEPROSINY

Wydaweca dziennika (...) przeprasza Pania M. K. za bezprawne opublikowanie na lamach dziennika (...) Jej zdje¢,
zrobionych podczas wykonywania przez nig prywatnych zaje¢ na terenie Jej prywatnej posesji, oraz informacji
dotyczacych Jej zycia prywatnego i o§wiadcza, ze zdjecia te i informacje opublikowane zostaly bez wiedzy i zgody Pani

Jeszcze raz przepraszam Pania M. K. za naruszenie Jej dobr osobistych.
Niniejsze przeprosiny zostaly opublikowane w konsekwencji przegranego procesu sadowego.
Wydawca dziennika (...)

IV. zobowiazal pozwana K. S. (1) do opublikowania w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku w sprawie, na
stronie glownej serwisu internetowego - dziennika (...) w ramce o rozmiarze na co najmniej 1/8 tej strony, na bialym
tle, czarng czcionka pogrubiong wraz z wyréznionym tytulem zapisanym pogrubiong czcionka w kolorze czerwonym, w
gbrnej czeSci wyzej wymienionej strony oraz utrzymywanie na niej przez okres 7 dni od dnia opublikowania przeprosin
o nastepujacej tresci:

PRZEPROSINY

Redaktor Naczelna dziennika (...) przeprasza Panig M. K. za bezprawne opublikowanie na lamach dziennika (...) Jej
zdjec, zrobionych podczas wykonywania przez nig prywatnych zajeé¢ na terenie Jej prywatnej posesji oraz informacji



dotyczacych Jej zycia prywatnego i o§wiadcza, ze zdjecia te i informacje opublikowane zostaly bez wiedzy i zgody Pani

Jeszcze raz przepraszam Panig M. K. za naruszenie Jej dobr osobistych.
Niniejsze przeprosiny zostaly opublikowane w konsekwencji przegranego procesu sagdowego.
Redakcja dziennika (...)

V. zobowiazal pozwanych (...) Sp. z 0.0., G. J. oraz K. S. (1) do zaprzestania wykorzystywania i rozpowszechniania
w dzienniku (...) oraz w internetowym dzienniku (...) zdjeé¢ i informacji dotyczacych powddki opublikowanych w
dzienniku (...) w dniu 28 czerwca 2011 r. oraz w dzienniku (...) w artykulach i galeriach zdjec¢ pt. (...) i (...);

VI. zasadzil solidarnie od pozwanych (...) Sp. z 0.0. w W., G. J.i K. S. (1) na rzecz powo6dki M. K. kwote 20.000 z}
(dwadzies$cia tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami: w przypadku (...) Sp. z 0. 0. w W. od dnia 14 stycznia
2012 r. do dnia zaplaty; w przypadku G. J. od dnia 25 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty, a w przypadku K. S. (1) od
dnia 1 lutego 2012 r. do dnia zaplaty.

W pozostatym zakresie Sad oddalil pow6dztwo i zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania.
Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W dniu 28 czerwca 2011 r. na pierwszej stronie dziennika (...) zamieszczony zostal duzymi literami tytul (...) opatrzny
zdjeciem powddki na tle (...) i komentarzami (...) . Ciag dalszy tego artykulu znalazl sie na stronie 14 i 15 — €j gazety,
pod tytulem (...) . Znalazlo sie tam roéwniez duzych rozmiaréw zdjecie powodki na tle (...) oraz 3 mniejsze zdjecia, na
ktorych przedstawiono powddke na terenie (...) oraz zdjecie domu wraz z informacje, ze jest on polozony w (...).

Roéwnoczesnie zostal opublikowany na stronie internetowej dziennika (...) artykut pt. (...) wraz ze zdjeciem powodki.
Ponadto widnial tam tez artykul pt. (...) — oma zdjeciami powo6dki oraz jej domu i otoczenia.

Na skutek wezwania wystosowanego w dnu 7 lipca 2011 r. przez pelnomocnika powodki zostaly zdjete po kilku dniach
z serwisu internetowego zdjecia zamieszczone w galerii (...) a po uplywie ok. 11 miesiecy zdjecia z galerii (...).

Powddka bedac (...) postanowila wyprowadzié sie ze stolicy, gdzie w miejscu jej zamieszkania byla czesto nagabywana
przez postronne osoby, i w tym celu zakupila dom pod W. (w m. S.) liczac, Ze bedzie mogla tam czu¢ sie bezpiecznie i
zachowywac¢ swobodnie, bez obawy, ze kto$ zrobi jej zdjecie w sytuacji prywatnej, ktére nastepnie ukaze sie w prasie.

Po publikacji przedmiotowych materialéw powodka stracila poczucie prywatnosci i bezpieczenstwa, mimo, ze meszka
na osiedlu chronionym. Dlatego tez podjela dodatkowe $§rodki uniemozliwiajace ingerencje z zewnatrz osob trzecich
(posadzenie na dziakce tui i §wierkéw, zasuwanie zaston w oknach).

Powodka nie wyrazala zgody na wykonywanie zdje¢ zamieszczonych w spornych publikacjach. Nie udzielala tez w
przeprowadzanych z nig wywiadach informacji na temat miejsca polozenia jej nowego domu.

Bez zgody powodki, ukazywaly sie wezesniej w innych mediach informacje o zakupionej przez nig nieruchomogéci wraz
z podaniem ceny domu.

Pozwany G. J. pelni funkcje Redaktora Naczelnego dziennika (...) a K. S. (1) jest szefowg serwisu internetowego (...).
Natomiast spoélka (...) jest wydawca obu tych publikatorow.

W pozwie z dnia 9 listopada 2011 r. powodka domagala sie udzielenia jej ochrony naruszonych débr osobistych,
poprzez zobowiazanie wszystkich pozwanych do opublikowana (indywidualanie) o$wiadczen zawierajacych
przeprosiny w miejscach gdzie ukazaly sie przedmiotowe materialy a ponadto do nakazania pozwanym zaprzestania



wykorzystywania i rozpowszechniania w dzienniku (...) i w serwisie internetowym (...) jakichkolwiek informacji
naruszajacych dobra osobiste powodki w postaci: wizerunku, prywatno$ci, autonomii informacyjnej, nietykalnoéci
mieszkania i miru domowego, wskutek przedstawiania powddki w sytuacjach prywatnych, nie zwigzanych z jej
dzialalnos$cia publiczna.

Oprocz tego powodka domagata sie zasadzenia solidarnie od pozwanych: (...) sp. z 0.0. w W. i G. J. kwoty 40.00
ztoraz od (...) sp.z 0.0. wW.iK. S. (1) kwoty 40.000 z} tytulem zado$¢uczynienia a ponadto zwrotu poniesionych
kosztoéw procesu.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa w caloSci.
W ocenie Sadu Okregowego, powddztwo co do zasady bylo usprawiedliwione.

W wyniku publikacji spornych artykutéow i zdjec¢ zostaly naruszone takie dobra osobiste powddki jak: prawo do
prywatnoSci, nietykalno$ci mieszkania i wizerunku.

Jakkolwiek powodka jest osoba powszechnie rozpoznawalng to jednak ma prawo do zachowania sfery zycia
prywatnego. Poprzez zamieszczenie w prasie zdje¢ powodki nie zwigzanych z wykonywaniem przez nig funkcji
zawodowych doszlo do bezprawnego naruszenia jej dobr osobistych (prawa do wizerunku) i nie ma tu istotnego
znaczenia okoliczno$é, ze strona pozwana zakupila te zdjecia do profesjonalnej agencji fotograficznej gdyz ciazyl na
niej obowiagzek zbadania, czy powddka wyrazila zgode na wykonanie i publikacje tych zdjec¢.

Sporne publikacje naruszaly tez poczucie prywatnoéci i nietykalno$ci mieszkania. Powodka czuje sie obecnie
zagrozona i obawia sie, ze moze by¢ w kazdym momencie obserwowana, co wywoluje u niej dyskomfort psychiczny i
stres. Wprawdzie pozwani wykazali, ze informacje dotyczace miejsca potozenia domu powodki i jego wartosci byly juz
weze$niej poddawane przez inne media, jednak ta okoliczno$é nie upowazniala pozwanych do ich powielania skoro
nie upewnili sie, czy odbywalo sie to za zgoda powddki.

Sad Okregowy nie podzielil tez zarzutu pozwanych, ze dzialali oni w obronie spolecznie uzasadnionego interesu
spolecznego gdy w rzeczywistoSci przy$wiecata im jedynie chec osiggniecia zysku poprzez zwiekszenie poczytnosci ich
mediow w wyniku zaspokojenia ciekawosci czytelnikow, dotyczacej prywatnych spraw aktorki.

Odpowiedzialnoéé za ukazanie sie publikacji w gazecie ponosi jej wydawca ( spblka (...)) i Redaktor Naczelny G. J. a
w serwisie internetowym — ten sam wydawca i redaktor dzialu — K. S. (1).

Odnoénie zadania opublikowania przez pozwanych przeprosin Sad uznal za uzasadnione zadanie zamieszczenia takich
o$wiadczen na pierwszej stronie gazety w rozmiarze odpowiadajacym 1/6 czeSci strony oraz na stronie gtéwnej portalu
(...) o wielko$ci 1/8 strony, przy czym w tym drugim przypadku Sad zrezygnowal z okre$lenia rozmiaru o§wiadczenia w
pikselach z uwagi na brak odpowiedniego oprogramowania w sieci komputerowej Sadu, co uniemozliwilo weryfikacje
zadanej (w pikselach) wielkoSci przeprosin.

Sad uwzglednil tez roszczenie powodki o zobowigzanie pozwanych do zaprzestania wykorzystywania w przyszto$ci
wizerunku u informacji na temat powddki, ktore stanowily przedmiot spornych publikacji.

Zadecydowal o tym fakt stworzenia w internecie calej galerii zdje¢ powddki i miejsca jej zamieszkania, co nie zostalto
usuniete niezwlocznie po wystapieniu pelnomocnika powd6dki a takze ze wzgledu na okoliczno$ci, w jakich doszlo do
ujawnienia przedmiotowych materialow.

Odnoszac sie do roszczenia o charakterze majatkowym (zadoséuczynienia) Sad uznal dochodzong z tego tytutu kwote
80.000 zl za zbyt wygbérowana w stosunku do rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru dokonanego naruszenia. Zdaniem
Sadu, kwota przyznawana jako zado$éuczynienie powinna pelnié dla powoda funkcje kompensacyjna a nie represyjna
wobec strony przeciwnej i nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej kosztem pozwanego.



Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze adekwatng do rozmiaru naruszenia i
stopnia zawinienia pozwanych bedzie kwota 20.000 zl, podlegajaca zasadzeniu solidarnie od wszystkich pozwanych.

Z uwagi na koncowy wynik sprawy Sad orzekl o kosztach postepowania stosowanie do przepisu art. 100 k.p.c. poprzez
ich wzajemne zniesienie.

Od tego wyroku apelacje wniosla powddka oraz pozwani.

Powddka zaskarzyla wyrok w zakresie dotyczacym: sposobu i treSci opublikowania przeprosin na stronie glownej
serwisu internetowego dziennika (...) przez pozwanych: (...) sp. z o0.0. i K. S. (1), zasadzenia solidarnie kwoty
20.000 z} od wszystkich pozwanych, oddalenia powodza o zasadzenie solidarnie od: (...) Sp. z 0.0. i G. J. kwoty
40.000 z} zado$Cuczynienia za krzywdy powodki spowodowanego naruszeniem jej dobr osobistych w dzienniku (...)
oraz o zasadzenie solidarnie kwoty 40.000 zt od: (...) sp. z 0.0. i K. S. (1) kwoty 40.000 z} zadoSéuczynienia za
krzywde powodki spowodowana naruszeniem jej dobr osobistych w dzienniku internetowym (...), a ponadto co do
rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W apelacji podniesione zostaly nastepujace zarzuty:
1) naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci:

a) art. 24 § 1k.c. oraz art. 78 ust. 1 ustawy o prawach autorskich i prawach pokrewnych w zw. z art. 83 pr. aut. poprzez
bledna wykladnie poje¢ ,,czynno$ci potrzebne do usuniecia skutkéw naruszenia” i ,oSwiadczenie w odpowiedniej
formie”, skutkujaca zasadzeniem roszczen o zobowigzanie pozwanej (...) Sp. z 0.0. i K. S. (1), do opublikowania na
stronie gléwnej dziennika internetowego (...) przeprosin w formie, ktéra powoduje, ze zobowiazanie to jest niemozliwe
do wykonania i wyegzekwowania, a ponadto w formie niedostatecznie i nieprecyzyjnie okreslonej;

b) art. 24 § 1k.c. oraz art. 78 ust. 1 pr. aut. w zw. z art. 83 pr. aut. przez bledna wykladnie poje¢ ,,czynnosci potrzebne do
usuniecia skutkéw naruszenia” i ,o§wiadczenie odpowiedniej treéci”, wobec zobowiazania K. S. (1) do opublikowania
przeprosin, ktorych tekst zawiera nieprawdziwa informacje jakoby redaktor naczelna dziennika (...) byta (...) Sp. z
0.0., oraz podpisanych nieprawidlowo przez ,Redakcje dziennika (...);

c) art. 24 § 1k.c., art. 448 k.c. i art. 38 ust. 1 Prawa prasowego przez bledna ich wykladnie skutkujaca nieprawidlowym
przyjeciem, ze za naruszenie dobr osobistych pow6dki w dzienniku (...) oraz za naruszenie dobr osobistych powddki w
dzienniku (...) odpowiedzialno$é ponosza wszyscy pozwani i w konsekwencji uznanie, ze odpowiadaja oni solidarnie
za naruszenia dokonane w obu dziennikach w zakresie roszczen majatkowych i zasadzenie na rzecz powddki jednej
kwoty zadoSéuczynienia za krzywde poniesiona przez powodke na skutek naruszen jej dobr w obu dziennikach;

d) art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. oraz art. 78 ust. 1 pr. aut. w zw. z art. 83 pr. aut. poprzez
zasadzenie kwoty zado$cuczynienia w wysokosci, ktéra uniemozliwia spelnienie funkcji kompensacyjnej oraz funkcji
prewencyjnej tego $wiadczenia w okoliczno$ciach niniejszej sprawy;

e) art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. oraz art. 78 ust. 1 pr. aut. w zw. z art. 83 pr. aut. poprzez
oczywiste naruszenie zasad ustalania wysoko$ci zado$c¢uczynienia oraz jego okreslenie w razaco niskiej i oczywiscie
nieodpowiedniej wysokoS$ci do okolicznoéci stanowigcych podstawe jej przyznania;

f) art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca:

- przyznaniem powddce ochrony dobr osobistych, ktora jest iluzoryczna i naraza powddke na dalsze ich naruszanie
przez pozwanych,

- pozbawieniem powddki skutecznego narzedzia do reagowania na bezprawne publikacje zawierajace informacje na
temat zycia prywatnego,



- pozbawienie powddki kontroli nad instrumentalnym wykorzystaniem jej dobr osobistych dla celéw wylacznie o
komercyjnym charakterze;

2. naruszenie przepisé6w procedury w postaci:

a) art. 233 k.p.c. przez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw i bledna ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, prowadzaca do wniosku, ze stopiefi zawinienia pozwanych i rozmiar doznanej przez
powobdke w krzywdy byly na tyle nieznaczne, ze wystarczajace jest przyznanie powddce solidarnie od pozwanych
zado$céuczynienia w lacznej kwocie 20.000 zk;

b) art. 100 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie prowadzaca do niezastosowania zdania drugiego tego artykulu
pomimo ze wszystkie zagdane przez powddke roszezenia zostaly uznane za shuszne co do zasady;

c) art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 361 k.p.c. poprzez niedopelienie wymogbow wlasciwego uzasadnienia wyroku w czesci
dotyczacej postanowienia o zwrocie kosztow procesu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powddka wnosita o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez:

1) okreslenie formy przeprosin do ktérych publikacji zostali zobowiazani na stronie gléwnej serwisu internetowego —
dziennika (...): (...) Sp.z0.0.iK.S. (1) w sposob okreslony przez powddke;

2) zasadzenie solidarnie od pozwanych: (...) sp.zo0.0.1G. J. narzecz powddki kwoty 25.000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia doreczenia ww. odpisu pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia oraz zasadzenie solidarnie od (...)
Sp. z 0.0.1 K. S. (2) na rzecz powodki kwoty 25.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia ww. odpisu
pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$c¢uczynienia;

3) zasadzenie solidarnie do pozwanych na rzecz powddki kosztow procesu przed Sadem I instancji.

Ponadto zgloszony zostal wniosek o zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Z kolei pozwani wnie§li apelacje w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia uwzgledniajacego powodztwo zarzucajac:
1) naruszenie przepiséw prawa procesowego tj.:

a) art. 321 § 1 k.p.c. poprzez orzeczenie co do wielkoéci oswiadczen, do opublikowania ktorych zostali zobowigzani
pozwani w Internecie, w sposob nie znajdujacy oparcia w zadaniu powddki;

b) art. 233 k.p.c. przez naruszenie obowiazku wszechstronnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i dokonanie
jego oceny z przekroczeniem granic swobodnej ocen dowoddéw, wbrew zasadom logicznego rozumowania oraz
zasadom doéwiadczenia zyciowego a ponadto popelnienie bledéw w ustalaniu stanu faktycznego takich jak:

- przyjecie, ze publikacja spornych artykulow wraz ze zdjeciami miala miejsce na stronie gléwnej serwisu
internetowego — co stoi w sprzecznosci z przedlozonymi przez powodke dowodami w postaci wydrukéw ze strony
internetowej,

- przyjecie, ze powddka nie ujawnila publicznie w mediach informacji ze sfery swojej prywatnosci — co stoi w
sprzecznosci z treécia licznych wywiadéw przeprowadzonych z powodka,

- ustalenie, ze powddka w zwigzku z publikacjami stracila poczucie prywatno$ci i bezpieczenstwa,

- ustalenie, ze strona pozwana nie usunela niezwlocznie zdje¢ powddki z serwisu internetowego po otrzymaniu pisma
powodki,



- obraze art. 233 k.p.c. przez bezkrytyczne obdarzenie walorem wiarygodnosci zeznah powodki,

- naruszenie art. 217 k.p.c. przez oddalenie wniosku pozwanych o dopuszczenie dowodu z zeznan $w. M. T. na
okoliczno$¢ istnienia w sferze publicznej informacji bedacych przedmiotem spornych publikacji tj. miejscowoéci, w
ktorej polozona jest nieruchomos$é powddki oraz jej szacunkowej wartosci oraz celu publikacji;

2) naruszenie prawa materialnego tj.:

a) art. 231 24 k.c. oraz art. 14 ust. 6 Prawa prasowego poprzez ich nieprawidlowa wykladnie skutkujaca uznaniem,
ze: nazwa miejscowosci, w ktorej mieszka powodka, szacunkowa wartoé¢ nieruchomo$ci oraz zdjecia domu stanowia
informacje o charakterze prywatnym, a w konsekwencji, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powodki,

b) art. 23 i 24 k.c. oraz art. 1, 6,14 ust. 6 i art. 38 § 1 Prawa prasowego przez nieprawidlowe uznanie, ze publikacja
spornych artkuléw naruszyla dobra osobiste powddki w postaci poczucia prywatnoS$ci oraz nietykalno$ci mieszkania
podczas gdy owo naruszenie wiaze sie nie z samym faktem publikacji a sposobem wykonania zdje¢ powddce przez
osoby trzecie za co pozwani nie powinni by¢ obcigzeni odpowiedzialno$cia,

c) art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 81 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez bledng wykladnie
oraz przypisanie pozwanym bezprawno$ci dzialania, podczas gdy dzialali oni w uzasadnionym zaufaniu do agencji
fotograficznej, a po uzyskaniu informacji o braku zgody powodki na publikacje zdje¢ niezwlocznie podjeli dobrowolne
dzialania majace na celu usuniecie zdje¢ powo6dki ze stron internetowych,

d) art. 38 § 1 Prawa prasowego w zw. z art. 366 k.c. przez jego bledne zastosowanie i zasgdzenie obowiazku zaplaty
zado$Cuczynienia na rzecz powddki solidarnie przez wszystkich pozwanych,

e) art. 24 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i zobowigzanie pozwanych do opublikowania o§wiadczen o
tresci oraz w formie niespelniajacych przestanki adekwatnoSci czynnoéci potrzebnych do usuniecia skutkéw spornych
publikacji,

f) art. 455 k.c. poprzez bledng wykladnie pojecia ,niezwlocznie” w sytuacji gdy pozwani usuneli zdjecia z serwisu
internetowego bez nieuzasadnionego odwlekania,

g) art. 23124 § 1 k.c. w zw. z art. k.c. poprzez orzeczenie obowigzku zaniechania dalszych naruszen dobr osobistych
powddki w sytuacji gdy nie wykazala ona istnienia uzasadnionej obawy, ze dojdzie do takich naruszen,

h) art. 23124 § 1k.c. wzw. z art. 5 k.c. poprzez orzeczenie obowiazku opublikowania lacznie 4 o§wiadczen o okreslonej
tresci i formie na pierwszej stronie dziennika (...) oraz na stronach gléwnych portali internetowych co nalezy ocenic
jako nieadekwatne do ustalonego przez Sad naruszenia, jego stopnia oraz caloksztaltu okoliczno$ci sprawy,

i) art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez przyznanie powodce zado$éuczynienia w wysoko$ci nieodpowiedniej do
wszelkich okoliczno$ci sprawy.

W nawiazaniu do przytoczonych wyzej zarzutéw pozwani wnosili o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie
powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powodki, na ich rzecz, kosztéw postepowania. Kazda ze stron wnosila o
oddalenie apelacji swojego przeciwnika.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéow dalej idacej apelacji pozwanych nie spos6b zgodzi¢ sie z pogladem
jakoby Sad Okregowy naruszyt przepis art. 23 i 24 k.c. uznajac, ze publikacja spornych materialéw skutkowala
bezprawnym naruszeniem dobr osobistych powodki.



Zasadnie powodka wskazywala, ze dzialania pozwanych godzily w takie jej dobra osobiste jak: prawo do prywatnosci
oraz do wizerunku w zwiazku z rozpowszechnianiem na wielka skale materialow informacyjnych zawierajacych
szczegOlowe dane odno$nie jej prywatnej posesji oraz wykonywanych przez powddke zajeé o catkowicie niepublicznym
charakterze.

Jezeli za$ chodzi o dobro osobiste w postaci nietykalnoéci mieszkania to przyjmujac nawet, ze przedmiotowe zdjecia
pochodzily od 0s6b nie bedacych zleceniobiorcami pozwanych to niewatpliwie pozwani ponosza rowniez z tego tytulu
odpowiedzialno$¢ jako ci, ktérzy w sposdb §wiadomy skorzystali z wyrzadzonej powodce szkody, upubliczniajac ten
material.

Zupehie nie do przyjecia jest argumentacja skarzacych, ze dzialali oni w dobrej wierze, wskutek przypuszczenia, iz
powddka godzila sie na fotografowanie jej osoby oraz nalezacej do niej posesji oraz na skierowanie tych zdjeé¢ do
powszechnego obiegu. Pozwani, jako profesjonali$ci, powinni byli zdawa¢ sobie sprawe z konieczno$ci uzyskania
wecze$niej aprobujacego stanowiska powddki odnoénie zamierzanych przedsiewzie¢. Nie moze przy tym wylaczaé ich
odpowiedzialnoéci fakt, Ze seria zdjec¢, ktore dotyczyly artykulu (...) zostala usunieta ze stron internetowych dziennika
(...) po kilku dniach od otrzymania wezwania wystosowanego do pozwanych przez pelnomocnika powodki ( nota bene
— domagal on sie aby natychmiast zaprzestano rozpowszechniania i publikowania zdje¢ jego klientki).

Nie sposéb tez podzieli¢ argumentacji skarzacych, ze skoro juz wczeéniej inne media podawaly informacje o miejscu
potozenia domu powddki, przestawialy jego zdjecia i spekulowaly na temat ceny zakupu nieruchomosci to pozwani
mogli réwniez rozpowszechniaé tego rodzaju informacje bez narazenia sie na odpowiedzialno$é przewidziana w art.
24 k.c. w zw. z art. 23 k.c. Wbrew opinii pozwanych powyzsze kwestie nie utracily swojego prywatnego charakteru i
nie mozna zgodzic sie z zarzutem, ze Sad Okregowy naruszyl tu przepis art. 14 ust. 6 Prawa prasowego przyjmujac, ze
rowniez w tym przypadku miato miejsce bezprawne naruszenie dobr osobistych powodki (prawo do prywatnoSci).

Co sie za$ tyczy oddalonego przez Sad I instancji wniosku dowodowego pozwanych o dopuszczenie dowodu z
zeznan $wiadka M. T. na okolicznoé¢ istnienia informacji, bedacych przedmiotem publikacji, w sferze publicznej
(miejscowosci w ktorej polozona jest nieruchomos$¢ powodki oraz jej szacunkowej wartosci) oraz celu publikacji to
powyzsze rozstrzygniecie nalezy uznac za prawidlowe.

Odnoénie tej pierwszej kwestii, slusznie Sad Okregowy wskazal, ze powinna ona zosta¢ wykazana w drodze
przedlozenia kopii lub wydrukéw stosownych materialow prasowych, co zresztg pozwani zrealizowali dolaczajac takie
dokumenty do odpowiedzi na pozew. Nie zmienia to jednak w niczym faktu, ze pozwani nie mogli w ten sposéb
doprowadzi¢ do uchylenia swojej odpowiedzialnoéci. Jezeli natomiast chodzi o druga okoliczno$é, ktéra miata byc
przedmiotem dowodu — ,,cel publikacji”, to nie wskazano, co konkretnie skarzacy mieli tu na my$li. Biorac po uwage ich
naiwne tlumaczenie, Ze skoro zdjecia zostaly zakupione od profesjonalnej agencji fotograficznej i w chwili publikacji
brak byto podstaw do kwestionowania istnienia zgody powo6dki na ich wykonanie oraz dalsze rozpowszechnianie
to postanowili je opublikowaé¢ z odpowiednim komentarzem, nie spos6b odméwié¢ racji Sagdowi Okregowemu, ze
pozwani dzialali tu w celach czysto komercyjnych, wykorzystujac duza popularnosé powodki w spoleczenstwie z racji

jej osiagniec artystycznych.

Jako nieistotny trzeba tez oceni¢ zarzut, ze Sad Okregowy pomingl fakt, ze sporne materialy nie zostaly zamieszone
na stronie gléwnej dziennika internetowego (...)

Majac na wzgledzie obszernosci tych publikacji i ich r6znorodna lokalizacje trudno bylyby tu zastosowac¢ sugerowana
przez pozwanych zasade ,lustrzanego odbicia” odno$nie miejsca gdzie powinny ukazaé sie stosowane przeprosiny.
Dokonany przez Sad Okregowy wybdr miejsca publikacji o§wiadczen jest rozwigzaniem racjonalnym, pozwalajacym
zniwelowaé przynajmniej w czesci ujemne skutki bezprawnych dzialan pozwanych tj.: wydawcy dziennika (...) oraz
jego éwcezesnego redaktora naczelnego.



Natomiast maja racje zar6wno pozwani jak i powdd zarzucajac Sadowi Okregowemu wadliwe okreSlenie rozmiaru
tekstu przeprosin wskutek potraktowania strony internetowej jako tylko tej powierzchni, ktéra zostaje wy$wietlona
na ekranie monitora.

Odnoénie tej kwestii Sad Apelacyjny wypowie sie blizej przy ocenie zarzutéw strony powodowej, dotyczacych jeszcze
innych zagadnien natury formalnej, zwiazanych z nakazanymi przeprosinami w Internecie, jak tez samej ich tresci.

Odnoszac sie do zarzutu, ze Sad I instancji wadliwie wskazal, iz powodka nie ujawnia w mediach informacji ze sfery
jej prywatnoéci, na co ma wskazywa¢ tres¢ przeprowadzonych z nig wywiadow, to trzeba zauwazy¢, ze tego rodzaju
argumentacja pomija jedna istotna okoliczno$¢ a mianowicie, ze to wylaczne pow6dka ma prawo decydowac o tym, co
chce upublicznié ze swojego prywatnego zycia a w zadnym z przedstawionych przez pozwanych materialow prasowych,
pochodzacych z okresu poprzedzajacego zdarzenia objete sporem nie wypowiadala sie ona w sprawach dotyczacych
nabycia domu pod W. czy tez sposobu spedzania wolnego czasu na tej posesji i nie wchodzila tu w gre sugerowana w
apelacji mozliwosci ,,weryfikacji” takich okolicznosci.

Jako nieuzasadniony nalezalo oceni¢ zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. poprzez danie bezkrytycznie wiary
zeznaniom powodki.

Stanowisko skarzacych, jakoby zdarzenia zwigzane z upublicznieniem przedmiotowych zdje¢ nie mialy zadnego
wplywu na zmniejszenie poczucia bezpieczenstwa pozwanej i zakres jej swobody w miejscu gdzie obecnie zamieszkuje,
nawiazuje do rzekomego o$wiadczenia powodki z wywiadu z 2012 r. dla czasopisma (...), co nie znajduje potwierdzenia
w treéci zlozonych do akt sprawy kopii wywiadu (k. 392 — 396 a.s.).

Jezeli za$ chodzi o zarzut ,nieadekwatno$ci” zadan powddki dotyczacych opublikowania przez wydawce i pozwanego
G. J. przeprosin w dzienniku (...) z racji ich miejsca (pierwsza strona gazety) oraz wielko$¢ (1/6 cze$¢ strony) to rowniez
nie zasluguje ona na uwzglednienie. Wprawdzie zasadnicza cze$¢ materialdw zostala zamieszczona na dalszych
stronach dziennika, ale uwage czytelnikow musialo sila rzeczy przyciagac duze zdjecie powoddki (...) opatrzone wielkim
tytulem, (...) orazzszeregiem uwag, na temat aktorki, co wypelnialo prawie cala pierwsza strone gazety i zdominowalo
inne, sygnalizowane w tym wydaniu informacje (k. 106 a.s.). Prawidlowo rowniez postapil Sad Okregowy nakazujac
zlozenie stosowanych o$wiadczen indywidualnie, przez kazdego z pozwanych.

Mozna natomiast zgodzi¢ sie z zarzutem skarzacych o braku przekonujacych motywoéw, ktérym kierowat sie Sad 1
instancji zobowiazujac pozwanych do zaprzestania wykorzystywania i rozpowszechniania spornych materialow.

Zustalen Sadu wynika, ze pozwani nie dokonujg obecnie naruszen dobr osobistych pow6dki wobec usuniecia spornych
zdjeé i artykulow ze stron internetowych dziennika (...) Tak wiec zawarte w pkt V zaskarzonego wyroku rozstrzygniecie
moglo dotyczy¢ tylko, ewentualnych dzialan pozwanych, ktore zaistnialyby w przyszlosci. Stusznie podnosza skarzacy,
ze wymagalo to wykazania przez powodke, iz zachodzi uzasadniona obawa, ze beda oni dopuszczaé sie dalszych, tego
typu naruszen.

Przywolana na te okoliczno$¢ argumentacja Sadu odnosi sie do zdarzen przeszlych tj. do faktu nieusuniecia przez
pozwanych niezwlocznie przedmiotowych publikacji z sieci, po wezwaniu ich przez pelmomocnika powo6dki do
natychmiastowego wykonania takiej czynnosci.

Skarzacy argumentuja, ze zastosowali sie do tego wezwania bez zbednej zwloki (po kilku dniach) ale w rzeczywistosci
zrealizowali wowczas tylko cze$¢ zadania, co wynika jednoznacznie z treéci pisma przedstawiciela wydawcy z dnia 11
lipca 2011 1. (k. 86 — 87).

Tym niemniej, w opinii Sadu Apelacyjnego powyzsze kwestie nie mogg rzutowa¢ na ocene prawdopodobnego
zachowania sie pozwanych w przyszlosci w zwigzku z posiadanym przez nich materialem dotyczacym osoby powddki.
Nie wystarczy tu bowiem subiektywne przekonanie powddki, ze skoro pozwani nie dostrzegaja nic zdroznego



w rozpowszechnianiu informacji dotyczacych domu powddki to beda jeszcze wracaé do tej tematyki w dalszych
publikacjach prasowych.

Zashigiwal rowniez na uwzglednienie zarzut pozwanych, ze zbyteczne bylo zamieszczenie w tekscie przeprosin zdania
~Jeszcze raz przepraszam Panig M. K. za naruszenie Jej dobr osobistych”. Wlasciwy cel zastosowania tego $rodka
niemajatkowej ochrony débr zostanie bowiem osiagniety bez koniecznoS$ci zamieszczania tego rodzaju dodatkowego
aktu skruchy. Natomiast nie ma racji strona pozwana podnoszac zarzut, ze nie zachodzila potrzeba jednoczesnego
zawarcia w treéci przeprosin, sformulowania o bezprawnosci publikacji oraz informacji, ze zdjecia i informacje zostaly
opublikowane bez wiedzy i zgody powodki. Bezprawno$¢ czynu moze przybraé¢ rozne postaci i czytelnicy powinni
uzyskaé wiedze o tym, w czym konkretnie przejawiala sie ona w niniejszej sprawie.

Jako oczywiScie uzasadniony nalezy ocenié¢ zarzut naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art. 38 ust. 1 Prawa
prasowego poprzez zasadzenie solidarnie jednej kwoty zado$c¢uczynienia od wszystkich pozwanych, co réwniez
zakwestionowala strona powodowa w swojej apelacji. Stusznie wskazuja obie strony, ze nie moze by¢ tu mowy o
solidarnej odpowiedzialnoéci redaktoréw naczelnych dwoch odrebnych tytutdow prasowych, gdzie zdaniem Sadu,
doszlo do naruszenia dobdér osobistych powodki. Nie sposob jednak zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwanych, ze
w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy zbedne bylo przyznanie powodce jakiegokolwiek $wiadczenia
pienieznego.

Przechodzac do apelacji strony powodowej, nalezy podzielié jej stanowisko o istnieniu przestanek do zasadzenia dwbch
odrebnych zado$¢uczynien za doznang krzywde tj. pierwszego od wydawcy dziennika (...) i jej redaktora naczelnego
— G. J. (solidarnie) oraz drugiego od wydawcy dziennika internetowego (...) i 6wczesnej redaktorki naczelnej tego
medium — K. S. (1) (solidarnie).

W rzeczywisto$ci bowiem do naruszenia dobr osobistych powodki doszlo w wyniku dwoch réznych zdarzen: publikacji
materialbw prasowych w gazecie (...) oraz zamieszczenie informacji i galerii zdje¢ na stronach internetowych
dziennika (...), przy czym zakresy tresci tych materialéw nie pokrywaly sie z soba w caloéci.

Krzywda, jakiej powddka doznana wskutek powyzszych zdarzeh wymaga przyznania jej stosowanej rekompensaty
finansowej, ktéra nie moze mie¢ symbolicznego charakteru ale nie moze tez by¢ nadmierna i stanowi¢ zrdédla
wzbogacenia (vide: wyrok SN z g lutego 2000 r. III CKN 582/98). Uwzglednienie wszystkich okolicznoSci sprawy,
majacych wplyw na wysoko$é¢ zado§éuczynienia powala przyjac, ze adekwatng kwota, przedstawiajaca dla powodki
odczuwalng korzy$¢ majatkowa bedzie kazdorazowo §wiadczenie w wysoko$ci 20.000 zt odpowiadajace rownowarto$é
blisko sze$ciomiesiecznych poborow, jakie powddka otrzymuje z tytulu zatrudnienia w (...) (vide: zeznania powodki
k. 400 a.s.). Strona powodowa ma racje zarzucajac pozwanym, iz dopuscili sie oni umy$lnego naruszenia jej dobr
osobistych a motywem ich dzialania byla cheé uzyskania znaczacych zyskéw dzieki publikacji spornych materialow.

Nie mozna jednak podzieli¢ twierdzenia skarzacej, ze wchodzila tu w gre kwota wskazana w apelacji.

Po pierwsze - powddka bezpodstawnie utozsamia przychod ze sprzedazy gazety (...) z zyskiem (i to przy zalozeniu,
ze caly jej naklad zostala wowczas sprzedany).

Po drugie — zawarto$¢ tego dziennika (z dnia 28 czerwca 2011 r.) obejmuje tez wiele innych temat6éw i trudno ocenicé,
w jak duzym stopniu zwiekszyla sie wowczas poczytnoéc¢ tej gazety w stosunku do jej wydan z innych dni.

Nie negujac pogladu skarzacej, ze zado$éuczynienie obok funkeji kompensacyjnej, jako podstawowej, powinno
rowniez mieé na celu realizacje funkcji prewencyjnej trzeba zauwazy¢, ze nie mniejsze znaczenie ma w tym ostatnim
przypadku, zastosowanie $§rodkéw niemajatkowej ochrony doébr osobistych, takich jak na przyklad podanie do
publicznej wiadomosci (nieograniczonemu kregowi odbiorcéow) informacji o przeproszeniu osoby pokrzywdzonej
wraz z wyjasnieniem - na czym polegalo bezprawne dzialanie sprawcy. Przy calym nagannym postepowaniu
pozwanych przemawia na ich korzy$¢ jednak okoliczno$¢, a mianowicie to, ze starali sie oni przedstawi¢ osobe powddki
w pozytywnym $wietle, co nie pozostaje bez wplywu na rozmiar doznanej przez nia krzywdy. Odsetki od przyznanych



powodece kwot zado$éuczynienia zostaly zasadzone poczawszy od pierwszego dnia po dacie doreczenia kazdemu z
pozwanych odpiséw pozwu, ktoéra to czynnoséé nalezy traktowaé jako wezwanie do zaplaty.

W apelacji powodki zasadny tez byl zarzut dotyczacy blednego okreslenia w tresci przeprosin (pkt IV zaskarzonego
wyroku) redaktora naczelnego dziennika (...) gdzie zamiast K. S. (1) wpisano wydawce tego tytulu prasowego a ponadto
mylnie wskazano, ze powyzsze o§wiadczenie powinno zosta¢ podpisane przez ,Redakcje dziennika (...) a nie przez
ozwang K. S. (1). Niezaleznie od tego wobec zaprzestania pelienia przez te osobe funkcji redaktora naczelnego
portalu (...) z dniem 31 maca 2013 r. (630 a.s.) tekst nakazanych przeprosin wymagal dodatkowej modyfikacji
poprzez zaznaczenie, ze pozwana K. S. (1) sklada powyzsze o$§wiadczenie jako byla redaktor naczelny dziennika
internetowego (...), ktéra pelnita te funkcje w czasie opublikowania materialéw naruszajacych dobra osobiste powddki.
Jako oczywiScie chybiony nalezy oceni¢ argument pozwanej zawarty w pi$émie jej pelnomocnika z dnia 29 pazdziernika
2013 r. (k. 627, 629 a.s.), ze utracila ona legitymacje procesowa bierna wskutek zaprzestania pelnienia rzeczonej
funkcji.

Jak juz byla o tym wcze$niej mowa, Sad Okregowy bezpodstawnie odstapil od zastosowania zadanej przez powodke
wielko$ci tekstu przeprosin, ktére maja zostaé zamieszczone przez pozwanych: (...) sp. z 0.0. i K. S. (1) na stronie
glownej dziennika internetowego (...) Kierujac sie blednymi zalozeniami Sad nalozyl na pozwanych obowiazek
w rozmiarze wykraczajacym znacznie ponad zadanie strony przeciwnej, co potwierdzaja zalaczone do apelacji
pozwanych wydruki tzw. wizualizacji oSwiadczen.

Nie wiadomo natomiast dlaczego Sad pominal zadanie powddki zwigzane z pewnymi szczegbélami dotyczacymi formy
o$wiadczenia (pkt III i IV wyroku) tj. rodzaj czcionki, jej rozmiar, interlinia, ramka co ma zapewni¢ odpowiednig
czytelno$é tekstu.

Z powyzszych wzgleddw Sad Apelacyjny zmienit rozstrzygniecie zawarte w pkt III i IV zaskarzonego wyroku majac
tez na wzgledzie zarzuty apelacji pozwanych (ktére dotyczyly tez tre$ci pkt I i II wyroku) negujace koniecznoSci
zamieszczenia w oS§wiadczeniach dodatkowego passusu dotyczacego przeprosin.

Nie ma natomiast podstaw aby skrocié okres czasu, przez jaki o§wiadczenia zamieszczone w Internecie maja tam
widnie¢ biorac pod uwage okres, w jakim dochodzilo do naruszen débr osobistych powodki. Sad Apelacyjny podzielit
zarzut powodki o wadliwo$ci orzeczenia polegajacego na wzajemnym zniesieniu miedzy stronami kosztéw procesu.
Powodka wygrala sprawe co do zasady, ponoszac znacznie wieksze koszty niz pozwani (oplaty od pozwu).

Biorac pod uwage ostateczny wynik sprawy stronie powodowej nalezy sie od pozwanych, wystepujacych wobec niej w
dwoch osobnych relacjach tj. powddka - (...) sp. z0.0.1 G. J. oraz powodka - (...) sp. z 0.0. zwrot czeSci poniesionych
przez nia kosztdw postepowania, w postaci wynagrodzenia pelnomocnika z tytutu dochodzenia roszczen o charakterze
niemajatkowym — 360 zl, polowa wynagrodzenia z tytulu dochodzenia roszczen majatkowych 1.200 zt (2.400 zt x
50%) oraz oplata sadowa od uwzglednionego zado$éuczynienia — 1.000 zt (5% x 20.000 z1) co daje w kazdym z ww.
przypadkow kwoty w lacznej wysokoéci po 2.560 zl.

Majac to wszystko na wzgledzie Sad Apelacyjny zmienil czesciowo zaskarzony wyrok na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c. a w pozostalym zakresie oddalil obie apelacje z mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 100 zd. k.p.c. stosujac zasade ich stosunkowego
rozdzielenia.

W ostatecznym rezultacie powddka powinna otrzymac od pozwanych (w relacji jak przed Sadem I instancji) kwoty po
1.850 zl na ktore skladaja sie: oplaty od apelacji — 1.100 zt (5% x 10.000 zl + 600 zl) tj. w zakresie w jakim zostala ona
uwzgledniona oraz czeSci wynagrodzenia pelnomocnika — 750 zl.



