Sygn. akt VI A Ca 697/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Maciej Kowalski (spr.)

Sedzia SA — Ewa Sniegocka

Sedzia SA — Malgorzata Kuracka

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Kedzierska

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Spraw Wewnetrznych
o rente i zadoséuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 marca 2013 r., sygn. akt II1 C 906/12

I. oddala apelacje;

II. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie radcy prawnemu K. K. kwote
5.400 (pieé¢ tysiecy czterysta) zl powiekszona o nalezny podatek VAT tytulem zwrotu kosztéw
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

III. nie obcigza powoda obowiqzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego
w instancji odwolawczej.

UZASADNIENIE

Powod H. D. wniésl o zasgdzenie od pozwanego Skarbu Panhstwa - Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji
kwoty 300.000 z} tytutem zado$éuczynienia wraz z ustanowionymi odsetkami od dnia wyroku do dnia zaplaty oraz
zasadzenie tytulem renty kwoty 3000 zl platnej miesiecznie do dziesiatego dnia kazdego miesigca.

Skarb Panstwa - Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji, zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa wnosil o oddalenie powddztwa.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 14 marca 2013 r. wydanym w sprawie III C 906/12 oddalit powbdztwo.

Sad ten ustalil, ze od 1978 do 1980 roku powdd H. D. byl studentem Wyzszego (...) w E.. W okresie tym by} kilkakrotnie
odwiedzany przez funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa, ktorzy probowali nakltonié go do wspolpracy.



Z dokumentacji Instytutu Pamieci Narodowej wynika, ze powdd byl kandydatem Stuzby Bezpieczenistwa na tajnego
wspolpracownika, jednakze na skutek choroby psychicznej zostal zdjety z ewidencji w roku 1983.

Zaswiadczeniem Instytutu Pamieci Narodowej nr (...) z 12 kwietnia 2005 r. otrzymal statut pokrzywdzonego w
rozumieniu art. 6 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu. Powdd w 1980 roku zapadl na chorobe psychiczng - schizofrenie paranoidalng, ktéra
utrzymuje sie u niego do dnia dzisiejszego.

Sad Okregowy uznal, ze podniesiony przez strone pozwang zarzut przedawnienia roszczenia jest uzasadniony.

Wskazal, ze zgodnie z art. 442'§ 1 kodeku cywilnego roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
i0 osobie obowiagzanej do jej naprawienia. Termin ten nie moze by¢ jednakze dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktorym
wystapilo zdarzenie wywolujgce szkode.

W niniejszej sprawie, nawet przyjmujac, iz powod az do zmiany ustroju politycznego nie moglt dochodzié naprawienia
szkody i taka mozliwo$¢ uzyskal w 1989 roku, termin przedawnienia uplynat w 1992 r. Powod wprawdzie choruje
od 1980 r. na schizofrenie paranoidalng, jednakze sam fakt wystepowania tego typu choroby nie powoduje
automatycznie, iz bieg przedawnienia nie rozpoczyna sie lub ulega zawieszeniu tym bardziej w sytuacji, gdy osoba
chora skutecznie sie leczy i jest w stanie sama funkcjonowac.

To powdd winien w postepowaniu przed sadem wykazaé, ze z powodu stanu zdrowia bieg przedawnienia w
stosunku do niego nie rozpoczal sie lub rozpoczety - ulegl zawieszeniu. Takich okolicznosci powod jednak nie
wykazal. W przypadku os6b chorych na schizofrenie paranoidalng nie zawsze istnieje podstawa do ich caltkowitego
ubezwlasnowolnienia, nadto - okoliczno$¢ przewidziana przez art. 122 § 3 k.c. powod, reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika, musialby udowodnié, czego nie uczynit.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednieniem réwniez z przyczyn merytorycznych.

Uznanie powoda za krzywdzonego w rozumieniu art. 6 ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu nie przesadza o tym, ze doznat on krzywdy w rozumieniu przepiséw kodeksu

cywilnego.

Dla przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego konieczne byloby wykazanie przez powoda poniesienia szkody (w
okreslonej wysokoS$ci) oraz zwiazku przyczynowego miedzy szkoda, a bezprawnym dzialaniem wladzy publiczne;.
Powdd wykazal wprawdzie w pozwie fakt powstania choroby psychicznej, ale w Zaden spos6b nie udowodnil, ze
choroba ta powstala wyniku bezprawnego dzialania wladzy publiczne;j.

Dlatego Sad oddalil wniosek o powolanie bieglego psychiatry na okoliczno$¢ ustalenia, czy wizyty funkcjonariuszy
mogly spowodowac u powoda nastepstwo w postaci choroby psychiczne;j.

Powdd nie wykazal bowiem faktow (dzialan funkcjonariuszy) i ich zwigzku z pogorszeniem sie jego stanu zdrowia
i nawet pozytywna opinia bieglego bylaby nieprzydatna dla sprawy, poniewaz to, ze dzialania funkcjonariuszy
potencjalnie mogly by¢ przyczyna pogorszenia stanu zdrowia powoda, nie oznacza, iz taka przyczyna byly. Przyczyna
(bezposrednia badz posrednia) tego typu choroby moze by¢ bowiem wiele zdarzen z zycia czlowieka, i to na powodzie
spoczywal ciezar wykazania, iz to wlasnie dzialania funkcjonariuszy taka przyczyne stanowily.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powod.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. Naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie, w szczegolnoéci:



a) art. 445 k.c. w za. z art. 444 k.c. oraz art 361 § 1 k.c. w zakresie jakim Sad oddalil zadanie pozwu i uznat, ze powod
nie udowodnil zwigzku przyczynowego pomiedzy bezprawnym dzialaniem i zaistniala szkoda,

b) art. 442 § 1 k.c. w zw. z art. 5 k.c. przez uwzglednienie zarzutu przedawnienia podczas gdy w niniejszej sprawie
istnieja przestanki aby oddali¢ taki zarzut podniesiony przez strone pozwana.

2. Naruszenie prawa procesowego, w szczegblnosci art 217 § 2 k.p.c. 1278 k.p.c. przez oddalenie wniosku dowodowego
z opinii bieglego lekarza psychiatry, w sytuacji gdy jedynie przeprowadzenie tego dowodu moglo uzasadnié roszczenia
powoda.

Whnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w calo$ci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia przy uwzglednieniu kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie jest uzasadniona.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 lipca 2013 r. II PK 316/12 roszczenie jest przedawnione w rozumieniu
art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), jezeli do dnia 10
sierpnia 2007 r. nie tylko uplynal termin 10-ciu lat okre§lony w art. 442 § zdanie drugie k.c., ale rowniez przed ta datg
ujawnila sie szkoda (roszczenie stalo sie wymagalne). Woéwczas maja w pelni zastosowanie przepisy dotychczasowe,

a nie ma zastosowania art. 442" k.c.

Czyn niedozwolony, ktéry mial doprowadzi¢ do rozstroju zdrowia powoda wedtug twierdzen pozwu popelniony zostal
wlatach 1978-80. W 1980 r. powdd przebywal na leczeniu psychiatrycznym. Rozpoznano u niego zespdl paranoidalny.
Kolejny raz przebywal w szpitalu w 1982 r. z rozpoznaniem zespolu paranoidalnego na podlozu schizofrenii.

W okolicznosciach sprawy powdd dowiedzial sie o szkodzie i o osobie zobowiazanej do jej naprawienia (Skarb
Panstwa) w 1980 r.

Zwazywszy na charakter czynu niedozwolonego (wywieranie presji psychicznej w zakresie dotyczacym podjecia
wspolpracy ze Stuzba Bezpieczenistwa) nie moze budzi¢ watpliwosci, ze ewentualnych roszczen z tytulu ewentualnie
poniesionej szkody nie moégt dochodzi¢ do momentu zmiany ustrojowej w Polsce.

Nalezalo zatem przyjaé, ze pow6d mial mozliwo$§é dochodzenia zgloszonych w pozwie roszczen poczawszy od 1 stycznia
1990 r. Do tego dnia bieg przedawnienia byl zawieszony (art. 121 pkt 4 k.c.). W tym zakresie nalezy powola¢ sie
na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktéry zaaprobowal konstrukcje zawieszenia biegu przedawnienia ze wzgledu
na istnienie stanu zréwnanego ze stanem sily wyzszej (stanem zawieszenia wymiaru sprawiedliwo$ci) w sytuacji
niezaleznego od podmiotu prawa, wywolanego uwarunkowaniami politycznymi, obiektywnego i o powszechnym
zasiegu oddzialywania stanu niemozno$¢ dochodzenia roszczen na drodze prawnej (uchwala pelnego sktadu Izby
Cywilnej Sagdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 r. CZP 30/07, OSNC 2008/5/43). Natomiast w wyroku
z 16 stycznia 2002 r. IV CKN 629/00 Sad Najwyzszy wskazal, ze fakty historyczne dotyczace represji wobec oséb
uznawanych za wrogdw ustroju politycznego nie wymagaja dowodu (art. 227 k.p.c.). Powinny by¢ zatem uwzgledniane
przy stosowaniu prawa materialnego.

Zgodnie z art. 442 § 1 k.c. w brzmieniu przed jego uchyleniem ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks cywilny roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulegalo przedawnieniu z
uplywem lat 3 od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie zobowigzanej do jej naprawienia.
Oba te elementy traktowane sa przez ustawodawce kumulatywnie. Jesli chodzi o pierwszy z nich, to w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyjadniono, ze wystarczy powziecie przez poszkodowanego wiadomosci o samym zaistnieniu
szkody, a nie o jej rozmiarach i trwalo$ci nastepstw. Drugi z elementow, ktérego zaistnienie warunkuje poczatek biegu



przedawnienia to powziecie przez poszkodowanego wiadomosci o osobie zobowiazanej do naprawienia szkody. Chodzi
o osobe sprawcy szkody odpowiedzialnego za czyn wlasny lub o osobe odpowiedzialng za cudzy czyn niedozwolony,
przy czym w rachube wchodzi osoba fizyczna lub prawna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 21 lipca 2004 r. V CK
687/03).

Dochodzone przez powoda roszczenia przedawnily sie zatem z uplywem trzyletniego terminu poczynajac od 1 stycznia
1990 T.

Wedlug uchwaly calej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 1., III CZP 84/05 (OSNC 2006 nr 7-8, poz.
114), roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przedawnia sie z uptywem lat dziesieciu
od dnia, w ktorym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode (art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.), bez wzgledu na to, kiedy
szkoda powstata lub sie ujawnila. Tak rozumiany art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. w wyroku z dnia wrze$nia 2006 r.,
SK 14/05 (OTK-A 2006 Nr 8, poz. 97) zostal uznany przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodny z art. 2 i art. 77
ust. 1 Konstytucji RP ,przez to ze pozbawia pokrzywdzonego dochodzenia odszkodowania za szkode na osobie, ktora
ujawnila sie po uplywie la dziesieciu od wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode”.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 wrze$nia 2006 r. o tyle nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie, ze powod nie wskazywal na szkode, ktora ujawnilaby sie po uplywie lat dziesieciu od wystapienia zdarzenia
wywolujacego szkode.

Brak jest podstaw do uznania, ze podnoszony przez strone pozwang zarzut przedawnienia jest sprzeczny z zasadami
wspo6lzycia spolecznego. Aczkolwiek choroba psychiczna poszkodowanego w okreslonych sytuacjach moze uzasadniaé
uznanie podniesionego zarzutu przedawnienia za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego to jednak w niniejszej
sprawie tego rodzaju okoliczno$¢ nie zostala wykazana. Nie wykazano w szczegdlno$ci, aby stan zdrowia powoda
istotnie uniemozliwial mu dochodzenie roszczen na drodze sadowej i to przez okres ponad 18 lat.

W sprawie nie zostaly réwniez przedstawione dowody na okolicznos$é, ze po dniu 1 stycznia 1993 r. istnialy podstawy
do calkowitego ubezwlasnowolnienia powoda i nie ustaly one przed uplywem lat dwoch od wytoczenia powddztwa w
niniejszej sprawie co uzasadnialoby zastosowanie art. 122 § 11 3 k.c.

Prawidlowo Sad oddalit ztozony, w kontek$cie twierdzen o istnieniu zwiazku przyczynowego pomiedzy doznanym
przez powoda uszczerbkiem na zdrowiu a dzialaniami funkcjonariuszy bezpieczenstwa, przez reprezentujgcego
powoda adwokata wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii lekarza psychiatry na okoliczno$¢ ,,stanu zdrowia powoda”.
Okoliczno$é na ktoéra zawnioskowano dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nie miala bowiem znaczenia dla
rozstrzygniecia.

Wskazywanie przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze zwigzek przyczynowy pomiedzy
doznanym przez powoda uszczerbkiem na zdrowiu a dzialaniami funkcjonariuszy bezpieczenstwa nie istnieje bylo
zbedne (wobec oddalenia powodztwa z uwagi na podniesiony zarzut przedawnienia), a przy tym nieprawidlowe w
sytuacji gdy Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, ktéry to dowod mial wykazaé istnienie tego
rodzaju zwigzku przyczynowego. Powyzsze nie mialo jednak znaczenia dla oceny zasadnoSci wniesionej apelacji.

Z powyzszychwzgledow Sad Apelacyjny, dzialajgc na zasadzie art. 385 k.p.c., uznajqgc ze wniesiona
apelacja nie zastuguje na uwzglednienie, orzekl jak w sentencji wyroku.

Sad odstapit od obciazania powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego na zasadzie art. 102 k.p.c.

O kosztach pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu orzeczono po mysli § 6 pkt 7, § 12 ust. 1 pkt 21 § 15 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu.
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