Sygn. akt VI ACa 787/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Agata Zajqc

Sedzia SA Malgorzata Manowska

Sedzia SO (del.) Agnieszka Owczarewicz (spr.)
Protokolant: st. sekr. sqd. Ewelina Murawska

Ppo rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. S.

przeciwko (...) S.A.w S.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 marca 2013 r.

sygn. akt IV C 508/11

I zmienia zaskarzony wyrok czesciowo, to jest:

a) w punkcie pigtym w ten sposob, ze zasadza od (...) S.A. w S. na rzecz P. S. dalszq kwote 160.000
zl (sto szesédziesiqt tysiecy zlotych), a w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

b) w punkecie szostym w ten sposob, ze koszty procesu wzajemnie znosi miedzy stronami,

¢) w punkcie si6dmym w ten sposoéb, ze kwote 1.154,28 zI (jeden tysiqc sto piecdziesiqt cztery zlote
1 dwadziescia osiem groszy) podwyzsza do kwoty 25.577,14 zl (dwadziescia pieé tysiecy piecset

siedemdziesiqt siedem zlotych i czternascie groszy),

d) w punkcie 6smym w ten sposob, ze odstepuje od obcigzania powoda kosztami sqdowymi

naleznymi Skarbowi Panstwa;

IT oddala apelacje pozwanego,

III zasgdza od (...) S.A. w S. na rzecz P. S. kwote 5.400 zl (pie¢ tysiecy czterysta zlotych) tytulem

zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego,



IVnakazuje pobracé od (...) S.A. w S. na rzecz Skarbu Panstwa (Sqd Okregowy w Warszawie) kwote
8.000 zl (osiem tysiecy zlotych) tytulem oplaty sqdowej od apelacji.

Sygn. akt VI ACa 787/13
Uzasadnienia

W pozwie 14 kwietnia 2011 roku powdd P. S. wnidst o zasadzenie od pozwanego (pierwotnie okreslajac go Grupa
(-..)) kwoty 1.000.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, kwoty 2155,34 zl tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z kosztami leczenia i transportu, kwoty 4.420 zl. w
tym zwrotu kosztow rzeczy zniszczonych podczas wypadku, kwoty 9858, 88 zl. tytulem renty na zwiekszone potrzeby
platnej do 10 kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci kazdej z rat,
kwoty 2.170 zl tytulem renty wyréwnawczej ptatnej do 10 kazdego miesigca, o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego
na przyszloé¢ oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

Pozwany (...) SA z siedzibg w S. w odpowiedzi na pozew z 28 maja 2011 roku wnio6st o oddalenie powo6dztwa w calosci.

Na rozprawie z 15 czerwca 2011 roku strona powodowa dokonala sprostowania oznaczenia pozwanego na (...) SA (k
585).

Postanowieniem z 30 lipca 2011 roku Sad oddalit wniosek pozwanego o odrzucenie pozwu. Przedmiotowe
rozstrzygniecie zaskarzyl pozwany. Postanowieniem z 17 listopada 2011 roku Sad oddalil zazalenie réwniez w czesci co
od punktu oddalajacego wniosek o odrzucenie pozwu. Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w sprawie zostal wniesiony jeden
pozew, a doprecyzowanie oznaczenia pozwanego bylta mozliwe i prawidlowe. (postanowienie k 659 - 667)

Wyrokiem z 13 marca 2013 roku Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 340 000 zt
zado$¢uczynienia wraz z odsetkami od 14 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty; kwote 541,48 z} tytulem zwrotu kosztow
leczenia; kwote 2170 zl. tytulem renty wyréwnawczej platnej do 10 kazdego miesigca; kwote 4.245,72 zl. tytulem renty
na zwiekszone potrzeby platnej do 10 kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat. Sad Okregowy oddalil powddztwo w pozostalej czeSci, jak rowniez rozstrzygnat o kosztach procesu.
Przedmiotowe rozstrzygniecie Sad oparl na nastepujacej podstawie faktycznej:

Powdd 30 kwietnia 2010 roku w W. na skrzyzowaniu ulicy (...) z (...) jako kierujacy motorem ulegl wypadkowi
na skutek niezachowania nalezytej ostrozno$ci przez kierujaca samochodem marki M. A. J., ktéra nie ustgpita
pierwszenstwa powodowi nadjezdzajacemu z prawej strony. Przeciwko kierujacej samochodem zostal wniesiony
akt oskarzenia. Na skutek obrazen odniesionych w wyniku wypadku powdd doznal urazu kregostupa szyjnego ze
stluczeniem rdzenia kregowego i w stanie ciezkim zostal przewieziony do szpitala Klinicznego w W., a nastepnie
do Centrum (...) w K., gdzie zostalo poddany zabiegowi operacyjnemu polegajacemu na usunieciu dysku Cs -
C6 i stabilizacji kregostupa szyjnego. Sad I instancji ustalil, Ze po pobycie na oddziale (...) tego szpitala powod
zostal przeniesiony na oddzial (...), gdzie zostal poddany leczeniu usprawniajacym. Sad Okregowy ustalil nadto, ze
skutkiem wypadku jest gleboki niedowlad czterokonczynowy. Powod jest osoba poruszajaca sie na wozku inwalidzkim.
Orzeczeniem z 29 czerwca 2010 roku powod zostal zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci i uznany za
osobe wymagajaca opieki innych oséb. Do dnia wypadku powo6d pracowal w firmie ksiegarskiej oraz od 1 marca 2010
roku prowadzil wlasna dzialalno$é gospodarcza polegajaca na prowadzeniu warsztatu samochodowego. Sad I instancji
wskazal, ze pozwany wplacil powodowi lacznie 233 973, 34 zt w tym kwote 160 000 zl tytulem zado$éuczynienia,
kwote 5128,77 zl. tytulem zwrotu kosztéw leczenia, kwote 2569,57 zl. tytulem zwrotu kosztow dojazdu do placowek
medycznych, kwote 2443 zl. tytulem kosztéw zniszczonych rzeczy, kwote 13 832 zl tytulem wyréwnania renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb za okres od 18 sierpnia 2010 roku na 31 maja 2011 roku. Nadto pozwany przyznal powodowi
miesieczng rente w kwocie 1.450 zl. z tytulu zwiekszonych potrzeb. Pozwane (...) Towarzystwo (...) zaproponowato
rowniez powodowi rehabilitacje, ale powdd odméwil uznajac, ze nie bylo tam odpowiednich warunkéw dla oséb w
jego stanie. Sad I instancji ustalil nadto, ze powdd otrzymuje rente z ZUS-u w kwocie 1300 zl miesiecznie. Po wypadku



niezaleznie od rehabilitacji w ramach NFZ powo6d odbywal rehabilitacje prywatna, ktéra chcialby kontynuowac.
Powo6d w wyniku odniesionych obrazen byl zmuszony do zakupu sprzetu niezbednego do funkcjonowania np. uchwyty
do wanny, mate rehabilitacyjng. Pow6d obecnie zamieszkuje z narzeczong w wynajetym domu o powierzchni okoto
40 m(2),za ktory placi 800 zl. miesiecznie plus media. W czasie godzin pracy powodem opiekuje sie matka. Sad
oparl sie na opinii dolaczonej na ostatnim terminie przez powoda w zakresie braku jego przyczynienia sie do
wypadku. Sad I instancji wskazal, ze byla to opinia sporzadzona na potrzeby postepowania karnego na zlecenie
prokuratury, a nie jak ta zlozona przez pozwanego, na jego zlecenie, a po drugie z aktu oskarzenia wynika, iz Zaden
Swiadek nie slyszal halasujacego motocykla, co jest charakterystyczne dla motocykli jadacy z nadmierna predkoscia,
po trzecie strona pozwana nie zakwestionowala tej opinii. Odnoszac sie do ustalenia wysokoSci zado$éuczynienia
za doznang krzywde Sad Okregowy odwolal sie do nastepujacych okolicznoéci. Sad I instancji podniosl, Ze nalezy
uwzglednié, iz celem zadoSéuczynienia jest wylacznie zlagodzenie doznanej przez pozwanego krzywdy, wobec czego
utrata zdolno$ci do pracy zarobkowej moze mie¢ wplyw na wysoko$¢ zadoSéuczynienia tylko o tyle o ile laczy sie
z poczuciem krzywdy spowodowanej niemoznoScia wykonywania wybranego i wyuczonego zawodu. Cala za$ utrata
zarobku znajduje rekompensate w naleznej na podstawie art. 444 § 2 k.c. rencie odszkodowawczej. Sad Okregowy
podkresdlil, Ze pozwany z tytulu zado$c¢uczynienia wyplacil powodowi kwote 160 000 zl. Sad Okregowy wskazal, ze
kwota 500 tysiecy jest kwota, ktéra zaspokoi krzywdy doznana przez powoda i biorac pod uwage juz przyznang
kwote zasadzil 340 000 zl . Sad Okregowy wskazal réwniez, ze pow6d dochodzit zwrotu kosztéw leczenia, dojazdu,
zniszczonych w wyniku wypadku rzeczy oraz zasadzenia renty wyréownawczej z tytulu zwiekszonych potrzeb. Sad
uwzglednil te roszczenia czeSciowo. W zakresie kosztow leczenia Sad zasadzil kwote stanowigca réznice wynikajaca
z kwoty, ktérg wyplacil pozwany za koszty leczenia, a ta wynikajaca z dolaczonych do pozwu faktur. Postepowanie
dowodowe i obliczenia dokonane przez Sady nie wykazaly , w jaki sposéb powdd wyliczyl kwote Zadang w pozwie
z tytutu kosztow leczenia. Sad nie uwzglednil zadania w zakresie kosztow dojazdu uznajac, ze mieszcza sie one w
kwocie wyplaconej przez pozwanego, zwlaszcza, ze z akt sprawy nie wynika ile zostalo wydane na koszty dojazdu.
Sad nie uwzglednit Zzadania pozwu w zakresie zwrotu kosztoéw za zniszczone rzeczy uznajgc, iz kwota wyplacona
przez pozwanego zaspokaja roszczenia w pelni. Sad Okregowy natomiast w calo$ci uwzglednil roszczenia w zakresie
renty wyrownawczej. Sad podkredlil, ze powdd jest osoba calkowicie niezdolng do podjecia pracy i wymagajaca
pomocy innych os6b. W chwili wypadku powod zarabial §rednio 4300 zt. Sad Okregowy wskazal, iz powdd uzyskuje
aktualnie w ZUS rente w wysokoS$ci 1300 zlotych i zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zl. Sad I instancji wskazal, ze
aktualne dochody powoda sg znacznie nizsze niz te przed wypadkiem, a jego stan zdrowia nie pozwalal na podjecie
jakichkolwiek zaje¢ przynoszacych dochody, nie moéwiac o podjeciu stalej pracy. Stad nie uwzglednil zysku ze $wiezo
zalozonej przed wypadkiem dzialalnoSci uznajac, ze nie zostalo udowodnione, iz dzialalnoé¢ ta przynosila zyski i
jakie. W zakresie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb Sad uwzglednit roszczenie cze$ciowo biorac pod uwage koszty
miesiecznych wydatkow na leki, ktore zgodnie z o§wiadczeniem powoda wynosilo 496,78 zl. Sad uwzglednil réwniez
konieczno$é zapewnienia powodowi pomocy innej osoby w czynnos$ciach zycia codziennego, biorac pod uwage koszt
opieki odplatnej za 10 godzin dziennie przez 5 dni w tygodniu lacznie 20 dni w miesigcu po 11 z} (zgodnie ze stawka
podang przez powoda, ktora nie byla kwestionowana przez pozwanego), uznajac, iz w pozostalym zakresie moze
powdd uzyskaé pomoc w MOPS. Sad uwzglednit koszty prywatnej rehabilitacji w zakresie mniejszym niz powdd
zadal Sad przyjal godzina stawke podang przez powoda, ale uznal, iz kwota 3000 zlotych tytulem kosztoéw prywatnej
rehabilitacji bedzie wystarczajacy. Sad ustalil rente na zwiekszone potrzeby w wysoko$ci sumy kosztéw lekow — 496,78
z}.; kosztow opieki 2000 zt. i kosztéw rehabilitacyjnych 3000 zl. Sad nie uwzglednil roszczenia w pozostalej czesci
uznajac je za nieudowodnione.

Sad nie podzielil argumentacji strony pozwanej, ze niepodjecie przez powoda rehabilitacji zaproponowanej
przez pozwanego bezposrednio po wypadku stanowi przyczynienie sie do powstania zaistnialej szkody. Powyzsze
okoliczno$ci nie mialy tez znaczenia w aspekcie finansowym, poniewaz powdd nie zadal zwrotu kosztoéw prywatnej
rehabilitacji, ktéra miala miejsce po wypadku. Sad nie znalazl podstaw do ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na
przyszto$é za ewentualne dalsze skutki wypadku. Powdd w zaden spos6b nie wykazal, iz istnieje ryzyko pogorszenia
sie jego stanu zdrowia, a nadto nalezy mie¢ na uwadze, ze pozwany jest ubezpieczycielem, a nie osoba, ktéra w sposéb
bezposredni przyczynila sie do szkody doznanej przez powoda.



Przedmiotowe rozstrzygniecie zaskarzyly obie stron.

Powod zaskarzyl wyrok w pkt V tj. w czeSci oddalajacej roszczenie ponad kwote 340 .000 z}. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucil obraze przepis6w prawa materialnego - art. 345 § 1 k.c., przezjego bledng interpretacje i uznanie, ze zasadzona
kwote na rzecz powoda P. S. w wysokoSci 340.000 zl. oraz wyplacona wczeéniej przez pozwanego kwote 160 000
z} uznaé nalezy za odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Wskazujac na
powyzsze strona powodowa domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku i zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda
dodatkowej kwoty 160.000 zl. tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde ponad zasadzong kwote 340 000
z}. z odsetkami ustawowymi od 14 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty, z uwzglednieniem kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych; ewentualnie strona domagala sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozstrzygniecia.

Pozwany ubezpieczyciel zaskarzyt przedmiotowe rozstrzygniecie w pkt I w zakresie kwoty 100.000 zl. z tytulu
zado$Cuczynienia oraz w zakresie calych zasadzonych odsetek; w pkt III w zakresie kwoty 2170 zl. miesiecznie tytulem
renty wyr6wnawczej; w punkcie rzymskie IV w zakresie kwoty 2248 zl 72 gr tytulem renty na zwiekszone potrzeby; w
punkcie VI wyroku w zakresie kwoty 14 400 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie prawa materialnego, a w szczegblnoSci:

-art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 362 k.c., poprzez razace zawyzenie zasadzonego zado$éuczynienia, bez uwzglednienia
przyczynienia sie powoda do zaistnienia wypadku;

- art. 444 § 2 k.c., poprzez zasgdzenie renty wyréwnawczej w kwocie dowolnej, bez odniesienia sie do realnych i
rzeczywistych kosztow rynkowych oraz przez zasadzenie renty na zwiekszone potrzeby bez odniesienia sie do realnych
rzeczywistych potrzeb powoda zwigzanych z wypadkiem;

-art. 361 § 1 k.c. przez odstapienie w zaskarzonej czesci renty od zasady odpowiedzialno$ci za normalne nastepstwo
wypadku;

- art. 363 § 2 k.c. przez odstapienie od uwzglednienia wysokosSci odszkodowania ceny z daty ustalenia odszkodowania
oraz poprzez nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika kosztem wierzyciela.

Skarzacy zarzucil nadto naruszenie prawa procesowego, skutkujace istotnym wplywem na wynik sprawy, a w
szczegoblnosci:

- art. 233 § 1 k.p.c. przez razace przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw to jest:
- przez pominiecie powoltania wnioskowanych przez pozwanego dowodow,

- nieprawidlowe dokonanie oceny opinii bieglego z postepowania karnego, przy pominieciu opinii Instytutu (...)
przedlozonej przez pozwanego;

- razaco niewlasciwe powolanie bieglego psychiatry specjalisty dzieci i mlodziezy celem oceny kondycji psychicznej
osoby doroslej;

- art. 227 k.p.c. przez rozstrzygniecie sprawy bez dowodu i bez ustalenia faktéw majacych dla sprawy znaczenie istotne;
- art. 232 k.p.c. przez orzekanie bez dowodoéw, ktory przedstawienie bylo obowigzkiem powoda;

-art. 253 k.p.c. poprzez brak wymagania od powoda, aby udowodnil okolicznoéci inne niz przedstawil pozwany w
dokumencie prywatnym, w sytuacji gdy powdd przeczyl tre$ci dokumentu prywatnego;

- art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 98 k.p.c. w oraz w zwigzku z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej



udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, poprzez przyznanie kosztow zastepstwa procesowego w
podwojnej wysokoSci stawki minimalnej i to w dodatku przy blednym i nieprawdziwym przyjeciu przez Sad pierwszej
instancji, ze powdd w znacznej cze$ci wygral niniejszg sprawe.

Skarzacy zarzucil nadto:

- niewyjasnienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy poprzez wydanie
orzeczenia bez zbadania przyczynienia sie kazdego z uczestnikéw do wypadku oraz poprzez dopuszczenie do tego, ze
biegla psychiatra unikala odpowiedzi na zarzuty pozwanego zawarte w pi$mie z 11 kwietnia 2012 roku.

- sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z trescia zebranego materialu dowodowego poprzez wybidreza i niezgodna z
jej tredcia ocene opinii bieglego rehabilitanta; oddalenia wniosku pozwanego o dolgczenie akt sprawy karnej, przy
jednoczesnym oparciu w orzekaniu wlasnie o akta sprawy karnej tj. opinie bieglego i akt oskarzenia;

-naruszenie zasady bezposrednioSci postepowania, poprzez powolanie sie na zeznania $wiadkow; znajdujace sie w
akcie oskarzenia, bez przestuchania tego swiadka przed sadem orzekajacym;

-naruszenie przez Sad Okregowy konstytucyjnej zasady réwnego traktowania stron procesowych oraz dopuszczenie
przez Sad Okregowy do naruszenia przez powoda art. 5 k.c., poprzez dopuszczenie (wrecz wskazanie powodowi)
zlozenia drugiego pozwu w tej samej sprawie, bez zwrotu badz odrzucenia pozwu pierwszego, skierowanego przeciwko
pozwanemu, ktéry nie istnieje w obrocie prawnym.

Wskazujac na powyzsze pozwany wniost o zmiane wyroku w czeSci zaskarzonej i oddalenie powodztwa w tej czeSci
oraz zasadzenie kosztow wg norm przepisanych; ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do Sadu I instancji do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Sad Apelacyjny na podstawie art. 382 k.p.c. uzupelil postepowanie dowodowe i przeprowadzil dowod z
uzupelniajacej opinii bieglego z zakresu medycyny rehabilitacyjnej. W oparciu o ustna opinie biegltego Sad Apelacyjny
ustalil, ze powodowi niezbedna jest rehabilitacja przez 1 godzine dziennie i 5 dni w tygodniu. Koszt jednej godziny
¢wiczen wynosi 100 zl. Eaczny koszt rehabilitacji niezbednej powodowi wynosi 2000 zl. miesiecznie. (opinia bieglego
k. 1022).

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podzielil ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjat je za wlasne.
Przechodzac do oceny zasadno$ci wniesionych Srodkéw zaskarzenia nalezy wskaza¢ co nastepuje.

W przedmiotowej sprawie apelacje wniosly obie strony procesu, przy czym zaréwno powdd jak i pozwany zaskarzyli
rozstrzygniecie Sadu w zakresie zadoS¢éuczynienia. Powdd domagal sie podwyzszenia zasadzonej kwoty o kolejne
160.000 zl., za$ pozwany domagal sie obnizenia kwoty zado$¢uczynienia do 240.000 zl.

Apelacja powoda jest zasadna, a w konsekwencji nie podlegala uwzglednieniu apelacja pozwanego w zakresie, w
ktérym domagatl sie zmniejszenia przyznanej powodowi kwoty zado$éuczynienia.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem konsekwentnie przyjmuje sie, ze okre$lenie wysokos$ci
zado$éuczynienia za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia stanowi istotne uprawnienie
Sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, ktéry przeprowadzajac postepowanie dowodowe
moze dokonaé wszechstronnej oceny okolicznoS$ci sprawy. Korygowanie przez sad odwolawczy wysokoSci zasagdzonego
juz zado$cuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy,
majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono nieodpowiednie jako razaco - wygérowane lub razaco niskie (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNCP 1971, poz. 53). W przedmiotowej sprawie mamy do
czynienia wlaénie z takg sytuacjg, gdy zasadzone zado$éuczynienie jest razaco niskie.



Celem zado$éuczynienia jest kompensata krzywdy - negatywnych przezyc, ktore ze swej natury maja subiektywny
charakter, czego konsekwencja jest takze zréznicowanie zasadzanych w sprawach kwot. Przyznana kwota
zado$éuczynienia ma za zadanie zrekompensowaé powodowi cierpienie spowodowane zmiang jego sytuacji zyciowej
bedace nastepstwem zdarzenia szkodowego. Oczywistym jest, ze nie da sie wycenié¢ jednoznacznie sytuacji, w ktorej
znalaz} sie powdd - mlody mezczyzna, ktéry przed wypadkiem byt aktywny zawodowo i w pelni sil, za$ po zdarzeniu
30 kwietnia 2010 roku cierpi na niedowlad czterokonczynowy z dysfunkcja zwieraczy oraz funkeji seksualnych oraz
wymaga stalej opieki osdb trzecich. Niewatpliwie zatem same dolegliwo$ci bolowe i wysoki uszczerbek na zdrowiu
oraz trwalo$¢ cierpien fizycznych uzasadniaja kwote 500.000 zl. (ponad dotychczas wplacona przez pozwanego
ubezpieczyciela) tytulem zado$cuczynienia. Sad Apelacyjny zauwazyl bowiem, ze z osoby aktywnej zawodowo,
niemajacej probleméw zdrowotnych, powdd nagle stal sie niezdolny od samodzielnej egzystencji i jest uzalezniony
od pomocy 0s6b trzecich. Wypadek i doznany uraz kregostupa i rdzenia kregowego, uczynily go osoba nieposiadajaca
kontroli nad wlasnym cialem i we wszystkim zalezng od innych. Obecnie wymaga stalej opieki, nadal wskazuje bardzo
ograniczone umiejetnosci w zakresie samodzielnego ubierania sie i higieny osobistej. Powdd porusza sie na wozku
inwalidzkim.

Oprocz sfery fizycznej nalezy zwroci¢ uwage rowniez na zdrowie psychiczne powoda, ktory przed wypadkiem pracowat
i prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, natomiast po zdarzeniu z kwietnia 2010 roku uzalezniony zostat do 0s6b bliskich.
Jak wynika ponadto z opinii bieglego psychiatry powdd dobrze zachowal funkcje poznawcze, ma dobry wglad i
rozeznanie w sytuacji, co paradoksalnie moze poglebiaé¢ objawy depresyjne.

Takie zmiany w sytuacji mezczyzny, ktory przed wypadkiem byl aktywny i planowal zaloZenie rodziny powoduja
poczucie nieprzydatno$ci zyciowej. Bezspornym jest takze, ze powod na skutek urazéw zwigzanych z wypadkiem nigdy
nie bedzie osoba na tyle sprawng fizycznie aby prowadzi¢ samodzielna egzystencje.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, po wypadku zycie powoda uleglo tak diametralnej zmianie, gdyz zmuszony jest
zmieni¢ cale dotychczasowe funkcjonowanie i dostosowac sie do swoich ograniczonych mozliwoéci zdrowotnych i
zrezygnowac z wiekszo$ci planéw, potrzeb i aspiracji, ze kwota 500 000 zt (ponad kwote dotychczas wyplacona)
tytulem zadoééuczynienia za krzywde, ktorej doznal, nie jest kwota zbyt wygdrowang.

W konsekwencji na skutek apelacji powoda, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok
i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dalsza kwote 160 000 zt.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw pozwanego ubezpieczyciela nalezy wskazac¢ co nastepuje.

W zakresie najdalej idacego zarzutu, w ktérym pozwany wskazuje, ze w sprawie wniesiono dwa pozwy, z ktérych
jeden powinien by¢ zwr6cony lub odrzucony, Sad Apelacyjny pragnie przypomnieé, ze przedmiotowa kwestia byla juz
badana w toku instancji, albowiem na skutek zazalenia pozwanego na odmowe odrzucenia pozwu postanowieniem z
17 listopada 2011 roku Sad oddalil zazalenie rowniez w czeSci co od punktu oddalajacego wniosek o odrzucenie pozwu.
Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w sprawie zostal wniesiony jeden pozew, a doprecyzowanie oznaczenia pozwanego byt
mozliwe i prawidlowe. (postanowienie k 659 - 667).

Pozwany podni6st roéwniez zarzuty w zakresie ustalen Sadu meriti odnos$nie do przyczynienia sie powoda do
zaistnienia zdarzenia z 30 kwietnia 2010 roku. Podkre$li¢ nalezy, ze zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu (art. 6
k.c., w zwiazku z ar.t 3 k.p.c. i art. 232 k.p.c.) to na pozwanym w tym zakresie spoczywa ciezar dowodu, gdyz
to pozwany ubezpieczyciel z faktu przyczynienia sie powoda do wypadku wywodzi skutki prawne. Na powyzsza
okoliczno$¢ pozwany zaoferowal prywatna opinie. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, jezeli strona dolacza do
pisma procesowego ekspertyze pozasadowa i powoluje sie na zawarte w niej twierdzenia i wnioski, ekspertyze te nalezy
traktowaé jako cze$¢ argumentacji faktycznej i prawnej przytaczanej przez strone. Jezeli strona sklada takg ekspertyze
z intencja uznania jej przez Sad za dow6d w sprawie, istniejg podstawy do przypisania jej znaczenia dowodu z
dokumentu prywatnego (art. 245 k.p.c.). Oznacza to, ze pozasagdowa opinia rzeczoznawcy stanowi jedynie dowod tego,
Ze osoba, ktora ja podpisala wyrazilta zawarty w niej poglad, nie korzysta natomiast zdomniemania zgodno$ci z prawda



zawartych w niej twierdzen (poréwnaj wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2006 r., II CSK 245/06, z dnia 9
maja 2007 r., Il CSK 77/07, M. Prawn. 2007, nr 11, s. 5871 z dnia 15 stycznia 2010 r.,  CSK 199/09). W konsekwencji,
przedlozona przez powoda prywatna opinia, nie mogta by¢ potraktowana jako dowod z opinii bieglego, zapewniajacy
sadowi uzyskanie wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.). Okoliczno$¢ zaistnienia przyczynienia sie powoda do
wypadku wymaga niewatpliwie wiadomosSci specjalnych, a pozwany zadnej inicjatywy dowodowej w tym zakresie
nie wykazal. Tym samym ustalenia faktyczne polegajgce na nieprzyjeciu przyczynienia powoda, dokonane zostaly
prawidlowo stosownie do rozkladu ciezaru dowodu. Nie ma zatem znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy uchybienie procesowe jakie popehil Sad I instancji opierajac sie na zeznaniach $§wiadkéw opisanych w akcie
oskarzenia i opinii z postepowania przygotowawczego, albowiem réowniez bez tych, przeprowadzanych z naruszeniem
zasady bezposrednios$ci dowod6w, Sad winien dokona¢ analogicznych ustalen.

W konsekwencji nietrafne s postawione przez pozwanego zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c., 227 k.p.c. 232 k.p.c.,
poniewaz to na pozwanym, a nie na powodzie spoczywal ciezar dowodu w zakresie przyczynienia sie do wypadku.

W kolejnym z zarzutdbw pozwany zakwestionowal przydatno$¢ opinii bieglego psychiatry wskazujac, ze biegla
jest specjalistg z dziedziny psychiatrii dzieci i mlodziezy, nie za§ os6b doroslych. Zdaniem pozwanego winno to
zdyskwalifikowaé przedmiotowa opinie. Zarzut ten nie mozna uzna¢ za trafny, albowiem na karcie 881 akt biegla
zlozyta wyjasnienia, ze pracuje jako psychiatra od 1968 roku. Jako pierwszy stopien specjalizacji - wg dwczesnego
trybu specjalizacji - zdobyta tytul zawodowy lekarza psychiatry, w 1975 roku obronila prace doktorska w Instytucie
(...), a w roku 1978 zrobila specjalizacje z psychiatrii dzieci i mlodziezy. W latach 1978 - 2009 pracowala w
szpitalu psychiatrycznym doroslych, w tym na oddziale psychiatrii sadowej. Od 2009 roku pracuje w poradni
zdrowia psychicznego dla doroslych. Powyzsze przesadza, zdaniem Sadu Apelacyjnego, ze biegla jest osoba w pelni
kompetentna do oceny stanu zdrowia psychicznego powoda.

Odnoénie do podniesionego zarzutu naruszenia prawa materialnego w zakresie naliczenia odsetek za op6znienie w
zaplacie zado$¢uczynienia, Sad Apelacyjny podziela stanowisko, ze w przedmiotowej sprawie ma zastosowanie art. 14
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych jako przepisu majacego charakter lex specjalis wobec art. 817 § 1
k.c. .Wedlug pogladu prezentowanego przez strone pozwang w apelacji, dopiero w dacie wyrokowania Sad I instancji
dokonatl oceny rozmiaré6w doznanej przez powoda krzywdy, a zatem roszczenie stalo sie wymagalne dopiero z chwilg
wydania wyroku. Tego pogladu Sad Apelacyjny nie podziela przyznajac, ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tej
kwestii nie jest jednoznaczne.

Zgodnie z przyjeta w prawie cywilnym zasada, dluznik popada w opdznienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie,
w ktoérym stalo sie ono wymagalne. Wymagalne roszczenie o zado$¢uczynienie powoduje stan opdznienia po jego
sprecyzowaniu co do wysokosci i wezwaniu dluznika do zaplaty konkretnej kwoty z tego tytutu. Termin wymagalnoSci
Swiadczen przystugujacych poszkodowanemu od ubezpieczyciela wynika wprost z wyzej powolanych przepiséw.
Terminy te sa wiazace dla ubezpieczyciela i poszkodowanego w ich wzajemnych stosunkach. Podkresli¢ nalezy, ze w
niniejszej sprawie powod zazadal odsetek od zado$éuczynienia od dnia wytoczenia powodztwa, ktory to termin jest
pozniejszy, niz trzydziestodniowy termin od zgloszenia zadania ubezpieczycielowi.

Przechodzac do zarzutéw pozwanego odno$nie do renty wyr6wnawczej nalezy wskazac, ze Sad prawidlowo obliczyl
§rednie dochody powoda za okres sprzed wypadku. Zestawienie zarobkéw powoda znajdujace sie na karcie 126 akt
sprawy potwierdza prawidlowo$¢ wyliczen sadu w tym zakresie. Na szczegélne podkreslenie zastluguje fakt, ze Sad
nie uwzglednil przy wyliczeniach dochodéw z rozpoczetej dzialalnoSci gospodarczej. Pozwany w zaden spos6b nie
podwazal przedstawianych przez powoda za$wiadczen, a w konsekwencji ocena dowodéw dokonana przez sad jest
trafna.

Uwzgledniajac zarzuty pozwanego w zakresie nieprecyzyjnego ustalenia przez Sad I instancji kosztéw niezbednych
na rehabilitacje, jak juz wyzej wskazano Sad Apelacyjny dopuscil dowod z uzupekiajacej opinii bieglego z zakresu
medycyny rehabilitacyjnej i ustalil, ze miesieczne koszty rehabilitacji powoda winny wynosi¢ 2000 zl. Jednakze



powyzsza nie ma wplywu na wysoko$¢ ustalanej renty na zwiekszone potrzeby gdyz sady nieprawidlowo pomniejszyt
zasadzong kwote o 1450 zl. renty wyplacanej przez ubezpieczyciela pozwanego. Tym samym zmniejszenie kosztéw
rehabilitacji z 3.000 zl. na 2000 zl.nie moze wplynac na koncowa kwote zasgdzonej renty.

Odnoszac sie do zarzutu, iz Sad nieprawidlowo ustalil stawke za godzine pracy osoby sprawujacej opieke nad
powodem, jak rowniez liczbe godzin niezbednej odplatnej opieki, nalezy wskaza¢ co nastepuje.

Korzystanie z pomocy innej osoby, w tym czlonka rodziny stanowi o mozliwo$ci przyznania okreslonej kwoty
na zwiekszone potrzeby. W uzasadnieniu zarzutu po$wieconego temu zagadnieniu apelujacy podnosi okoliczno$é
wykonywania opieki przez osoby bliskie (matke, narzeczong), ustalenia zbyt duzej dziennej iloéci godzin niezbednej
opieki dla powoda, konieczno$¢ obnizenia stawki wyliczonej w oparciu o uchwale rady gminy do kwoty netto oraz
mozliwo$¢é pozyskania dofinansowania z MOPS.

Podkreslié nalezy, ze z opinii lekarskich znajdujacych sie w aktach sprawy jednoznacznie wynika, iz powdd potrzebuje
stalej opieki, gdyz nie potrafi samodzielnie funkcjonowa¢. Sad I instancji uwzglednil koszty odplatnej opieki
tylko przez 10 godzin dziennie i 5 dni w tygodniu. Tym samym zarzuty pozwanego, ze powodowi z orzeczonym
stopniem niepelnosprawnosci przystuguje 4 godziny opieki dziennie dofinansowywane w trzech czwartych przez
MOPS nie mogg mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Wskazaé nalezy, ze pow6d w ramach wyzej wskazanego
dofinansowania bedzie mdg} oplaci¢ koszty opieki w pozostalych dniach tygodnia, albowiem jak juz wyzej wskazano
powdd nie moze funkcjonowaé bez opieki os6b trzecich.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze zachodzi r6znica pomiedzy odszkodowaniem zwiazanych z kosztami leczenia z
art. 444 § 1 k.c. (poréwnaj wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 r., IT CSK 474/06), rentami wymienionymi
w art. 444 § 2 k.c.: wyréwnawcza (uzupelniajaca) zwiazana z utrata catkowita lub cze$ciowa mozliwo$ci zarobkowania
i na zwiekszone potrzeby (poréwnaj wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2013 r., I ACa 59/13).

Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. renta nalezy sie poszkodowanemu m.in. z tytulu zwiekszonych potrzeb polegajacych na
zapewnieniu opieki. Nalezy sie ona bez wzgledu na to, czy rzeczywiScie poszkodowany ponosi wydatki na wspomniane
cele, poniewaz wystarczy ustalenie tych potrzeb, jako nastepstwo czynu niedozwolonego (poréwnaj wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30 kwietnia 2013 r., I ACA 30/13, wyroki Sadow Apelacyjnych w: Szczecinie z dnia 27
wrze$nia 2012 r., I ACA 292/12 oraz Warszawie z dnia 13 sierpnia 2008 r., VI ACA 176/08). W konsekwencji nie
sa zasadne zarzuty pozwanego, ktdry z okolicznoéci, ze opieke nad powodem sprawuja osoby bliskie wyprowadza
konieczno$é obnizenia stawki za godzine takiej opieki.

Okoliczno$é, ze matka powoda rezygnuje z pracy zarobkowej aby opiekowac sie synem, jak rowniez opieke te sprawuje
narzeczona nie ma wplywu na ustalenie iloSci godzin niezbednej opieki nad powodem, a w konsekwencji kosztow tej
opieki. Wykonywanie opieki przez cztonka rodziny nie zmienia charakteru przyznanych na te opieke kwot oraz nie
uchyla obowigzku ubezpieczyciela wynikajacego z zawartej umowy o odpowiedzialno$ci cywilnej ze sprawcg wypadku,
gdyz odpowiedzialno$é taka ponosilby odpowiedzialny za spowodowanie wypadku sprawca ( poréwnaj wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, OSNCP 1969 r., z. 12, poz. 229).

Majac na uwadze powyzsze apelacje strony pozwanej skierowang w czeSci co do merytorycznego rozstrzygniecia, na
podstawie art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny oddalil jako niezasadna.

Sad uwzglednil zarzut pozwanej nieprawidlowego rozstrzygniecia o kosztach procesu dokonanego przez Sad I
instancji. Podkre§li¢ nalezy, ze nawet przy uwzglednieniu podwyzszonej kwoty zado$éuczynienia strona powodowa
wygrala roszczenie jedynie w polowie. Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art. 100 k.p.c. znibst koszty
procesu przed Sadem I instancji wzajemnie pomiedzy stronami, zmieniajac w tej czeSci wyrok w punkcie széstym.
Konsekwencja podwyzszania zasadzonego zado$c¢uczynienia byla réwniez zmiana punktu sibdmego wyroku, w ktérym
Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1154,28 zt. tytulem cze$ci nieuiszczonych kosztow
sadowych. Sad Apelacyjny obciazyl pozwanego caloscia kosztow sadowych naleznych od kwot zasadzonych w wyroku.
Sad Apelacyjny zmienit rowniez punkt 6smy wyroku w ten sposob, ze odstapil od obcigzania powoda kosztami



sadowymi naleznymi Skarbowi Panstwa (art. 113 ust 4 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych - tekst jednolity Dz.U. 2010 r.; nr 90 poz. 594 ze zmianami).

Majac na uwadze okoliczno$é, ze apelacja powoda okazala sie w calo$ci zasadna, za$ pozwanego w calo$ci niezasadna,
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5400 zl. na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwiazku art. 108 §
1 k.p.c. tytutem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, natomiast na podstawie art. 113 ust.
1 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych obcigzyt pozwanego kosztami oplaty od
apelacji, od ktorej powdd byl zwolniony.



