Sygn. akt VI ACa 804/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA — Ewa Zalewska

Sedziowie — SA Agata Wolkenberg (spr.)

— SO (del.) Malgorzata Borkowska

Protokolant: — sekr. sadowy Mariola Frackiewicz

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa I. M. (1) i Miasta (...) W.

przeciwko G. G.

0 uznanie

na skutek apelacji powodki I. M. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 stycznia 2013 .

sygn. akt XXV C 2089/05

I. oddala apelacje;

II. przyznaje adwokatowi M. S. ze Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Warszawie) wynagrodzenie w kwocie 5400
(piec tysiecy czterysta) zlotych wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodce 1. M. (1) z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 804/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29.01.2013r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powédztwo I. M. (1) i Miasta (...) W. o uznanie
pozwanej G. G. za niegodna dziedziczenia po W. M. (1).

Rozstrzygniecie to zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen i rozwazan.

Powodka miala zle relacje z H. i W. M. (1), nie odwiedzala ich i nie troszczyla sie o ich zdrowie i byt. Los wujostwa
byl jej obojetny, nie sprawdzala i nie zastanawiala sie czy pozwana wlaéciwie sprawuje nad nimi opieke. H. i W. M.
(1) nie mieli dzieci, mieszkali samotnie, do pomocy zatrudniali gosposie a nastepnie pozwang. W dniu 16.04.1999
r. W. M. mial udar niedokrwienny moézgu z afazja i niedowladem polowicznym prawostronnym, mial wstawiony
rozrusznik serca i kontakt z nim byt utrudniony. Pozwana pracowala u H. i W. M. od 2001roku ale z nimi nie mieszkala.
H. M. (1) nie ufala pozwanej, podejrzewala ja o kradziez testamentu, ktéry sporzadzita. H. M. zmarla 5.01.2002r.



Postanowieniem z 2.03.2005r., Sad Rejonowy dla m.st Warszawy stwierdzil, ze spadek po niej na podstawie ustawy
nabyli maz W. M. (1) (1/2), brat W. W. (1/6) oraz siostrzenice i siostrzency : powddka ( w 1/6 czeéci) i D. S., K. K., A.
K., J. K. po 1/24 kazdy z nich. Po Smierci H. M. pozwana nadal opiekowala sie W. M., ktéry testamentem notarialnym
z 8.10.2002r. powolal pozwana do calego spadku. Jak ustalit Sad Okregowy spadkodawca, w chwili sporzadzania
testamentu, nie wykazywal objawow, ktore uniemozliwilyby mu $wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie
woli. Po $mierci zony, byl samodzielny pod wzgledem psychicznym, natomiast wymagal opieki i pomocy oséb trzecich
w zakresie fizycznym. W dniu 8.10.2002r. réwniez, W. M. (1) udzielil pozwanej notarialnego pelnomocnictwa do
kupna na jego rzecz lokalu mieszkalnego za cene i na warunkach wedlug uznania pelnomocnika. Upowaznienie to

pozwana zrealizowala w dniu 30.10.2002r., nabywajac lokal mieszkalny o pow. 93 m® polozony w R. przy ul. (...)
za cene 120.000 zb. Pozwana rozpoczela rowniez remont tego mieszkania a nastepnie zaczela przenosi¢ do niego
antyki i inne kosztowno$ci z mieszkania spadkodawcy w W.. Sad I instancji ustalil ponadto, Ze pozwana niewla$ciwie
opiekowala sie W. M., spedzala z nim niewiele czasu, niedostatecznie czesto myla go, nie golila go, nie dbala o
zalatwianie potrzeb fizjologicznych i pozwalala aby chodzil w ubraniach pobrudzonych fekaliami, nie karmila go
regularnie. Mimo niewla$ciwej opieki jego stan zdrowia nie ulegt z tego powodu istotnemu pogorszeniu. W. M.
wymagal stalej opieki osob trzecich, samego mozna go bylo zostawi¢ najdluzej na kilka godzin, mial problemy z
nietrzymaniem moczu, nie poruszal sie samodzielnie, udajac sie do lekarza korzystal z wozka inwalidzkiego. Na kilka
miesiecy przed Smiercia spadkodawcy, pozwana przestala placi¢ czynsz za mieszkanie, w ktérym W. M. mieszkal
mimo, ze byla do tego zobowigzana i miala na to Srodki. Spadkodaweca nie lubil rodziny zony, w tym powo6dki. Obawial
sie, ze rodzinie zZony zalezy jedynie na jego pieniadzach. Rodzina zony nie opiekowala sie nim.

W mieszkaniu M. znajdowalo sie wiele zabytkowych i wartoSciowych przedmiotow, cze$¢ z nich zostala przeniesiona
do mieszkania w R.. Kilka lat przed $miercig malzonkowie M. planowali, ze nalezace do nich antyki i zabytkowe
przedmioty przekaza po $mierci na rzecz Skarbu Panstwa - do muzeum. Pozwana byla zainteresowana majatkiem
W. M., namawiala go do podpisywania réznego rodzaju pelnomocnictw, na podstawie ktorych podejmowala decyzje
nielezace w interesie spadkodawcy. W. M. nie chcial przenosi¢ sie do R., do kupionego za jego pieniagdze mieszkania.
Z mys$la o swojej corce, pozwana doprowadzila do sprzedazy na jej rzecz samochodu przez W. M.. Spadkodawca nie
byl w pelni zadowolony z opieki sprawowanej przez pozwana, nie mogt jednak liczyé na nikogo innego.

W listopadzie 2002r. pozwana wyjechala na kilka dni do R., opieke nad spadkodawca powierzyla swojej corce,
ktéra wbrew prosbie matki, nie opiekowata sie W. M.. Spadkodawca przewrdcil sie i lezal na podlodze bez jedzenia,
zalatwiajac sie pod siebie. W takim stanie w dniu 12.11.2003r. znalazla go cérka pozwanej, ktéra zadzwonilta do
matki i pozostawila na jej proébe spadkodawce na podlodze a sama opuscila mieszkanie. Pozwana przyjechala
nastepnego dnia, umyla i przebrala spadkodawce a nastepnie zadzwonila na pogotowie. W dniu 13.11.2003r. W. M.
zostal przyjety do szpitala z objawami obrzeku pluc w stanie bardzo ciezkim. Byl odwodniony, stwierdzono u niego
zawal miesnia sercowego powiklany niewydolnoscig krazeniowo- oddechowa u osoby z nadci$nieniem tetniczym i
stymulatorem, stan po udarze z afazjg oraz niewydolno$¢ nerek i objawy zapalenia pluc. Pozostawienie testatora bez
opieki i nieudzielenie mu natychmiastowej pomocy spowodowalo spadek szans na jego przezycie. W. M. powinien
by¢ przewieziony do szpitala zaraz po zaslabnieciu. Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwana i jej corka przyczynily sie
do pogorszenia stanu jego zdrowia, nie moga by¢ jednak uznane za winne $mierci spadkodawcy, ktora nastgpila po
uplywie miesigca, w dniu 7.12.2003r., i miala zwigzek réwniez z jego ogblnym stanem zdrowia i wiekiem (83 lata).

Omawiajgc zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad I instancji krytycznie ocenil zeznania §w. A. G., corki
pozwanej oraz zeznania samej pozwanej, nie dajac im wiary. Jedynie w cze$ci uznat za wiarygodne zeznania powddki.
Uznal m.in., ze bezpodstawne byly jej twierdzenia, iz W. M. nie byl w stanie skutecznie powola¢ do dziedziczenia
pozwanej z powodu zlego stanu zdrowia psychicznego. Podobnie nie podzielil zarzutu, ze pozwana podstepem lub
grozba zmusila spadkodawce do sporzadzenia testamentu. Sad Okregowy wskazal takze, iz powddka nie miala
kontaktu ze spadkodawca i nie rozmawiala z nim na ten temat, nie posiadala tez w tym zakresie wiedzy i nie
interesowala sie spadkodawca za jego zycia. Przeprowadzone w sprawie dowody z opinii biegltych pozwalaly zdaniem
Sadu I instancji na ocene, ze testament sporzadzony przez spadkodawce jest wazny i wyraza jego §wiadomie powzieta
wole.



Sad Okregowy uznal, ze powodztwo I. M. (1) nie moglo by¢ uwzglednione wobec braku legitymacji czynnej powodki.
Sad ten wskazal , Ze stosownie do art. 929 ke, z Zadaniem uznania za niegodnego moze wystapi¢ kazdy kto ma w
tym interes majatkowy lub niemajatkowy (prawny badz moralny), przy czym krag os6b uprawnionych ujmowany
jest stosunkowo szeroko. Przytaczajac wyrok Sadu Najwyzszego z 11.03.2003r. w sprawie V CKN 1871/11, Sad
Okregowy stwierdzil m.in. , Zze z powodztwem o uznanie za niegodnego moze wystapi¢ osoba nalezgca do kregu
spadkobiercéw ustawowych nawet jesli nie dziedziczytaby. Powolujac sie na poglad doktryny z kolei wskazal, ze
interes taki posiada np. wierzyciel spadkodawcy. W ocenie Sadu Okregowego jednak, nie mozna kryterium interesu
utozsamiaé z uzyskaniem korzysci majatkowej przez powoda. Powodka upatrywata swoéj interes w tym, ze majatek
po zmarlych malzonkach M. byl wspdlny i musi czuwac nad jego podzialem. Powyzsze, w ocenie Sadu I instancji, nie
spelnia przestanki interesu z art. 929 kc. Powddka nie jest spadkobierca W. M. a majatek malzonkéw M. przestal by¢
wspolny z chwila $émierci H. M. (1), ktorej powddka jest spadkobierczynia. Podzial majatku po kazdym ze zmarlych
malzonkdéw jest odrebng sprawa a powodka jest zainteresowana jedynie podzialem majatku po H. M. (1). Z tego punktu
widzenia wynik niniejszego postepowania jest dla powodki bez znaczenia.

Odnoszac sie natomiast do zadania pozwu drugiego z powodow- Miasta (...) W., Sad Okregowy wskazal, ze jako
spadkobierca ustawowy, Miasto mialo interes w jego wytoczeniu. Przytaczajgc tre$c¢ art. 928 ke i wskazujac, ze
zawiera on przestanki wyczerpujace, Sad I instancji podkredlil, ze art. 5 kc nie moze stanowi¢ podstawy uznania
spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia oraz, ze konkretna przyczyna uznania za niegodnego musi obcigza¢ danego
spadkobierce, wynika¢ z jego wlasnego zachowania lub postepowania. Nie mozna zada¢ uznania spadkobiercy za
niegodnego z powodu zachowania innej osoby chyba, ze dzialala ona na jego zlecenie. W ocenie Sadu Okregowego,
nie budzilo watpliwo$ci, ze w dniu 12.11.2003r., pozwana jako opiekunka dopuscila sie zaniedbania, powierzajac
opieke nad starszym czlowiekiem swojej corce, ktora nie miata do tego odpowiedniego przygotowania, nie byla w
stanie udzieli¢ mu natychmiastowej pomocy i nie wezwala pogotowia. Niewatpliwie przyczynila sie do pogorszenia
stanu zdrowia W. M.. OkolicznoSci te nie moga jednak $wiadczy¢ o uznaniu pozwanej za niegodna dziedziczenia,
bowiem pozwana polecita sprawowanie opieki swojej corce i cho¢ w sposob niedbaly wybrala swojego zastepce to
nie mozna na tej podstawie stwierdzié¢, ze umySlnie dopuscila sie ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy.
Pojecie ,ciezkie przestepstwo” uzyte w art. 9288 1 pkt 1 ke, nie jest tozsame z terminem ,zbrodnia”, okreslonym
w art. 7 § 2 kk, a w konkretnych okoliczno$ciach ciezkim przestepstwem moze okazac sie wystepek w rozumieniu
art. 7 § 3 kk. Ocena czy dane przestepstwo ma charakter ciezkiego nalezy do sadu cywilnego. Twierdzenia strony
powodowej zmierzaly do wykazania, ze spelnione zostaly przestanki wskazane w art. 928§ 1 pkt 1 ke. Zarzucono
pozwanej popelnienie przestepstwa. polegajacego na kradziezy mienia spadkodawcy jak rowniez doprowadzenia do
jego zgonu poprzez niezapewnienie wlasciwej opieki. Postepowanie karne w sprawie podejrzenia kradziezy zostalo
umorzone. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze pozostawienie W. M. pod opieka corki pozwanej, ktéra sprawowala
opieke niewlasciwie doprowadzito do pogorszenia stanu zdrowia spadkodawcy. Spadkodawca byl jednak w podeszlym
wieku i schorowany, nie mozna wiec wykluczyé¢, ze nawet w sytuacji gdyby pogotowie zostalo wezwane natychmiast,
po miesiacu moglo doj$é do jego $mierci. Poza tym nawet gdyby zla opieka w dniu 13.11.2003r. byla gléwna przyczyna
zgonu spadkodawcy to jedynie corka pozwanej, a nie sama pozwana, mogla by¢ uznana za winng przyczynienia sie do
pogorszenia stanu zdrowia W. M. i jego Smierci. Pozwana zapewnila testatorowi opieke podczas swojej nieobecnosci,
powierzajac ja corce. Niewlasciwe sprawowanie tej opieki przez corke pozwanej moze obcigza¢ pozwang jedynie w
zakresie winy w wyborze opiekuna.

Oceniajac caloksztalt sposobu sprawowania opieki przez pozwana, Sad Okregowy uznal, ze pozwana kierowala sie
glownie wlasnym interesem majatkowym i opieke te sprawowala niewystarczajaco. Mimo to W. M. nie zdecydowal
sie na zmiane opiekunki ani na skorzystanie z domu opieki gdzie mialby calodobowa pomoc, §wiadomie i swobodnie
sporzadzil testament na rzecz pozwanej oraz udzielil jej pelnomocnictwa. Mimo niewlaSciwego dysponowania
majatkiem testatora, pozwanej nie mozna réwniez czyni¢ zasadnego zarzutu kradziezy. Mieszkanie w R. pozwana
nabyla za pieniadze testatora jednak do jego majatku. Podobnie antyki, wywiezione z (...) mieszkania testatora,
pozwana ulokowala w nalezacym do niego mieszkaniu.



W ocenie Sadu I instancji, nie mozna uznaé, ze pozwana popenila jakiekolwiek przestepstwo umyslne na niekorzysé
W. M. a tym bardziej nie mozna przyjac, ze bylo ono ciezkie.

Nie zostalo w sprawie rowniez w zaden spos6b wykazane , ze testament W. M. zostal sporzadzony pod wplywem
grozby lub bledu. W dacie jego sporzadzenia, spadkodawca byl zdolny do samodzielnego powziecia decyzji i wyrazenia
woli. W toku postepowania nie wykazano rowniez aby testament W. M. zostal zniszczony lub podrobiony albo aby
spadkobierca umy$lnie ukryl testament spadkodawcy ( art. 928 § 1 pkt 3 kc).

Powyzszy wyrok apelacja zaskarzyla jedynie powodka I. M. (1).
Zarzucila naruszenie:

- art. 2338 1 kpc poprzez wadliwa ocene dowodow, co w konsekwencji doprowadzito do sprzecznosci ustalen w zakresie
legitymacji czynnej powodki oraz w zakresie dotyczacym stwierdzenia, ze pozwana wyniosla antyki z mieszkania
testatora, jednakze ulokowala je w nalezacym do niego mieszkaniu;

- art. 230 kpc poprzez nie dokonanie ustalen zgodnych z twierdzeniem powodki, ze pozwana rozporzadzita samowolnie
pieniedzmi z rachunku W. M. na zakup samochodu we wlasnym imieniu, ktéry nastepnie za jego zycia darowala lub
sprzedala swojej corce;

- art. 217 §2 kpc poprzez oddalenie wnioskow dowodowych z opinii zespotu bieglych lekarzy r6znych specjalnosci;

- art. 9288 1 pkt 1 ke w zw. z art. 162 § 2 kk i art. 160 § 2 Kk, art. 28681 kk, art. 2948 1 i 2 kk poprzez ich bledne
zastosowanie polegajace na tym, ze Sad dokonujac ustalen faktycznych nie dokonal prawidlowej subsumpcji stanu
faktycznego do tych przepisow.

Wskazujac te zarzuty, skarzaca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa ewentualnie o
jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Apelujgca wnosita ponadto o
dopuszczenie dowodu z opinii zespotu bieglych na wskazane w apelacji okoliczno$ci oraz o zwrécenie sie do Urzedu
Gminy W. U. o nadestanie okreslonych dokumentéw i dopuszczenie z nich dowodu.

Pozwana wnosila o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie moze by¢ uwzgledniona. Sad Apelacyjny podziela ustalenia i ocene Sadu I instancji w zakresie braku
legitymacji czynnej powddki I. M. do zadania uznania pozwanej za niegodna dziedziczenia po W. M. (1).

Sad Okregowy prawidtowo stwierdzil brak interesu, o ktorym mowa w art.929 ke, wskazujac w uzasadnieniu, ze dla
spelienia tej przeslanki nie jest wystarczajaca perspektywa udzialu w podziale majatku po zonie testatora H. M. (1),
zmarlej przed spadkodawca. Powodka I. M., bezspornie nie nalezy do kregu spadkobiercow ustawowych zmarlego W.
M.. Nie byla tez dla niego osoba bliska. Z okolicznosci sprawy wynika, ze nie utrzymywala z nim nawet kontaktéw
i nie interesowala sie jego losem. Stusznie réwniez Sad Okregowy wskazal, Ze krag os6b uprawnionych do zadania
uznania spadkobiercy za niegodnego jest uyyjmowany dosy¢ szeroko. Nie oznacza to jednak, Ze jest on nieograniczony.
Kryterium , ktore nalezy bra¢ pod uwage, to wskazany w przepisie art. 929 ke interes, pod pojeciem ktorego, nie
jest rozumiany jedynie interes prawny, stanowiacy np. przestanke materialnoprawna powodztwa o ustalenie z art.
189 kpc, nie musi to by¢ tez interes majatkowy. Z powolanego przez Sad I instancji wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 11.03.2003r. w sprawie V CKN 1871/00 wynika nawet, ze osoby najblizsze zmarlego moga domagac sie uznania
spadkobiercy za niegodnego, kierujac sie wylacznie interesem niemajatkowym. Kregu uprawnionych do wystapienia
z takim powddztwem nie mozna rowniez utozsamiaé z kregiem os6b zainteresowanych i uprawnionych do zlozenia
wniosku o stwierdzenie nabycia spadku mimo, ze zostal on okres§lony w obu tych przypadkach podobnie. O legitymacji
czynnej w sprawie o uznanie za niegodnego kazdorazowo decydowaé beda okolicznosci konkretnego przypadku.
W doktrynie i orzecznictwie przyjelo sie, ze legitymowanymi do zadania uznania spadkobiercy za niegodnego sa w



szczegoblnosSci: osoba nalezaca do kregu spadkobiercow ustawowych nawet je$liby w konkretnych okoliczno$ciach nie
doszla do dziedziczenia (por. wyrok SN z 11.03.2003r., VCKN 1871/00, OSNC 2004/5/85); spadkobierca podstawiony
(art. 963 kc); spadkobierca obcigzony zapisem na rzecz wspolspadkobiercy niegodnego; spadkobierca, ktérego udzial
powiekszylby sie wskutek przyrostu, jaki powstalby przez uznanie wspoélspadkobiercy za niegodnego (art. 965 kc);
uprawniony do zachowku; zstepni osoby, ktéra zrzekla sie dziedziczenia jesli w umowie o zrzeczenie sie dziedziczenia
przewidziano ich prawa do spadku (art. 10498 1 kc); nabywca spadku lub udzialu w spadku, prokurator, gmina i
Skarb Panstwa (por. L.Stecki, Komentarz do Kodeksu cywilnego, str. 838-839, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1980;
E. Gniewek, Komentarz do Kodeksu Cywilnego , Wydawnictwo Beck, Warszawa 2011, E. Niezbecka, Komentarz
do Kodeksu Cywilnego, Tom IV Spadki, LEX, Warszawa 2012, str. 59). Watpliwo$ci budzi natomiast legitymacja
wierzyciela spadkodawcy (por. E. Skowronska- Bocian, Komentarz do Kodeksu Cywilnego, LexisNexis, Warszawa
2008, str. 55 i przytoczony w nim poglad J. Pietrzykowskiego), a odmawia sie takiego uprawnienia wierzycielowi
spadkobiercy; osobie, ktéra zrzekla sie dziedziczenia; wydziedziczonemu; spadkobiercy, ktéry odrzucil spadek;
wykonawey testamentu (por. L. Stecki, Komentarz do Kodeksu Cywilnego, op.cit. str. 839). Zaden ze wskazanych
przypadkow nie dotyczy powddki I. M.. Zarzucane pozwanej dzialanie na niekorzy$¢ pozostalych spadkobiercow H.
M. w postaci uszczuplenia masy spadkowej po niej i zakupie na rzecz W. M. mieszkania w R. i samochodu, nie
uzasadnia przestanki interesu w Zadaniu uznania jej za niegodna dziedziczenia po W. M., ktéry zmarl juz po H. M.
i byl rowniez jej spadkobierca. Legitymacji powodki I. M. w tym procesie nie uzasadnia takze ,moralny interes”
wigzany przez powodke z checia ,,ochrony zasad wspoétzycia spolecznego” z uwagi na ,,przywlaszczenie dziel sztuki
majacych warto$¢ muzealna”. Po pierwsze, powddztwa o uznanie za niegodnego nie mozna opiera¢ na art. 5 ke,
po drugie, tak rozumiany interes powodki budzi uzasadnione watpliwoSci skoro gmina, ktora jest spadkobierca
ustawowym W. M. i na ktorej rzecz dzialania powd6dki bylyby w istocie skierowane, sama w tym procesie wystepowata
w charakterze powoda, a wiec posiadala wlasne uprawnienia do obrony swoich intereséw w tym postepowaniu.
Moralny interes stanowiacy przestanke uzasadniajaca legitymacje procesowa w sprawie o uznanie za niegodnego
dziedziczenia nie oznacza interesu rozumianego jako obowiazku dzialania dla dobra ogoétu czy tez dobra okreslonej
osoby trzeciej, w tym przypadku Skarbu Pafistwa badz gminy. Ow moralny interes nalezy raczej rozumieé jako interes
o charakterze niemajatkowym, ktory z uwagi na kult pamieci zmarlego, wynikajacy z bliskiej relacji i wiezi danej osoby
ze spadkodawca, uprawnia ja do domagania sie aby spadkobiercg zostala osoba tego godna. Tymczasem, jak wynika z
okoliczno$ci sprawy takich wiezi i relacji pow6dka ze zmarlym spadkodawca nie miala. Tak rozumianego wiec interesu
moralnego rowniez w tej sprawie nie posiada a zatem oddalenie powddztwa I. M. z uwagi na brak legitymacji czynnej
bylo prawidlowe.

W tych okolicznoSciach bez znaczenia pozostajg dalsze zarzuty apelacji odnoszace sie do oceny przestanek niegodnosci
z art. 928 §1 ke i tym samym rozwazanie tych zarzutow staje sie zbedne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc orzekl wiec jak na wstepie.

O kosztach postepowania apelacyjnego w zakresie zastepstwa prawnego $wiadczonego powddce z urzedu,
postanowiono na podstawie § 19 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (tekst jednolity DzU z 2013r. poz.461), przyznajac pelnomocnikowi wynagrodzenie z tego tytulu w stawce
kwotowej wskazanej w §6 pkt 7) w zw. z § 13 ust 1 pkt 2) w/w rozporzadzenia, powiekszonej o podatek od towaréow
iustug (VAT).



