Sygn. akt VI ACa 1269/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Krzysztof Tucharz
Sedzia SA— Irena Piotrowska

Sedzia SA — Jacek Sadomski (spr.)

Protokolant: — sekr. sqdowy Beata Pelikanska

Ppo rozpoznaniu w dniu 28 marca 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoéddztwa W. R.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zadoséuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie
na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 czerwca 2013 r., sygn. akt XXV C 464/08

I zimienia zaskarzony wyrok w punkcie I.1 w ten tylko sposob, ze oddala powédztwo co do odsetek
ustawowych od kwoty 130.000 ( sto trzydziesci tysiecy) ztotych od dnia 24 lipca 2008 roku do dnia
12 maja 2010 roku i tym samym ustala poczqtek biegu odsetek od tej kwoty od dnia 13 maja 2010
roku;

II oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;
III oddala apelacje powoda w calosci;

IV nie obciqza powoda obowiqzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1269/13

UZASADNIENIE

Powod W. R. w dniu 15 kwietnia 2008 r. wnioésl przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. pozew o zaplate
zado$¢uczynienia 300.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci
pozwanego na przyszto$c za ewentualng szkode, jaka moze wynikna¢ u powoda w przyszloéci oraz zasadzenie kosztow
postepowania. W piSmie z dnia 25 pazdziernika 2010 r. powdd rozszerzyl powddztwo, wnoszac o zaplate:

1/ kwoty 300.000 zl tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,



2/ kwoty 75.463 zt z ustawowymi odsetkami od dnia rozszerzenia pozwu do dnia zaplaty tytulem poniesionych
kosztow, w tym kosztow dojazdu do szpitala -1.648,94 zl, kosztoéw opieki czlonkéw rodziny - 69.755 zt , kosztow
leczenia -4.058,81 zl,

3/ kwoty 10.348 zl miesiecznie renty wyréwnawczej z tytulu utraconych dochodéow, platnej do 10 dnia kazdego
miesigca z gory z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat poczawszy od 10.10.2010
r.,

4/ kwoty 2.670 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby platnej do 10 kazdego miesigca z gory z
ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki poczawszy od 20.10.2010 1.

oraz o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za ewentualng szkode jaka moze wyniknaé u powoda w przyszlosci.

W trakcie trwajacego postepowania pozwany, uznajgc powodztwo co do zasady, wyplacil powodowi 120.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia, kwestionujac roszczenie w pozostalym zakresie.

Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W.
na rzecz powoda W. R.:

1. zado$c¢uczynienie w wysoko$ci 130.000z} z ustawowymi odsetkami od dnia 24 lipca 2008 r. do dnia zaplaty;
2. odszkodowanie w wysokos$ci 8.100 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 28 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty;
3. rente z tytulu utraconych dochodéw w wysokosci:

a) po 984,84 zl miesiecznie za okres od 1 pazdziernika 2010 r. do 31 grudnia 2010 r. z ustawowymi odsetkami od dnia
28 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty,

b) po 1.071,05 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia 2011 r. platnej z géry do 10 dnia kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami liczonymi od kazdej raty od 11 dnia miesiaca, w ktérym rata ta stala sie wymagalna
do dnia zaplaty;

¢) po 5.611,58 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia 2012 r., platnej z gory do 10 dnia kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami liczonymi od kazdej raty od 11 dnia miesigca, w ktérym rata ta stala sie wymagalna do dnia zaplaty;

4) rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci 150 zl miesiecznie od 1 pazdziernika 2010 r. do 31 grudnia 2010 .
z ustawowymi odsetkami od dnia 28 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty, od 1 stycznia 2011 r. do 31 maja 2013 r., platnej
z gory do 10 dnia kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami liczonymi od kazdej raty od 11 dnia miesiaca, w ktorym
rata ta stala sie wymagalna do dnia zaplaty, od 1 czerwca 2013 r. i na przyszloéé platnej z gory do 10 dnia kazdego
miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi zaplaty ktorejkolwiek raty.

Ponadto sad okregowy ustalil odpowiedzialno$¢ Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. za mogace sie
ujawni¢ w przyszloéci u W. R. skutki wypadku, jakiemu on ulegl w dniu 20 marca 2008 r., oddalit powddztwo
w pozostalym zakresie oraz zasadzil od W. R. na rzecz Towarzystwa (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. kwote
2.309,44 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w zakresie oddalonego powoddztwa, a takze nakazal
Sciggna¢ od powodaz zasadzonego Swiadczenia kwote 22.719,29 zt tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych w
zakresie oddalonego powddztwa, w tym kwote 17.545,44 z} tytulem czedci oplaty sadowej oraz kwote 5.173,85 zl
tytulem czeSci wydatkoéw obejmujacych wynagrodzenie bieglych oraz pobraé od pozwanego kwote 11.703,88 zt tytutem
nieuiszczonych kosztéw sadowych w zakresie uwzglednionego powodztwa, w tym kwote 9.038,56 zl tytutem czesci
oplaty sadowej oraz kwote 2.665,32 zl tytulem czeéci wydatkdw obejmujacych wynagrodzenie bieglych.

Podstawa wydanego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji.



W dniu 20.03.2008 r. powdd uczestniczyl w wypadku komunikacyjnym jako kierowca samochodu osobowego. Po
zdarzeniu zostal przewieziony do Szpitala w M.. Tam rozpoznano uraz wielonarzagdowy z licznymi zlamaniami.
Po uplywie doby i uzyskaniu poprawy stanu ogoélnego zostal przewieziony do Szpitala (...). Po wykonaniu
wstepnych badan rozpoznano stluczenie pluc i serca, zawal mie$nia sercowego pourazowy, zlamanie di Monteggia
lewego przedramienia (blizsza nasada ko$ci lokciowej), zlamanie rzepki lewej, zlamanie przezkretarzowe lewej
kosci udowej, otwarte, nadklykciowe zlamanie prawego uda, zlamanie kostki przysrodkowej podudzia prawego,
zlamanie dalszej nasady koéci piszczelowej lewej typu (...). Po przyjeciu do szpitala powod byl hospitalizowany
na OIOM. Podczas pobytu przez dlugi czas byl utrzymywany w $piaczce farmakologicznej i zywiony pozajelitowo,
a pozniej rowniez dojelitowo. W dniu 9.04.2008 r. wykonano zabieg zespolenia prawej ko$ci udowej. Podczas
pobytu na OIOM-ie, w dniu 22.03.2008 r. wykonano stabilizacje odlaméw kostnych. Odlamy kosci tokciowej, kostke
przy$rodkowa zespolono metoda popregu Webera, zlamanie rzepki metoda cerclage, ztamanie przezkretarzowe
zespolono gwozdziem gamma, a zkamanie koSci udowej lewej gwozdziem podkolanowym. Po zabiegach stan pacjenta
byl okreslany jako ciezki. Byt sztucznie wentylowany respiratorem, wielokrotnie przetaczano krew, leczono zaburzenia
rytmu serca w tym kardiowersja. W dniu 22.03.2008 r. wykonano jednocze$nie kilka zabiegéw operacyjnych
zespolono zlamanie rzepki, zlamanie przezkretarzowe i zlamanie ko$ci lokciowej. W dniu 9.04.2008 r. zespolono
odlamy ko$ci udowej gwozdziem $rédszpikowym odkolanowym. Rany wygoily sie bez powiklan. Ztamanie piszczeli
leczono zachowawczo opatrunkiem gipsowym. Dnia 17.04.2008 r. wystapily objawy uogolnionego zakazenia
(posocznicy), ktoére ustapily po leczeniu. Dnia 28.04.2008 r. usunieto rurke tracheotomijna. Pobyt w oddziale
intensywnej terapii trwal do 6.05.2008 r. Po tej dacie powod zostal przeniesiony do Oddziatu (...). Rozpoznano tam
rowniez czeSciowe porazenie splotu barkowego z opadaniem prawej reki, porazenie nerwu strzalkowego po stronie
lewej z opadaniem palucha i opadanie prawej stopy. W oddziale ortopedycznym usunieto zespolenie z lewej rzepki z
powodu trudnosci w trakcie rehabilitacji. Po intensywnej rehabilitacji uzyskano 90° zgiecie w stawach kolanowych.
Powdd zostal przeniesiony do Kliniki (...) w K.. W dniu 7.05.2008 r. wykonano badanie EMG, ktore wykazalo
uszkodzenie nerwéw promieniowego i skérno - mieSniowego lewego, promieniowego lewego i strzatkowego lewego.
Objawy niedowladéw cze$ciowo wycofaly sie. Od dnia 26.06.2008 r. powdd byt hospitalizowany w Klinice (...) w
K.. Prowadzono ¢wiczenia indywidualne, pionizacje bierna a potem czynna, reedukacje chodu, ¢wiczenia czynne i
bierne konczyn. Po leczeniu uzyskano samodzielny chéd przy pomocy podporki dwukolowej i znamienne wzmocnienie
sily mie$ni konczyn. Leczenie zakonczono 14.08.2008 r. Od 25.08.2008 r. do 2.10.2008 r. powdd byt leczony na
oddziale rehabilitacji szpitala (...). Powoda pionizowano, wyuczono samodzielnego poruszania sie przy pomocy
podpoérki dwukolowej. Jednocze$nie uzyskano ustapienie niedowladéw neurologicznych. Zima 2008 r. powdd byl
usprawniany w sanatorium w A.. Po zakonczeniu leczenia szpitalnego i po powrocie do domu pow6d wymagal
praktycznie calodziennej opieki. Byl osoba niezdolna do samodzielnej egzystencji. Nie mogl wychodzi¢ z domu, nie
mog}t przygotowaé positkow. Wymagal réwniez mycia w 16zku i korzystal z basenu.

Przeprowadzone wysoce specjalistyczne leczenie i rehabilitacja powoda doprowadzily do znacznej poprawy jego
stanu zdrowia w stopniu umozliwiajacym jego samodzielne funkcjonowanie w zyciu codziennym i zawodowym,
chociaz nie zostal przywrocony jego stan sprzed wypadku. Jak wskazal sad okregowy, w oparciu o opinie bieglego
z zakresu chirurgii, aktualnie u powoda stwierdza sie ograniczenie ruchomos$ci stawu biodrowego i kolanowego
oraz oslabienie sily nerwow strzaltkowych, skrocenie o 2 cm konczyny dolnej lewej, konieczno$¢ postugiwania sie
laska przy poruszaniu sie, ograniczenie w §rednim stopniu zgiecia w stawie kolanowym lewym, ograniczenie zgiecia
grzbietowego w stawie skokowym prawym duzego stopnia, liczne blizny skérne obu konczyn dolnych pourazowe i
pooperacyjne, ograniczenie zgiecia w stawie lokciowym lewym, znacznego stopnia. Nastepstwem licznych zlaman
bedzie przySpieszony proces zmian zwyrodnieniowych stawoéw konczyn dolnych, ktéry znaczaco wplynie na stan
zycia powoda, zmuszajac go do przyjmowania duzych ilosci lekow przeciwbdlowych, usprawniajacych stawy oraz
wykonywanie rehabilitacji ruchowej. Poza obrazeniami typu ortopedycznego u powoda rozpoznano jeszcze inne
— pourazowy zesp6l psychoorganiczny manifestujacy sie globalnymi zaburzeniami pamieci $wiezej zaburzajacymi
codzienne funkcjonowanie i mozliwo$¢ samodzielnej egzystencji oraz przewlekla reakcje na stres w postaci zespotu
depresyjno-lekowego.



Pozwany w dniu 5 grudnia 2008 r. wyplacil powodowi 50.000 zl i w dniu 26 maja 2009 r. kwote 70.000 zt tytulem
zado$éuczynienia. W dniu 30 lipca 2009 r. powo6d przeszedt pomyslnie badania przed lekarzem medycyny pracy
i wrocil do pracy zawodowej. Nie stwierdzono zadnych przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania pracy. W
zaswiadczeniu podano, ze leczenie ortopedyczne zostalo zakonczone.

Jak wskazal sad okregowy, materialng podstawe roszczen powoda stanowi art. 436 k.c. w zw. z art. 805 k.c. oraz w
zw. z art. 13 i 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nt 124 poz.1152) w zwigzku z art.
444 k.c. i 445 k.c. Pozwany nie kwestionowal zreszta podstawy swojej odpowiedzialno$ci. Spor w tej sprawie dotyczyt
natomiast wysoko$¢ Swiadczen naleznych powodowi.

Uzasadniajac przyznane powodowi zadoSéuczynienie sad okregowy wskazal, ze zado$Cuczynienie ma przede
wszystkim charakter kompensacyjny. Ustalajac nalezng powodowi kwote sad okregowy uwzglednil rozmiar cierpien
fizycznych zwigzanych z zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwo$ci bolowe powstale w nastepstwie urazu oraz leczenia.
Jak wskazal, o wysoko$ci zado$éuczynienia dla powoda decydujace znaczenie miat rozmiar szkdd, jakich powdd doznat
w wypadku, bezposrednie zagrozenie zycia, dlugotrwalo$é leczenia i rehabilitacji, niepewno$é przyszlosci, co dla
powoda majacego tytul profesorski, bardzo aktywnego zawodowo, wykonujacego prace bardzo prestizowa (pracownik
akademicki) bylo bardzo stresujace, a takze skutki na przysztoéc. Udziat w wypadku samochodowym spowodowat
$mieré malzonki powoda, natomiast on sam odniost urazy wielonarzadowe, ktére po intensywnym leczeniu i 1,5
rocznej rehabilitacji wymagaja dalszej stalej kontroli lekarskiej. Smieré¢ zony spowodowala u powoda wystapienie
zaburzenia depresyjne, brak checi do zycia, zarzucenie planéw na przyszlo$é, nieche¢ do dalszej pracy, apatie i poczucie
winy. Spowodowala réwniez zaburzenia snu i towarzyszace im koszmarne sny, w ktorych oskarza siebie, ze jej nie
uratowal. U powoda wystepuje lek przed srodkami komunikacji. Powodd cierpi rowniez na pourazowe, zaburzenia
pamieci zwlaszcza Swiezej. Uwzgledniajac te okolicznoSci sad okregowy uznal, ze adekwatna kwota zado$c¢uczynienia
wynosi 250.000 zl. Zwazywszy, ze pozwany w toku procesu wyplacil powodowi kwote 120.000 zl, sad okregowy
dodatkowo zasadzil na rzecz powoda kwote 130.000 zt. Odsetki od zasadzonej kwoty sad okregowy zasadzil powolujac
sie na art. 455 k.c. i 481 k.c. w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Odnoszac sie do zadania odszkodowania sad okregowy za bezzasadne uznal domaganie sie przez powoda
odszkodowania z tytulu zwrotu kosztow opieki nad nim w calym okresie pobytu powoda w szpitalu od dnia wypadku
do opuszczenia szpitala. W czasie pobytu powoda w placéwkach medycznych sprawowanie opieki przez najblizszych
mialo charakter jedynie uzupelniajacy, poniewaz powdéd mial zapewniona w stopniu niezbednym opieke przez
personel zatrudniony w szpitalu. Nalezy przyja¢, ze opieka ta miala charakter pomocy osobie najblizszej wynikajacy z
relacji rodzinnych, ktére nakladaja na najblizsze osoby obowigzek pomocy i wspierania.

Sad okregowy uwzglednil natomiast roszczenie powoda co do kwoty 5.600 zl. Od dnia 3 pazdziernika 2008 r., tj. od
momentu opuszczenia przez powoda szpitala i placowki rehabilitacyjnej do normalnego funkcjonowania powodowi
byla potrzebna pomoc 0sdb trzecich. Jego stan zdrowia uniemozliwial mu funkcjonowanie. Zakres tej pomocy a zatem
iliczba godzin dziennie byla zmienna w miare poprawy zdrowia. Sad okregowy przyjal na podstawie opinii biegtego
S. N. (1), ze od listopada 2008 r. powdéd wymagal pomocy w rozmiarze 2-4 godziny dziennie. Przyjmujac godzinng
stawke w wysokosci 7 zl, miesiecznie stanowi to kwote ok. 700 zl miesiecznie. Przyjmujac, ze opieka w tym wymiarze
potrzebna byla powodowi do korica lipca 2009 r., kiedy to zostal dopuszczony przez lekarza orzecznika do pracy, tj.
przez 8 miesiecy, sad okregowy ustalil roszczenie odszkodowawcze powoda w tym zakresie na kwote 5.600 zl.

Jako nieudowodnione sad okregowy uznal natomiast zgdanie przez powoda kwoty 1.648,94 z} tytulem zwrotu kosztéw
dojazdu rodziny powoda do szpitala. W tym zakresie powdd przedstawil jedynie rachunki na kwote 1.648,94 zt na
zakup benzyny przez najblizsze mu osoby w okresie, kiedy przebywal w szpitalu bezpos$rednio po wypadku. Sad
okregowy uznal, ze rachunki te nie stanowia dowodu kosztéw poniesionych w zwigzku z dojazdem do szpitala przez
osoby najblizsze powodowi. Jak wskazal, po uplywie doby od wypadku, powod zostal przewieziony do szpitala (...)
w W. i od tego czasu przebywal w W.. Powdd nie podal numerdéw rejestracyjnych samochodu, jakim dojezdzali



jego najblizsi, co uniemozliwia jakakolwiek kontrole, czy kupowana benzyna przeznaczona byla dla najblizszych
odwiedzajacych go. Ponadto niektore z przedstawionych rachunkéw sg zupelnie nieczytelne (k. 256, 257).

Sad okregowy uwzglednil réwniez roszczenie odszkodowawcze powoda z tytulu zakupow lekéw, sprzetu
rehabilitacyjnego i doplaty za pobyt w szpitalu do kwoty 2.500 zl. Jak wskazal cze$¢ przedstawionych przez powoda
rachunkéw dotyczacych zakupu lekéw nie pozostaje w zwigzku z obrazeniami doznanymi w wypadku. Niezasadnie
réwniez powdd dochodzi zwrotu doplaty do sanatorium do pokoju dwuosobowego, w ktorym przebywat sam.

Uzasadniajac zasadzona rente z tytulu utraconych dochodéw sad okregowy wskazal, ze wysoko$¢ tej renty powinna
stanowi¢ ro6znice pomiedzy zarobkami, jakie uzyskiwal powod przed wypadkiem, a dochodami otrzymywanymi po
wypadku. Jak wskazal, porownujac hipotetyczny dochdd, jaki powod méglby uzyskaé, gdyby nie doszlo do wypadku,
z rzeczywiscie uzyskiwanymi dochodami, w oparciu o przedstawione przez powoda dokumenty i opinie bieglego z
zakresu ekonomii, nalezalo ustali¢, ze w 2009 r. doch6d powoda byt nizszy od hipotetycznego dochodu, jaki powod
uzyskiwalby, gdyby do wypadku nie doszlo 0 29.776,22 zlotych, w 2010 r. nizszy o 11.818,12 zlotych, czyli 984,84 z}
miesiecznie netto, w 2011 r. nizszy o 12.852,60 zlotych, czyli 1.071,05 zI miesiecznie netto, zas w 2012 r. byl nizszy o
67.338,96 zlotych, czyli 5.611,58 zl miesiecznie netto.

Uzasadniajac przyznang rente z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda sad okregowy uwzglednil wskazywane przez
powoda obecne wydatki na leki w kwocie 150 zl miesiecznie. Nie uwzglednil natomiast zadania powoda co do
zasadzenia na jego rzecz dalszych kosztow opieki w wysoko$ci 2.520 zI miesiecznie — opieka sprawowana przez 12
godzin dziennie liczac po 7 zl za godzine sprawowanej opieki. Jak wskazal sad okregowy, aktualny stan zdrowia
powoda pozwolil mu na powr6t do pracy. Prace te wykonuje w rozmiarze jak przed wypadkiem. Zostal dopuszczony
do pracy przez lekarza orzecznika, a lekarz z zakresu medycyny pracy nie wskazal na jakiekolwiek przeciwwskazania
i ograniczenia powoda. Jesli zatem moze on §wiadczy¢ prace zawodowa bez ograniczen, to przyjecie, ze wymaga
on opieki przez 12 godzin dziennie byloby absurdalne. Jak wskazal sad okregowy, zasadnoSci przyznania powodowi
renty z tytulu wydatkéw na opieke nie uzasadniaja opinie bieglych. Jak podkreslil, skoro powdd pracuje i prowadzi
dotychczasowa dzialalno$¢, oznacza to, ze u powoda zaniki pamieci nie wystepujg, a tym samym powdd nie wymaga
opieki 0s6b trzecich z przyczyn psychiatrycznych.

Ustalajac odpowiedzialnoé¢ pozwanego na przyszlos$é sad okregowy stwierdzil, ze w przyszlosci u powoda rozliczne
zlamania kostne moga objawiaé¢ sie zmianami zwyrodnieniowymi i zwigzanymi z tym dolegliwo$ciami bélowymi.
Brak jest mozliwo$ci ustalenia tempa rozwoju tych zmian. Aktualnie nie mozna jeszcze okredli¢, czy zlamanie
przezkretarzowe lewej koSci udowej zroslo sie — zrost bedzie skutkowal mozliwoécig stopniowego zwiekszania
obcigzenia lewego stawu biodrowego, natomiast brak zrostu bedzie skutkowal konieczno$cig kolejnej operacji
pobudzajacej zrost kostny.

Jak wskazat sad okregowy, konsekwencja rozstrzygniecia w przedmiocie zadania pozwu bylo rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztéw procesu. Powdd wygral w sprawe w 34%, za$ pozwany wygral w 66%. Majac na uwadze, ze powdd
mimo otrzymania od pozwanego kwoty 120.000 zl zado$éuczynienia nadal podtrzymatl zadanie w pierwotnej wersji,
co skutkowalo oddalaniem powddztwa w tym zakresie, nalezato uzna¢ powoda za strone przegrywajaca. Ostatecznie
uzasadnione bylto stosunkowe rozdzielenie kosztéw procesu, zgodnie z zasada wynikajaca z art. 100 k.p.c.

Apelacje od wydanego w tej sprawie wyroku wywiodly obie strony.

Powod zaskarzyl wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo co do kwot zasadzonych tytulem zado$cuczynienia
pienieznego, kosztow opieki i renty, wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
dalszych kwot: 170.000 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde, 64.155 zl tytulem zwrotu
kosztow opieki oraz rent w zadanych wysoko$ciach (wyré6wnawcza w wys. 10.348 zt i na zwiekszone potrzeby w wys.
2.520 zl) przy przyjeciu, ze przed wypadkiem powdd osiggal doch6d w wysokoéci 158.000 z} rocznie i ze wymaga on



pomocy os6b drugich przez 12 godz. dziennie, a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztdéw procesu
za obydwie instancje.

W apelacji powoda zawarte zostaly nastepujace zarzuty:
1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, w tym w szczegolnoSci:

a) 444 § 1 k.c. przez przyjecie, ze powodowi nie przystuguja w catoSci zadane koszty leczenia, opieki §wiadczonej przez
osoby najblizszej i koszty zakupu paliwa do samochodu, ktérym rodzina powoda przyjezdzala do niego w czasie pobytu
w szpitalu zaréwno w odwiedziny, jak i §wiadczenia pomocy przy tzw. samoobstudze mimo ze potrzeba ponoszenia
zwigzanych z tym kosztéw zostala potwierdzona przez bieglego lekarza, za$ koszty zakupu paliwa do samochodu
zostaly nalezycie udokumentowane dolaczonymi rachunkami;

b) art. 445 k.c. przez ustalenie, ze odpowiednig suma nalezng powodowi tytulem zado$céuczynienia jest kwota 250.000
zl, podczas gdy rodzaj i rozmiar doznanych w wypadku obrazen ciala, bardzo dlugi okres ich leczenia i rehabilitacji,
zwigzany z tym bol - czesto o znacznym nasileniu oraz konsekwencje na przyszlo$¢ sugerowalyby, ze kwota, jaka nalezy
sie powodowi z tego tytulu powinna by¢ nie nizsza niz 300.000 zl;

2. naruszenie przepiséw postepowania, w tym: art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez niewlaSciwa ocene
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym w szczeg6lnosci:

a) nieuzasadniong odmowe dania wiary zlozonym do akt sprawy rachunkom dokumentujacym poniesione koszty
zakupu paliwa do samochodu, ktérym najblizsza rodzina powoda przyjezdzala do szpitala w celu $wiadczenia
powodowi pomocy przy codziennych czynnos$ciach zyciowych;

b) dokonanie niewlasciwej oceny materialu dowodowego w szczegdlnoéci opinii wydanej przez bieglego S. N. (1) w
zakresie w jakim sad I Instancji ustalil, ze powodowi nie przystuguje roszczenie o zwrot kosztéw leczenia, dojazdu
najblizszej rodziny do szpitala oraz kosztow opieki §wiadczonej przez osoby najblizsze, w sytuacji gdy koszty zwigzane
zzakupem paliwa do samochodu, poniesione koszty leczenia oraz potrzeba §wiadczenia pomocy przez osoby najblizsze
zostaly w sposdb nalezyty wykazane, a takze potwierdzone w opinii sporzadzonej przez bieglego;

¢) pominiecie przez sad opinii wydanej przez biegla E. S. przy ustalaniu wysokoSci naleznego powodowi
zado$Cuczynienia w zakresie w jakim biegla ustalila, ze powdd nie moze w sposdb nalezyty samodzielnie
funkcjonowaé; d) pominiecie przez sad I Instancji dokumentéw obrazujacych sytuacje finansowa powoda przed
wypadkiem, w tym: PIT 37 i PIT 11 z ktérych wynika, ze w roku poprzedzajacym wypadek osiagnal dochéd netto w
kocie 158.000 zl, a nie - jak przyjela biegla A. Z., a za nig sad - ktérzy okreélili doch6d powoda na kwote 124.175,33
zl z pominieciem treSci wskazanych dokumentow;

3. naruszenie artykulu 98 § 11 § 3 k.p.c. przezjego niezastosowanie w sprawie przy ustalaniu kosztéw procesu, co zdaje
sie by¢ efektem nieuwzglednienia przez sad I Instancji faktu zaplaty powodowi kwoty 120.000 zl dopiero w trakcie
procesu, co uznaé nalezy za uznanie roszczenia w tym zakresie.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czesci, tj. w zakresie zasadzenia odsetek ustawowych od kwoty zado$éuczynienia w
wysokosci 130.000 zl od dnia 24 lipca 2008 r. do dnia zaplaty, wnoszac o zmiane wyroku w tym zakresie i zasadzenie
odsetek od dnia 3 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Skarzacy zarzucil:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 363 § 2 k.c. pomimo iz w dacie, od ktorej odsetki
zostaly zasadzone, nie byly znane okoliczno$ci ksztaltujace wysokosé zado$cuczynienia;



2) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez niedokonanie wszechstronnej analizy okolicznosci
dotyczacych krzywdy powoda, co doprowadzilo sad orzekajacy do zasadzenia odsetek od zado$cuczynienia od daty,
ktéra w zaden sposéb nie pozwalala na ocene krzywdy powoda;

3) naruszenie art. 316 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie stanu sprawy istniejacego w dniu zamkniecia rozprawy.
Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Niezasadna jest apelacja powoda.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagaja zarzuty naruszenia prawa procesowego w szczegolnosci art. 233 §
k.p.c. Wskazane bowiem w apelacji powoda zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego sg w znacznej czeSci
pochodna zarzucanych sadowi pierwszej instancji uchybien w zakresie oceny dowodow przeprowadzonej w tej sprawie
i dokonanych na tej podstawie ustalen faktycznych.

Nie mozna podzieli¢ zarzutu skarzacego dotyczacego blednej oceny dowodéw dotyczacych wydatkow poniesionych
przez najblizszych powoda w zwiazku z dojazdami do szpitala. W tym zakresie pelnomocnik powoda ograniczyt sie
jedynie do zlozenia pliku rachunkéw i faktur za benzyne (k. 253-258). Trafnie sad okregowy uznal, ze wskazane
dokumenty dowodza jedynie faktu zatankowania benzyny za kwote 1648,94 zl, a tym samym poniesienia wydatku na
benzyne. Brak jednak jakichkolwiek dowodow, ktore wskazywalyby, ze benzyna ta zostala zuzyta w calo$ci lub w czesSci
przez osoby najblizsze dla powoda na dojazd do szpitala, w ktérym przebywal powdd. Nie mozna wiec uznac, ze strona
powodowa za pomoca tych dowodéw wykazata poniesiony wydatek w wysokoSci 1648,94 zt na dojazdy do szpitali,
w ktorych znajdowal sie powod. W efekcie zasadnie roszczenie odszkodowawcze powoda w tym zakresie zostalo
oddalone jako nieudowodnione. Nie mozna podzieli¢ w tym zakresie wywodu skarzgcego, Ze ocena sagdu okregowego
w tym zakresie jest wyrazem ,,zbyt daleko posunietego formalizmu”.

Trafnie rowniez sad okregowy oddalit roszczenie odszkodowawcze powoda co do zwrotu kosztéw opieki nad powodem
w okresie pobytu powoda w szpitalu. Zasadnie bowiem sad okregowy uznal, ze w tym okresie pow6d mial zapewniong
opieke ze strony personelu szpitala. Odwiedziny powoda w szpitalu ze strony najblizszych byly oczywiscie ze wszech
miar pozadane, jednakze nie moga stanowi¢ podstawy roszczen odszkodowawczych z tytulu sprawowanej nad nim
w tym okresie przez osoby najblizsze opieki. Podzieli¢ nalezy w tym zakresie stanowisko sadu okregowego, ktory
uznal, ze w czasie pobytu powoda w placéwkach medycznych sprawowanie opieki przez najblizszych mialo charakter
jedynie uzupeliajacy, poniewaz powod mial zapewniona w stopniu niezbednym opieke przez personel zatrudniony
w szpitalu. Wbrew zarzutom apelacji ustalenia sadu okregowego w tym zakresie nie pozostaja w sprzecznoéci z trescia
opinii bieglego S. N. (1). Z opinii tej wynika bowiem, ze bezposérednio po wypadku, z uwagi na stan zdrowia powoda,
niezbedna byla opieka osoéb trzecich. Jednakze w czasie pobytu w szpitalu, to szpital zapewnial powodowi pomoc
codzienna i rehabilitacje (opinia bieglego S. N.: k. 348). Zarazem strona powodowa nie wykazala, aby pobyt powoda
w szpitalu pociagal za soba dodatkowe koszty, ktore moglyby stanowi¢ przedmiot roszczen odszkodowawczych w tej
sprawie. Sad okregowy, opierajac sie na materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy, w szczegolnoS$ci
wskazanej powyzej opinii bieglego uznal, ze powdd po wyjsciu ze szpitala wymagal pomocy i opieki w rozmiarze
2-4 godzin dziennie. W §lad za stanowiskiem strony powodowej, sad okregowy przyjat stawke godzinowa z tytulu
Swiadczonej powodowi pomocy na 7 zl. Przyjal zarazem, ze opieka osob trzecich wymagana byla do konca lipca 2009
r., a wiec do czasu, gdy powod uznany zostal przez lekarza orzecznika za zdolnego do podjecia pracy. Ustalenia
sadu okregowego w tym zakresie nie zostaly skutecznie podwazone w apelacji. Podobnie niezasadne sg zarzuty co
do kwoty zasadzonej przez sad okregowy tytulem zwrotu kosztéw zakupu lekarstw. W uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku sad okregowy wskazal pozycje z rachunkéw przedstawionych w tym zakresie przez skarzacego, ktore uznat za
niezwigzane z kosztami leczenia powoda. Ocene te nalezy podzieli¢. W istocie zasadnie sad okregowy uznal, ze takie
wydatki, jak doplata do pokoju dwuosobowego podczas pobytu w sanatorium, zakup (...), Tymianku z podbialem,
termometru, chusteczek niemowlecych, czy dezodorantu nie stanowia wydatkéw pozostajacych w koniecznym
zwiazku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym stanowiacym podstawe roszczen odszkodowawczych w tej



sprawie. W efekcie kwota 2.500 zl ostatecznie zasadzona przez sad okregowy tytulem zwrotu zakupu lekarstw i sprzetu
rehabilitacyjnego nie moze by¢ uznana za zanizona.

Nie mozna réwniez podzielic zarzutéow apelacji odnoszacych sie do ustalen faktycznych sadu okregowego
stanowiacych podstawe przyznania renty wyréwnawczej z tytulu utraconych dochodéw. Przede wszystkim wskazac
nalezy, ze sam pelnomocnik powoda, formulujgc roszczenie w tym zakresie i wnoszac o zasadzenie na rzecz powoda
renty wyréwnawczej w kwocie 10.348 zl miesiecznie, opart sie na twierdzeniu, ze roczny dochéd powoda przed
wypadkiem wynosil 124.175,33 zl, za§ powdd po wypadku nie jest w stanie wrécié do pracy zarobkowej (pismo
procesowe pelnomocnika powoda: k. 231-235). Tym samym zadana renta miala w pelni rekompensowac calosé
dochodu powoda uzyskiwanego w okresie przed wypadkiem (kwota 124.175,33 zl podzielona na 12 miesiecy). Sad
okregowy w toku postepowania dowodowego w tej sprawie ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych przez strone
powodowa, ze powdd juz od roku 2008 uzyskiwal dochody, za$ od sierpnia 2009 r. zostal uznany za zdolnego
do pracy i prace zarobkowa faktycznie podjal. Jak wynika z dokumentéw zalaczonych przez strone powodowa,
powdd byt i nadal jest zatrudniony w (...) na stanowisku profesora nadzwyczajnego (...), a wiec na tym samym
stanowisku, co przed wypadkiem, w wymiarze pelnego etatu (zaswiadczenie z 10 marca 2011 r.: k. 361). Co
wiecej, od 1 pazdziernika 2009 r. powod dodatkowo zatrudnil sie w Wyzszej Szkole (...) w P., w ktérej nie byt
zatrudniony przed wypadkiem (zestawienie przedstawione przez strone powodowa: k. 363). Ponadto jak wynika
z zeznan samego powoda, juz po wypadku podejmowal on dodatkowe zatrudnienia w Wyzszej Szkole (...) oraz
w Wyzszej Szkole (...) w B. (zeznania powoda: k. 626). OkolicznoSci te zasadnie uwzglednione zostaly przez sad
okregowy przy ustalaniu wysoko$ci renty wyréwnawczej naleznej powodowi. Sad okregowy nie mogt bowiem, wbrew
materialowi dowodowemu zgromadzonemu w sprawie, przyja¢ zalozenia stanowiacego podstawe zadanej renty co do
niemozno$ci wykonywania przez powoda pracy zarobkowej po wypadku. Tym samym zasadzona przez sad okregowy
renta prawidlowo kompensuje powodowi réznice w dochodach, jakie hipotetycznie powod moglby osiagnac, gdyby
wypadkowi nie ulegl oraz dochodach faktycznie osiagganych przez powoda po wypadku. Wysoko$¢ tej renty ustalona
zostala z uwzglednieniem wydanej w tej sprawie opinii bieglego z zakresu ekonomii i rachunkowosci A. Z. (2). Zaréwno
tre$¢ samej opinii, jak i wnioski z niej wynikajace nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez skarzacego. W efekcie
w ocenie sadu apelacyjnego zasadzona renta wyréwnawcza z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowych i dochodow,
ktorej aktualna wysoko$¢ wynosi 5.611,58 zl miesiecznie, w spos6b nalezyty wyczerpuje funkcje kompensacyjng w tym
zakresie.

Nie mozna podzieli¢ réwniez zarzutéw skarzacego w zakresie wysokoSci przyznanej powodowi renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb. Trafnie w tym zakresie sad okregowy wysokos$¢ tej renty ograniczyl do kwoty niezbednej na
zakup lekow, oddalajac dalej idace zadanie zwigzane z konieczno$cia zapewnienia powodowi opieki w wymiarze 12
godzin dziennie. Jak wynika z ustalen sagdu okregowego, aprobowanych przez sad apelacyjny, powdd wymagat opieki
w wymiarze 2-4 godzin dziennie w okresie od opuszczenia szpitala do czasu podjecia pracy zarobowej. Koszty tej opieki
uwzglednione zostaly w ramach zasadzonego w tej sprawie odszkodowania. Bezpodstawne jest natomiast zadanie
powoda przyznania dalszych kosztéw opieki w wymiarze 12 godzin dziennie. Trafnie w tym zakresie sad okregowy
wskazal, ze obecny stan zdrowia powoda nie wymaga sprawowania odplatnej opieki os6b trzecich. Powdd od roku
2009 powrdcil do pracy zarobkowej, za$ aktualny stan zdrowia powoda umozliwia mu samodzielne funkcjonowanie
i prace zarobkowg. Nie uzasadnia rowniez calodziennej stalej opieki os6b trzecich tresci opinii bieglej z zakresu
psychiatrii, ktéra wskazala na mozliwe zaburzenia pamieci, zwlaszcza pamieci $wiezej u powoda. Jak wynika z zeznan
samego powoda, sam prowadzi samochdd, nadal pracuje na uczelni w pelnym wymiarze czasu pracy, pelni réwniez
funkcje prezesa Stowarzyszenia Absolwentéw (...), cho¢ jak sam powdd zastrzegl, zlozyl rezygnacje z tej funkcji
(zeznania powoda: k. 626).

Majac powyzsze na uwadze w ocenie sagdu apelacyjnego niezasadne sg zawarte w apelacji zarzuty naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. Wlaéciwa ocena materialu dowodowego przez sad pierwszej instancji doprowadzila do prawidtowych ustalen
faktycznych, ktore nie zostaly przez skarzacego skutecznie podwazone.

Niezasadne sg rowniez zawarte w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego, to jest art. 444 § 1 k.c.iart. 445 k.c.



Sad okregowy dokonat prawidlowej wykladni art. 445 k.c. i nalezycie zastosowal w tej sprawie celem zado$c¢uczynienia
skarzacemu za doznany bdl i cierpienie w zwigzku z naruszeniem jego dobra osobistego w postaci zdrowia. Trafnie
sad okregowy wyeksponowal funkcje kompensacyjng zado§éuczynienia wskazujac, ze jego celem jest zlagodzenie
cierpien fizycznych i psychicznych doznanych przez powoda. Ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia sad
pierwszej instancji wszechstronnie rozwazyl wszystkie okoliczno$ci sprawy, biorac pod uwage miedzy innymi stopien
i rodzaj doznanych przez powoda obrazen i zwigzane z tym bol oraz cierpienie, przebieg i dlugotrwalo$é procesu
rehabilitacji, skutki i nastepstwa doznanych obrazen wystepujace u powoda, réwniez w kontek$cie wplywu na
jego aktualng aktywno$é zyciowa i zawodowa. Zasadnie przy tym sad okregowy, ustalajac ostateczng wysoko$c
naleznego powodowi zado$¢uczynienia, uwzglednit §wiadczenie z tego tytulu spelnione przez pozwanego w toku
procesu w wysoko$ci 120.000 zt. W efekcie powod uzyskal w tej sprawie zado$cuczynienie w kwocie 250.000 zl,
a wiec mniejsze o 50.000 zl od kwoty pierwotnie zadanej. Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych w apelacji,
ktére stanowig w istocie polemike z ocenami dokonanymi w tym zakresie przez sad pierwszej instancji, podniesé
nalezy rowniez ocenny charakter kryteriow wyznaczajacych wysokoé¢ zadoSéuczynienia i zwigzana z tym pewna
swobode sadu przy ustalaniu adekwatnej kwoty pienieznej w okolicznoSciach danej sprawy. Z samej istoty szkody
niemajatkowej, a wiec uszczerbku, ktory nie przeklada sie wprost na okreSlona warto$¢ majatkows, wynika,
ze wysoko$¢ zado$cuczynienia nie moze by¢ oznaczona z taka dokladno$cia i przy zastosowaniu tych samych
kryteriow oceny, co przy wyréwnaniu szkody majatkowej. Dal temu wyraz ustawodawca wskazujac w art. 445 i 448
k.c., ze wysoko§¢ przyznanego zado$cuczynienia ma by¢ odpowiednia, za§ samo zasadzenie pozostawione zostalo
uznaniu sadu. Z tych wzgledéw instytucja zado$éuczynienia zaliczana jest do instytucji prawa sadowego, a wiec
konstrukeji, w ktorej istnieje stosunkowo szeroki zakres uznania sedziowskiego przy okre$laniu wysoko$ci naleznego
zado$Cuczynienia w okoliczno$ciach faktycznych konkretnego przypadku. Konsekwencja tego jest z kolei poglad
obecny w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym szeroki zakres swobody sedziowskiej przy ustalaniu
wysokosci zado$éuczynienia ogranicza mozliwo$¢ ingerencji w te ocenna sfere przez instancje odwolawcza. W efekcie
skuteczne zakwestionowanie wielko$ci zasadzonego zado$¢éuczynienia mozliwe jest jedynie wowczas, gdy zaskarzone
orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania tego Swiadczenia, w szczego6lnoSci za$§ wysoko$¢ przyznanego
zado$éuczynienia pozostaje w wyraznej dysproporcji do rozmiaru wyrzadzonej krzywdy (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego; z dnia 15 wrzeSnia 1999 r., sygn. akt III CKN 339/98, z dnia 17 stycznia 2001 1., sygn. akt I KKN 351/99,
z dnia 4 lipca 2002 r., sygn. akt I CKN 837/00, z dnia 9 maja 2007 r., Il CSK 42/07, z dnia 8 sierpnia 2007 r., I CSK
165/07). Sytuacja taka nie zachodzi w tej sprawie. Sad okregowy nie naruszyt regut dotyczacych ustalania wysoko$ci
zado$¢uczynienia. Okreslajac te wysoko$¢ uwzglednil wszystkie istotne okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe
sprawy, czemu dal wyraz w sporzadzonym uzasadnieniu. Wywody apelacji rozumowania sadu pierwszej instancji
skutecznie nie podwazaja, maja w istocie jedynie charakter polemiczny. Tym samym niezasadne sg zarzuty apelacji
odnoszace sie do naruszenia art. 445 § 1 k.c.

Niezasadnie, a zarazem nietrafnie skarzacy zarzuca sadowi pierwszej instancji naruszenie przepisu art. 444 § 1 k.c.
Sad okregowy dokonal prawidlowej wykladni tego przepisu i wlasciwie go zastosowal. CzeSciowe oddalenie zadan
odszkodowawczych powoda nie mialo swojego zrodla w niewlasciwej wykladni, badz niewlaéciwym zastosowaniu art.
444 k.c., lecz w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe wydanego w tej sprawie orzeczenia. Sad okregowy
uznal bowiem, ze szkoda majatkowa, ktorej naprawienia strona powodowa domagata sie na podstawie art. 444
§ 1 k.c. zostala wykazana w rozmiarze mniejszym, anizeli wskazany w zadaniu. W tym zakresie wiec roszczenie
odszkodowawcze powoda zostalo oddalone. Kwestia ta byla przedmiotem rozwazan sadu apelacyjnego w czeci
uzasadnienia dotyczacej zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Niezasadnie w koncu skarzacy zarzuca naruszenie art. 98 § 11 3 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie. Zwazywszy, ze
zadania powoda zostaly uwzglednione jedynie w cze$ci, prawidlowa podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu,
zgodnie z zasada akcesoryjnos$ci kosztéw, byt art. 100 k.p.c. Taka tez byla podstawa prawna wydanych w tym zakresie
przez sad pierwszej instancji postanowien. Sad okregowy dokonal stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu,
stosownie do stopnia uwzglednienia roszczen powoda. Zwazywszy przy tym, ze powod nie zmodyfikowal swojego
zadania w zakresie zado$¢uczynienia, nie cofngl powodztwa co do kwoty 120.000 zl wyplaconej przez pozwanego
w toku procesu, zasadnie sad okregowy przyjal, Zze oddalenie powodztwa w tym zakresie powinno by¢ uznane za



przegranie procesu w tej czeSci. Wbrew wywodom apelacji jest to poglad prawidlowy. Skarzacy w tym zakresie
odwotuje sie do pogladdéw prawnych wyrazonych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego w odmiennej sytuacji procesowej,
gdy skutkiem cze$ciowego lub calkowitego zaspokojenia roszczenia jest cofniecie w tym zakresie pozwu albo $rodka
zaskarzenia. Taka sytuacja procesowa w tej sprawie nie miat jednak miejsca.

Z tych wszystkich wzgledow apelacja strony powodowej jako niezasadna podlegata oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

Zasadna w czeSci jest natomiast apelacja strony pozwane;.

Problem odsetek od przyznanego przez sad zado$éuczynienia nie jest jednolicie rozstrzygany zar6wno w literaturze
przedmiotu, jak i orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Rozbiezne stanowiska w tym zakresie syntetycznie przedstawione
zostaly w szczego6lnosci w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 1., I CSK 243/10. Sad apelacyjny podziela
poglad wyrazony w przywolanym wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., zgodnie z ktérym nie ma
jednej generalnej zasady co do terminu, od ktérego nalezy liczy¢ odsetki za op6znienie w zaplacie zado$¢uczynienia
za krzywde. Wymagalno$¢ roszczenia o zado$¢uczynienie, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek
za opdznienie w zaplacie tego zado$¢uczynienia, moze sie¢ bowiem réznie ksztaltowaé w zaleznosci od okolicznosci
konkretnej sprawy.

W tym kontek$cie trafnie skarzacy przywoluje fakt, ze strona powodowa nie zglosila poniesionej szkody do pozwanego,
a tym samym nie zostalo wszczete postepowanie likwidacyjne zmierzajace do ustalenia wysokoSci i rozmiaréw
poniesionych przez powoda uszczerbkéw. Pelnomocnik powoda z pominieciem postepowania likwidacyjnego wystapit
zzgdaniem zaplaty zadoS¢éuczynienia bezposrednio do sadu. Trafnie réwniez skarzacy podnosi, ze z chwilg wystapienia
z roszczeniem o zado$cuczynienie powdd znajdowal sie w stanie $§piaczki na oddziale intensywnej terapii. Tym
samym nie bylo wowczas mozliwe ustalenie zakresu i rozmiaru doznanego uszczerbku. Szkoda niemajatkowa ulegla
pewnemu ustaleniu i konkretyzacji dopiero w toku procesu. Niezasadne bylo wiec rozstrzygniecie zasadzajace
odsetki ustawowe z tytulu opdZnienia z uplywem trzydziestu dni od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu.
Nie mozna jednak zarazem podzieli¢ wniosku apelacji, w ktorym skarzacy wnosi o zasadzenie odsetek dopiero od
daty wydania wyroku przez sad pierwszej instancji. Wyrok w sprawie o zado§éuczynienie nie ma bowiem charakteru
konstytutywnego. Nie tworzy wiec nowego stanu prawnego, co uzasadnialoby liczenie op6Znienia pozwanego dopiero
od tej daty. W ocenie sadu apelacyjnego w okoliczno$ciach tej sprawy mozna méwié o konkretyzacji i ustaleniu szkody
niemajatkowej powoda z chwilg wydania opinii przez bieglych lekarzy powolanych w tej sprawie. Biegli swoje ustne
opinie uzupekiajace wydali na rozprawie w dniu 12 maja 2010 r. Z ta chwila uzna¢ nalezy, ze rozmiar i charakter
uszczerbkéw doznanych przez powoda zostal na tyle skonkretyzowane, ze mozliwe bylo ustalenie naleznego powodowi
zado$Cuczynienia. Z ta chwila rdbwniez mozna uznac, ze strona pozwana, nie wyplacajac powodowi zado$éuczynienia
w pelnej wysokosci, popadla w tym zakresie w opdZnienie. Z tych wzgledow sad apelacyjny na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. zmienil wyrok sadu okregowego w zaskarzonej czesci, w ten sposob, ze date poczatkowa odsetek za op6znienie w
zaplacie kwoty 130.000 zl tytulem zadoSéuczynienia okreslil na dzien 13 maja 2010 r. W pozostalym zakresie apelacja
pozwanego jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada wynikajaca z art. 102 k.p.c. Majac na uwadze
przede wszystkim charakter roszczen dochodzonych w tej sprawie i stanowiacy ich podstawe uszczerbek na zdrowiu
doznany przez powoda na skutek wypadku komunikacyjnego, a takze ocenny charakter zado$éuczynienia, jako
zasadniczego roszczenia podnoszonego w tej sprawie, sad apelacyjny uznal, ze wzgledy sluszno$ci uzasadniaja
nieobcigzanie powoda kosztami postepowania apelacyjnego.



