Sygn. akt VI ACa 1917/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2015 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Tucharz
Sedziowie: SSA Marcin Strobel

SSO (del.) Tomasz Paldyna

Protokolant: sekr. sgdowy Mariola Frackiewicz
po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa T. B.

przeciwko Towarzystwu (...) spolce akcyjnej w W.
o ustalenie, uniewaznienie i uchylenie uchwat

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 14 marca 2013 roku, wydanego w
sprawie o sygn. akt XX GC 278/10

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Towarzystwa (...) sp6lki akcyjnej w W. na rzecz T. B. 270 (dwieScie siedemdziesiat) zlotych tytulem
kosztow instancji odwolawczej.

Sygn. akt VI ACa 1917/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 stycznia 2015 roku

T. B. domagat sie w pozwie ustalenia nieistnienia uchwatl Nr (...) walnego zgromadzenia akcjonariuszy spétki akcyjnej
dzialajacej pod firma Towarzystwo (...)w W. podjetych w dniu 26 marca 2010 roku, ewentualnie — stwierdzenia ich
niewaznoSci, wzglednie — uchylenie uchwaly (...).

Pozwana domagala sie oddalenia powddztwa, a prokurator — wezwany przez sad do udzialu w sprawie — przylaczyt
sie do stanowiska powoda.

W wyroku z dnia 14 marca 2013 Sad Okregowy w Warszawie oddalil pow6dztwo o ustalenie nieistnienia uchwal Nr
(...), stwierdzil niewazno$¢ tychze uchwal, uchylil uchwale Nr (...) i rozstrzygnatl o kosztach procesu, zasadzajac z tego
tytulu od pozwanej na rzecz powoda 6 377 zl.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. zostalo wpisane do rejestru handlowego
dzial B pod numerem (...) w dniu 10 marca 1938 po przeniesieniu z rejestru handlowego dzial B prowadzonego pod



numerem (...) przez Sad Okregowy w Warszawie. Na dzien ostatniego wpisu w 1938 roku kapital zakladowy wynosit
12 400 000 1zl i dzielil sie na 124 000 akcji o wartoSci nominalnej 100 zl kazda. Powod ma by¢ posiadaczem jednej
akcji zwyklej na okaziciela tej spolki.

Akcjonariusze sp6tki M. R., A. F. i A. C. w dniu 16 stycznia 1995 roku zlozyli wniosek o ustanowienie kuratora dla
spotki wpisanej pod numerem rhb (...) i postanowieniem z 15 maja 1995 roku Sad Rejonowy ustanowil kuratora w
osobie J. K..

W dniu 21 lipca 1995 roku A. F. zlozyt wniosek o wpis zmiany do rejestru handlowego dzial B spolki zarejestrowane;j
pod numerem (...). Sad Rejonowy wniosek ten jednak potraktowal jako wniosek o rejestracje i postanowieniem z 11
sierpnia 1995 roku wpisal nowa spotke akcyjna Towarzystwo (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. do rhb pod Nr (...),
co — jak sie zaznacza — bylo niezgodne z tre$ciag wniosku.

Dalej ustala sie, ze 17 listopada 2009 roku P. N. wniost o ustanowienie kuratora dla spotki zarejestrowanej w rhb pod
Nr (...), ale postepowanie w tym przedmiocie zostalo w 2011 roku zawieszone z uwagi na niewykonanie zarzadzenia
sadu.

W dniu 10 marca 2010 roku zostalo zwolane walne zgromadzenie akcjonariuszy spéotki Towarzystwo (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w W.. Termin zgromadzenia zostal ustalony na 26 marca 2010 roku na godz. 12.00, o
czym informowalo ogloszenie w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym. Przedmiotem zgromadzenia mato byé:
otwarcie obrad, wybor przewodniczacego, zmiany w radzie nadzorczej, podjecie uchwaly w przedmiocie wylaczenia
prawa poboru, podwyzszenie kapitalu zakladowego i ustanowienie pelnomocnika do zawarcia umowy z czlonkami
zarzadu, wolne wnioski i zamkniecie obrad. Zebranie — jak ustala sagd — odbylo sie w przewidzianym terminie, a
przewodniczacym wybrano A. F.. Podczas walnego zgromadzenia podjeto 78 uchwal.

Zgodnie z uchwala Nr (...) w sprawie podwyzszenia kapitalu zakladowego sp6tki w drodze podwyzszenia wartosci
nominalnej dotychczasowych akcji, Walne Zgromadzenie postanowilo podwyzszy¢ kapital zakladowy o kwote 1 227 z1,
zkwoty 12, 40 zl do 1 240 zl, w drodze podwyzszenia warto$ci nominalnej dotychczasowych akeji do 1 grosza. Uchwala
Nr (...) dotyczy¢ miala pozbawienia w caloéci dotychczasowych akcjonariuszy prawa poboru. Uchwata Nr (...) z kolei
dotyczy¢ miala podwyzszenia kapitatu zakladowego w drodze emisji nowych akcji. Walne zgromadzenie postanowilo
podwyzszy¢ kapital spotki 0 100 000 zl w drodze emisji 10 000 000 nowych zwyklych akeji o wartoéci 1 grosza, a akcje
mialy by¢ — w my$l uchwaly — zaoferowane w drodze subskrypcji prywatnej sze$ciu osobom, w tym gléwnie A. F.. Sad
wylicza przy tym skrupulatnie komu przypasé miala jaka liczba akcji.

Sad Okregowy ustala dalej, ze sad rejestrowy odmowil pozwanej spétce dokonania wpisu, dochodzac do przekonania,
ze podwyzszenie kapitalu zakladowego nastapilo w oderwaniu od dotychczasowej wartoéci kapitatu zakladowego i
nominalnej wartoéci akeji wpisanych w rhb. Z akt rhb ma wynika¢, ze kapital akcyjny wynosi 124 000 zt (z dalszych
wywoddéw sadu meriti wynika, ze w aktach rejestrowych jest omylka, bo winno by¢ 12 400 000 zl) i dzieli sie na 124
000 akcji o warto$ci nominalnej 100 zl. Takze wpis z 1938 roku znajdujacy sie w aktach rhb stanowi¢ ma, ze kapital
zakladowy wynosi 12 400 000 z}i dzieli sie na 124 000 akcji po 100 zli jest calkowicie oplacony. Dlatego podwyzszenie
kapitatlu zakladowego mialo nastapié¢ z naruszeniem art. 431 § 1 oraz art. 302 k.s.h.

Z dalszych rozwazan wynika, ze powod dysponuje akcja zwykla na okaziciela spotki Towarzystwo (...), ze zlozyl te akcje
w depozycie notarialnym i jest akcjonariuszem rzeczonej spéotki. Okoliczno$ci te uznane zostaly przez sad za bezsporne.

Podstawowe zadanie pozwu, w ktorym powod domagat sie stwierdzenia niewazno$ci uchwat Nr (...), sad pierwszej
instancji uznal za niezasadne, oceniajac, ze spodlka zarejestrowana pod Nr rhb (...) jest ta sama osobg, ktora
zarejestrowano ponownie pod Nr (...), co ma dyskwalifikowaé twierdzenia pozwu o tym, ze uchwaly podejmowaty
osoby niebedgce akcjonariuszami pozwanej spolki.

Z tej racji sad pierwszej instancji pochylit sie nad zgloszonym w pozwie zadaniem ewentualnym i uznat za niewazne
uchwaly Nr (...) ze wzgledu na wadliwe zwolanie zgromadzenia. Powolujac sie na art. 425 § 11 2 k.s.h. sad meriti



zaznacza, ze powdd moglby uczestniczy¢ w walnym zgromadzeniu z prawem glosu tylko wowczas, gdyby zlozyt akcje
spoOlce na tydzien przed terminem zgromadzenia. Sad Okregowy zauwaza przy tym, ze w ogloszeniu o zwolaniu
walnego zgromadzenia okre§lone zostalo miejsce, w ktérym mialo sie ono odby¢, ale nie wskazano miejsca, gdzie
akcjonariusze moga zlozy¢ dokumenty akeji. Powod — jak sie wywodzi — mogl w sposob niezawiniony nie wiedziec,
gdzie nalezy zlozy¢ posiadany dokument akcji, a tym samym nie mial mozliwo$ci wziecia udzialu w zgromadzeniu.
Zdaniem sadu pierwszej instancji z dokumentéw przedstawionych przez strone pozwana nie wynika, aby w budynku
przy ul. (...) w W. znajdowala sie siedziba pozwanej spotki w okresie poprzedzajacym bezposrednio date zgromadzenia.
W konkluzji stwierdza sie, ze zgromadzenie owo zwolane zostalo w sposob nieprawidtowy, a uchwaly Nr (...) sa z tego
powodu niewazne, bo zgromadzenie nie mialo zdolnoéci do podejmowania uchwat.

W dalszych wywodach Sad Okregowy wskazuje alternatywng (jak nalezy mniemac) przyczyne niewaznoS$ci uchwal.
Powolujac sie na art. 402 § 2, 404 § 1i 425 § 1 k.s.h. dochodzi do przekonania, ze zawiadomienie o walnym
zgromadzeniu akcjonariuszy powinno wskazywaé porzadek obrad, ale z zalgczona propozycja tre$ci uchwaly.
Uchybienie wymaganiom z tych przepisow zalicza do naruszen, ktore zawsze sa istotne z punktu widzenia tresci
podjetej uchwaly. Dostrzega sie przy tym, ze kwestionowane uchwaly byly przewidziane w porzadku obrad, cho¢ w
innej kolejnosci, ktora — jak sie ocenia — nie ma doniosloéci.

Sad Okregowy znalazl wreszcie podstawe do uchylenia uchwaly Nr (...). Potraktowatl przy tym zadanie pozwu,
okreslone przez powoda jako kolejne roszczenie ewentualne, za odrebne roszczenie, bo podstawowe powddztwo nie
zawieralo w swej tresci zadania o stwierdzenie nieistnienia uchwaly Nr (...), za$ z uzasadnienia pozwu ma wynikac, ze
powdd kwestionuje wazno$¢ tej uchwaly, podnoszac argumenty, ktore uzasadnialy konieczno$é jej uchylenia. Majac
na uwadze konstrukcje zagdania pozwu oraz jego uzasadnienie Sad Okregowy wyjasénil, ze rozstrzygniecie wyroku w
tej czeéci nie wyrasta ponad zadanie.

Powolujac sie na art. 422 k.s.h., przyblizajac pojecie ,,dobrych obyczajow” i wyjadniajac, w jakich sytuacjach dochodzi
do godzenia w interesy spotki a w jakich do pokrzywdzenia akcjonariusza, w rozumieniu tego przepisu, sad
meriti dochodzi do wniosku, ze uchwata Nr (...) jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i ma na celu pokrzywdzenie
akcjonariuszy, w tym powoda. Sad uznaje przy tym, ze powod ma legitymacje do jej zaskarzenia z uwagi na wadliwe
zwolanie zgromadzenia. Uzasadniajac swoje stanowisko Sad Okregowy podnosi, ze uchwala Nr (...) pozbawila w
calo$ci dotychczasowych akcjonariuszy prawa pierwszenstwa objecia nowych akeji. Uchwala ta — jak sie wyjasnia — w
powiagzaniu z uchwata Nr (...) doprowadzié miala do ograniczenia wplywu niektérych akcjonariuszy.

Apelacje od tego rozstrzygniecia wywiodla pozwana spo6lka, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac sadowi pierwszej
instancji naruszenie prawa formalnego w postaci art. 233 § 1 k.p.c., ktébry ma pozostawac¢ w zwiazku z art. 229, 230,
231 i 232 (jak nalezy mniema¢é k.p.c.) oraz w zw. z art. 402 § 2, 406 § 2, 422 § 11 2 pkt 1,2,3,4 i 425 § 1 k.s.h,,
przez ,przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw wskutek pominiecia istotnych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia
sprawy, w tym twierdzen samego powoda i bledne ustalenie stanu faktycznego, a w rezultacie bledng subsumpcje

i bledng ocene prawnag stanu faktycznego” oraz w postaci art. 479" § 1 w zw. z art. 479* § 2 i 321 § 1 k.p.c.
przez wyrokowanie co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem lub zasadzenie ponad zadanie, co ma dotyczyc
rozstrzygniecia odno$nie wszystkich uchwal. Apelujacy zarzuca tez sagdowi naruszenie prawa materialnego w postaci
art. 402 § 2 k.s.h. przez bledna wykladnie i subsumpcje do stanu faktycznego, zwlaszcza przez bledne przyjecie
wadliwosci ogloszenia o zwolaniu walnego zgromadzenia spotki, w tym jako determinujacego ,wadliwoé¢ zwolania
walnego zgromadzenia” w rozumieniu art. 422 § 2 pkt 4 k.s.h., w postaci art. 406 § 2 w zw. z art. 402 § 2 k.s.h.
przez bledna wykladnie i subsumpcje do stanu faktycznego, zwlaszcza przez bledne przyjecie wadliwosci ogloszenia
o zwolaniu walnego zgromadzenia sp6lki oraz bledne pominiecie okolicznosci braku zlozenia przez powoda akcji lub
zaswiadczenia zgodnie z art. 402 § 2 k.s.h. (mimo tego, ze sam powdd wskazal znajomo$¢ adresu przy ul. (...) w W. jako
miejsca zlozenia akcji), jako determinujace bledna ocene powoda jako akcjonariusza ,bezzasadnie niedopuszczonego
do udzialu w walnym zgromadzeniu” w rozumieniu art. 422 § 2 pkt 3 k.s.h. lub jako determinujace bledne przyjecie
wystapienia ,,wadliwo$ci zwolania walnego zgromadzenia” w rozumieniu art. 422 § 2 pkt 4 k.s.h. Naruszenie prawa
materialnego ma sie przejawiac takze w uchybieniu art. 422 § 2 pkt 1, 2, 3, 4 k.s.h., ,w tym w zwigzku z art. 422 § 1



i425 § 1 k.s.h.”, takze przy naruszeniu przepiso6w postepowania w postaci art. 192 pkt 3 k.p.c. przez bledne przyjecie
istnienia legitymacji materialnej i procesowej powoda. Sad Okregowy mial tez dopuscic sie naruszenia art. 425 § 1
k.s.h. przez bledne przyjecie, ze uchwaly Nr (...) sa sprzeczne z ustawa i ze mozliwe jest stwierdzenie ich niewaznosci. W
konkluzji apelujaca wnosi o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu
kosztoéw procesu w kwocie dziesieciokrotnej wysokoSci kosztéw sadowych oraz wynagrodzenia jednego adwokata lub
radcy prawnego.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnosi o jej oddalenie na koszt przeciwnika.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Apelacyjny nie podziela podniesionych w niej zarzutéw. Nie wszystkie
sg zreszta do konca zrozumiate.

Jak wynika z uzasadnienia apelacji pozwana, stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ma na wzgledzie gtownie
ocene prawng ustalonego stanu faktycznego, a nie same ustalenia faktyczne. Swiadczy o tym takze sformulowanie
zarzutu, w ktorym przepis ten powoluje sie w zwigzku z przepisami prawa materialnego (kodeksu sp6lek handlowych);
zwiazku, ktory tu z pewnoscia nie zachodzi. Z calym naciskiem podkresli¢ trzeba, ze art. 233 § 1 k.p.c. dotyczy warstwy
faktologicznej orzeczenia i tylko tej warstwy, a Scislej — procesu mys$lowego majacego na wzgledzie ustalenie stanu
faktycznego w oparciu o dowody, jakimi sad dysponuje, nie za§ konsekwencji jurydycznych poczynionych ustalen.
Tymczasem apelujaca zarzuca sadowi, ze blednie pominal pewne fakty, a mianowicie to, Ze ogloszenie o zwolaniu
walnego zgromadzenia zawieralo wszystkie elementy wymagane przez art. 402 § 2 k.s.h., ze brak jest wymogu miejsca
zlozenia akcji w ogloszeniu o zwolaniu walnego zgromadzenia oraz to, Ze pow6d nie podnosil, Ze nie znal adresu
spolki, ktore ma by¢ podstawowym miejscem zlozenia akcji. Sad mial takze blednie pominaé to, ze powod znal miejsce
zlozenia akgcji i to, ze powdd jako akcjonariusz posiadal jedna akcje, przez co mogl wplynaé na tre$¢ uchwatl lub wynik
glosowania. Wszystkie te twierdzenia pozornie tylko dotycza ustalen sadu, a w rzeczywisto$ci — oceny doniostoéci
poszczegdlnych faktdéw z punktu widzenia zastosowanych przez sad norm prawa materialnego. Nie mogg zatem
ilustrowaé przywolanego na wstepie przepisu.

Sad Okregowy trafnie zinterpretowat zagdanie pozwu co do uchwatly Nr (...). Prawdg jest, ze roszczenie w tym zakresie
nie bylo sformulowane jednoznacznie, co zostalo dostrzezone w toku postepowania. W odpowiedzi na pozew podnosi
sie mianowicie, ze przestanki ustalenia, uchylenia i stwierdzenia niewaznoéci sa diametralnie rézne. W istocie rzeczy,
zadanie uchylenia uchwaly Nr (...) zadng miara nie moglo by¢ zgloszone jako ewentualne, skoro poprzedzajace je
zadania nie dotyczyly tej uchwaly. Shusznie wiec potraktowano je jako osobne roszczenie. Tym bardziej, ze — jak sie
ostatecznie okazuje — ujecie takie znalazlo aprobate powoda, a to od jego woli zalezy tres¢ zZadania oddanego pod
0sad sadu. Sad Okregowy nie orzekl zatem ponad zadanie (por. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z 4
pazdziernika 2012 roku, I CSK 100/12). Nie naruszyl tym samym art. 321 § 1 k.p.c.

Pozostale dwa przepisy przywolane w apelacji w zwigzku z tym zarzutem (art. 479" § 11 art. 479* § 2 k.p.c.) problemu
tego w ogdle nie dotycza. Pierwszy z nich odnosi sie do dyscypliny dowodowej, a wiec toku procesu, a nie treéci zadania.
Drugi ma na wzgledzie wylacznie zmiane zadania, ktdra w sprawie niniejszej nie miala miejsca.

Nie stanowi natomiast orzeczenia ponad zadanie przyjecie innych niz w pozwie przyczyn niewaznoSci uchwal. Autor
apelacji myli podstawe faktyczna pozwu z dokonana w nim ocena prawna. Zgodnie z zasada da mihi facti, dabo tibi ius
ocena prawna faktow przywolanych w pozwie nalezy do sadu. Taki wymiar maja za$ przyczyny niewazno$ci uchwat
przyjete przez sad. Chodzi tu o ocene jurydyczng faktdéw, na ktore powoluje sie pozew, a nie o podstawe faktyczna
powodztwa.

Sad Okregowy nie naruszyt wymienionych w apelacji przepiséw prawa materialnego. Oceniajac zarzuty podnoszone
przez apelujaca w tym obszarze nie mozna tracic z pola widzenia specyficznej sytuacji pozwanej spotki — ,,ozywionej”
po wielu latach niebytu, ale wylacznie konwencjonalnie. Tymczasem, normy zakodowane w przepisach kodeksu spotek
handlowych stworzone zostaly dla spoélek funkcjonujacych, prowadzacych swoje sprawy i posiadajacych okre$lone



zaplecze i majatek. Rozwigzania tu przyjete sa dalece nieadekwatne dla takich podmiotéw, jak pozwana spodlka:
pozbawiona kapitalu, rzeczywistej siedziby i nieprowadzaca zadnej dzialalno$ci. Wymownym dowodem na to, ze
spolka faktycznie nie funkcjonuje s twierdzenia zawarte w jej wniosku o zwolnienie z oplaty od apelacji oraz w
zazaleniu na postanowienie w tym przedmiocie, z ktérego to zazalenia wynika nadto, ze sp6lka nie posiada zadnej
dokumentacji.

Trudno zatem zaktada¢, by tak zorganizowana spo6tka posiadala realna siedzibe czy inne miejsce, gdzie mozna bylo
zlozy¢ akcje zgodnie z art. 406 § 2 k.s.h. Co wiecej, pozwana nie utrzymuje nawet, by przy ul. (...) w W. faktycznie miala
swa siedzibe. Z tej racji niezrozumiale sa zarzuty apelacji kwestionujace ustalenia sadu w tym zakresie. Nie chodzi
wszak o to, pod jakim adresem nalezalo zlozy¢ akcje w celu umozliwienia sobie udzialu w walnym zgromadzeniu, ale
o to, pod jakim adresem faktycznie mozna bylo to zrobicé.

Posrednio o takim, a nie innym stanie rzeczy, $wiadczy fotografia budynku pod wskazanym adresem. Z dowodu tego
plynie silne domniemanie faktyczne, ze przy ul. (...) nie ma zadnej siedziby. Domniemania tego strona pozwana nie
obalila, nie probujac nawet dowodzi¢ (a nawet nie wywodzac), ze istniala pod tym adresem mozliwo$é¢ zlozenia akcji.
Domniemanie to wzmacnia fakt zwolania walnego zgromadzenia nie w siedzibie spotki a w kancelarii notarialne;j.

W konkluzji stwierdzié trzeba, ze Sad Okregowy mial podstawy, kierujac sie w tej mierze treScig art. 230 k.p.c., do
ustalenia, ze pod wskazanym adresem zlozenie akcji nie byto mozliwe. Powod nie mogl wiec skorzysta¢ z mechanizmu
dopuszczajacego go do udzialu w walnym zgromadzeniu. Tymczasem, art. 402 § 2 k.s.h. musi by¢ czytany w zbiegu
z art. 406 § 2 k.s.h. Ten ostatni, méwiagc o ,spblce” ma na wzgledzie sytuacje typowa (normalng), w ktérej spotka
nie jest i tylko tworem konwencjonalnym, ale podmiotem wyposazonym w odpowiednia strukture organizacyjna,
pozwalajaca na prawidlowa realizacje praw i obowiazkéw korporacyjnych. Wprawdzie art. 402 § 2 k.s.h. nie wymaga
wskazania miejsca zlozenia akcji, ale zwolanie walnego zgromadzenia bez wskazania tego miejsca, w sytuacji, gdy
zlozenie akeji ,,w spolce” nie jest mozliwe, uchodzié musi za obejécie prawa. Nie jest zatem skuteczne (art. 58 § 1 k.c.).
Walne zgromadzenie bylo wiec zwolane wadliwie, za$ podjete na nim uchwaly moga by¢ z tego powodu skutecznie
zakwestionowane.

Nie ma takze racji apelujgca kwestionujac legitymacje czynna powoda. Okolicznoéé¢ ta nie byla podnoszona w
toku postepowania przed sadem pierwszej instancji i obecnie zarzut ten musi uchodzi¢ za sp6zniony (art. 381
k.p.c.). Dlatego sad odwolawczy nie zobowigzywal powoda — jak tego chce apelujaca — do wykazania, ze w
okre$lonych momentach czasowych dysponowal akcja. Warto przy tym odnotowaé, ze przepis art. 192 k.p.c. nie ma tu
zastosowania. Nie zachodzi bowiem w sprawie niniejszej zadna z okoliczno$ci okre$lonych w hipotezie zakodowanej w
nim normy prawnej. W szczegdlno$ci, zbycia akcji nie mozna utozsamia¢ ze zbyciem przedmiotu lub prawa objetych
sporem. Wszak spor niniejszy nie dotyczy inkryminowanej akcji (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 7
lutego 2006 roku, IV CSK 41/05). Jednoczeénie odnotowaé trzeba, ze powdd utrzymuje, ze w dalszym ciagu akcja
dysponuje.

Sad Apelacyjny w pelni podziela rozwazania sadu pierwszej instancji w przedmiocie sprzecznosci podjetych uchwat
z dobrymi obyczajami, jak tez w kwestii pokrzywdzenia akcjonariuszy. Nie podziela natomiast wywodow apelacji.
Kwestionujac uprawnienia powoda z uwagi na posiadanie jednej tylko akcji sp6tki autor apelacji zupelnie zapomina, ze
osoby, ktérym przypadt udzial w nowowykreowanych akcjach serii (...), takze byly akcjonariuszami mniejszo$ciowymi.
W rzeczywisto$ci uchwaly te uderzaja w gros akcjonariuszy (ponad 99%), calkowicie minimalizujac ich role. Jesli
spolka posiada jakie$§ prawa podmiotowe, to skutkiem podjetych uchwal prawa te zostaly w caloSci niemal przejete
przez osoby uprawnione do poboru nowych akcji. Takie dzialanie nie daje sie obroni¢ z punktu widzenia klauzuli
~pokrzywdzenia akcjonariuszy”. Zgodzi¢ sie trzeba z powodem, ze uchwala o podwyzszeniu kapitatu zakladowego nie
ma na wzgledzie tak naprawde podwyzszenia kapitalu, ale przejecie majatku spoiki.

Niezrozumiale sg wywody apelacji dotyczace zgodno$ci podwyzszenia kapitalu z prawem. Zreszta, sposob przeliczenia
wartoSci akcji nie ma w sprawie niniejszej znaczenia rozstrzygajacego, skoro to nie z tej przyczyny uchwala zostala
zdyskwalifikowana przez sad. Na marginesie odnotowaé warto, ze przeliczenie owo najlepiej obnaza fikcje dzialan



podejmowanych przez organy sp6lki, bo za sprawa przestrzeni czasowej dzielacej emisje akcji oraz znacznego spadku
sily nabywczej pieniadza, skutkujacego dwoma denominacjami (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z 21 kwietnia
2005 roku, IIT CZP 2/05), mniejszo$ciowi akcjonariusze byli w stanie, inwestujgc niewielkie Srodki, przejac caly
niemal kapital spolki, bedacej przed wojna wladcicielem wartoSciowych nieruchomoéci w W.. Nie jest rzecza sadu
rozpoznajacego sprawe cywilng penalna kwalifikacja tego postepowania, tym bardziej, ze proces toczy sie przy udziale
prokuratora, nie mozna jednak wykluczy¢, ze w efekcie koncowym pozbawia sie pozostalych akcjonariuszy (w tym
takze powoda) majatku znacznej wartosci.

O kosztach procesu przed sadem odwolawczym orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 1 pkt 211 §
12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 roku, poz. 490).

Z tych wszystkich powodéw na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono jak na wstepie.



