Sygn. akt VI ACa 1247/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrzesnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Malgorzata Kuracka (spr.)
Sedziowie: SA Irena Piotrowska

SO (del.) Grazyna Kramarska

Protokolant: Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzesnia 2015 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa A. M. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zadoséuczynienie i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 maja 2014 r.

sygn. akt XXV C 783/11

uchyla zaskarzony wyrok w czesci:

a) w zakresie punktu pierwszego w czesci dotyczqcej kwoty 19 500 zl (dziewietnascie tysiecy piecset
zlotych), tj. powyzej kwoty 52 913,31 zl (pieédziesiqt dwa tysigce dziewiecéset trzynascie zlotych
trzydziesci jeden groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 6 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;

b) w zakresie punktu pierwszego w czesci dotyczqgcej odsetek ustawowych liczonych od kwoty 50
000 zl (piecdziesiqt tysiecy zlotych) za okres od dnia 12 sierpnia 2010 r. do dnia 30 maja 2014 r.;

¢) w zakresie punktu pierwszego w czesci dotyczqacej odsetek ustawowych liczonych od kwoty 2
913,31 zl (dwa tysiqce dziewieéset trzynascie zlotych trzydziesci jeden groszy) od dnia 6 grudnia
2011 r. do dnia 30 maja 2014 r.;

d) w punkcie drugim w calosci;
e) w punkcie czwartym w calosci;

1 sprawe w powyzszym zakresie przekazuje Sqadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.
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UZASADNIENIE

Powod A. M. (1) po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa wnioslt o zasadzenie od pozwanej Towarzystwo (...) S.A. w
W. kwoty 135.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 lipca 2010 r. do dnia zaplaty
oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$¢ za mogace powstaé w przyszlosci dalsze szkody i krzywdy
w zwigzku z doznanym przez niego uszczerbkiem na zdrowiu i rozstrojem zdrowia. Ponadto wnidst o zasadzenie od
pozwanego na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego wskazal, Zze w dniu 9 stycznia 2008 r. zostal potracony przez wozek widlowy na terenie
zakladu pracy i w wyniku przedmiotowego wypadku doznal obrazen ciala w postaci wieloodtamowego otwartego
zlamania II stopnia ko$ci piszczelowej prawej. Pozwany uznajac swoja odpowiedzialno$é odszkodowawcza wyplacit
powodowi tytulem zadoSéuczynienia kwote 30.000 zl, ktdra powod uznal za znacznie zanizona.

Pozwany wnosil o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztéw postepowania. Wskazal, ze w
toku postepowania likwidacyjnego szkody, na rzecz powoda wyplacona zostala suma 36.549,74 zl, obejmujaca w
szczegblnosci zado$cuczynienie w wysoko$ci 30.000,00 zl, koszty opieki 0sob trzecich - 5.880 zl oraz koszty dojazdow
i zakupu lekow w wysokosci 669,74 zl.

Wyrokiem z dnia 30 maja 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 72 413,31
zlotych z ustawowymi odsetkami: od kwoty 50 000 zlotych od dnia 12 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty
22 413,31 zlotych od dnia 6 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty (pkt 1), ustalil odpowiedzialno$é pozwanego w stosunku
do A. M. (1) za szkody mogace powstac w przyszloSci w zwigzku z wypadkiem z dnia 9 stycznia 2008 r. (pkt 2), oddalit
powddztwo w pozostalym zakresie (pkt 3), a szczegdlowe wyliczenie kosztow postepowania pozostawil referendarzowi
sadowemu przy ustaleniu, ze powod A. M. (1) wygral sprawe w 53% (pkt 4).

Sad Okregowy ustalil, ze w okresie od dnia 8 maja 2000 r. do dnia 22 maja 2000 r. A. M. (1) ukonczyl kurs
przygotowania do samodzielnego obstugiwania wozkoéw w transporcie wewnatrzzakladowym z wynikiem dobrym, a
w dniu 1 listopada 2006 r. zostal on zatrudniony w firmie (...) Sp. z 0.0. w W. na stanowisku magazyniera. W okresie
od dnia 23 maja 2007 r. do dnia 11 czerwca 2007 r. A. R. odbyl szkolenie dla operatoréw wozkow jezdniowych z
napedem silnikowym i uzyskal uprawnienia dla kierowcow wozkow jezdniowych z napedem silnikowym w transporcie
wewnatrzzakladowym.

W dniu 9 stycznia 2008 r. A. R. rozpoczal pierwszy dzienn w pracy w firmie (...) Sp. z 0.0. w W. na stanowisku
(...). Tego dnia w czasie godzin pracy A. M. (1) objasnial mu zakres jego obowigzkoéw oraz ich wykonywanie. A.
R. siedzial na wozku widlowym na miejscu dla operatora, a A. M. (2) przekazywal mu informacje jakie palety i
gdzie ma dostarczy¢. A. R. oswiadczyl, ze posiada uprawnienia do kierowania wozkiem widlowym i umie sie nim
postugiwaé. Wozek widlowy byl ustawiony tylem do bariery ochronnej w odleglosci okolo 1 m, a A. M. (1) stal miedzy
wozkiem a barierka. Gdy A. R. nie umial da¢ sobie rady z ruszeniem wozkiem widlowym -A. M. (1) zwolnil mu
hamulec automatyczny. Nagle wozek widlowy ruszyt do tylu, a A. M. (1) starajac sie uciec przed wozkiem cofnal sie
do barierki. Z powodu lezacych na posadce belek nie mégl odsunaé sie w bok przed jadacym wozkiem, skutkiem
czego wozek docisnat A. M. (1) prawa noge do slupka barierki. Bezpos$rednio po wypadku, poszkodowany zostal
przyjety do Szpitala (...) w W. z rozpoznaniem: wieloodlamowe otwarte zlamanie II stopnia podudzia prawego. A.
M. (1) wykonano repozycje zamknieta i stabilizacje sp. I.. Po 6-tej dobie pooperacyjnej przebudowano czes¢ aparatu
korygujac niewielkie przodowygiecie w miejscu zlamania. W dniu 22 stycznia 2008 r. powdd zostal wypisany ze
szpitala z zaleceniem m.in. kontroli w (...), chodzeniem za pomocg kul lokciowych z odcigzeniem konczyny oraz
wykonywanie ¢wiczen.

Po wypisaniu ze szpitala powo6d przebywal w domu. Nie mogt samodzielnie wstaé z }ozka. Wymagal cigglej pomocy ze
strony o0s6b trzecich przy wykonywaniu czynno$ci dnia codziennego takich jak: przygotowanie positku, podwiezienie
do lekarza, zaprowadzenie do lazienki, umycie sie. Pomagali mu zona, teSciowa, te$¢. Sytuacja ta spowodowala,
ze stal sie bardziej nerwowy, marudny, agresywny. Unikal kontaktu z Zong i dzieckiem. Odczuwal silne bole



nogi. Dolegliwosci te zmuszaly go do czestego przyjmowania silnych lekdéw przeciwbolowych. Po czterech - pieciu
miesigcach po wypadku powdd zaczal przy pomocy oséb trzecich chodzié¢ na spacery. W dniu 10 wrze$nia 2008
r. zostal usuniety aparat I. i zalozono powodowi tutor gipsowy. Dnia 20 pazdziernika 2008 r. lekarz orzecznik
ZUS ustalil, ze powdd jest niezdolny do pracy i w zwigzku z rokowaniem odzyskania zdolno$ci do pracy istnieja
okoliczno$ci uzasadniajace ustalenie uprawnien do $§wiadczenia rehabilitacyjnego na okres 9 miesiecy liczac od daty
wyczerpania zasitku chorobowego. W dniu 5 listopada 2008 r. komisja lekarska ZUS wydala orzeczenie, ze w zwigzku
z rokowaniem odzyskania zdolnoéci do pracy istniejg okoliczno$ci uzasadniajace ustalenie uprawnien do §wiadczenia
rehabilitacyjnego na okres 6 miesiecy liczac od daty wyczerpania zasitku chorobowego. W zwigzku z wnioskiem
powoda w sprawie przyznania $wiadczenia rehabilitacyjnego Zaklad Ubezpieczen Spotecznych zgodnie z orzeczeniem
Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 5 listopada 2008 r. postanowil przyznaé¢ A. M. (1) Swiadczenie rehabilitacyjne na
okres od dnia 9 lipca 2008 r. do dnia 4 stycznia 2009 r. w zwiazku z wypadkiem przy pracy, w wysokosci 100%
wynagrodzenia, ktore stanowilo podstawe wymiaru zasitku chorobowego. W dniu 2 lutego 2009 r. lekarz orzecznik
ZUS wydal orzeczenie, ze w zwigzku z rokowaniem odzyskania zdolnoéci do pracy istniejg okolicznoéci uzasadniajace
ustalenie uprawnien do $wiadczenia rehabilitacyjnego na okres 4 miesiecy liczac od daty ustania uprawnien do
$wiadczenia rehabilitacyjnego.

W dniu wypadku (...) Sp. z 0.0. w W. posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej w Towarzystwie (...)
S.A. w W. nr polisy (...), ktére wyplaca odszkodowanie po pomniejszeniu wysokosci szkody o kwote §wiadczenia
przystugujacego poszkodowanemu z tytulu wypadku przy pracy na podstawie ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z
tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych. Dnia 9 kwietnia 2009 roku A. M. (1) z zwigzku z wypadkiem w
zakladzie pracy zwrdcil sie do Towarzystwa (...) S.A. w W. o wyplate kwoty 35.000 zlotych tytulem zado§éuczynienia
za doznany bdl i cierpienie oraz o zwrot kosztow leczenia, dojazdow, opieki w okresie powypadkowym. Dnia 7 maja
2009 r. lekarz orzecznik ZUS ustalil, ze brak jest okoliczno$ci uzasadniajacych ustalenie uprawnien do $wiadczenia
rehabilitacyjnego oraz ze powdd jest cze$ciowo niezdolny do pracy do 31 pazdziernika 2009 r. W dniach 15 czerwca
2009 r. komisja lekarska ZUS orzekla, ze brak jest okoliczno$ci uzasadniajacych ustalenie uprawnien do $wiadczenia
rehabilitacyjnego oraz, ze powdd jest cze$ciowo niezdolny do pracy do 30 wrzeénia 2009 r. W dniu 16 listopada 2009 .
lekarz orzecznik ZUS wydal orzeczenie, ze powdd jest niezdolny do pracy oraz ze jest cze$ciowo niezdolny do pracy do
30 listopada 2010 r. Lekarz orzecznik ZUS ustalil 12 % dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu spowodowany wypadkiem

przy pracy.

Dnia 23 lutego 2010 1. A. M. (1) zostal przyjety do Szpitala (...) w W. celem usuniecia zmiany w obrebie piszczeli prawe;.
W pobranym materiale stwierdzono zakazenie E. C.. Wdrozono antybiotykoterapie wedlug posiewu. W dniu 11 marca
2010 r. powod zostal wypisany ze szpitala. W lipcu 2010 r. ztozyt on wniosek do Towarzystwa (...) S.A. w W. o0 ponowne
rozpoznanie sprawy tj. o wyplate na jego rzecz kwoty 50.000 z} tytulem dalszej cze$ci zadoSéuczynienia pienieznego
za doznang krzywde. We wrzeéniu 2010 r. Towarzystwo (...) S.A. w W. wyplacilo A. M. (1) tytulem zado§éuczynienia
kwote w wysoko$ci 30.000 zl. Obecnie stan zdrowia powoda poprawil sie, ale nadal odczuwa on dolegliwos$ci bolowe,
szczegoblnie rano. Ma on trudnoéci z dluzszym poruszaniem sie, chodzeniem po schodach, ukucnieciem, zgieciem w
pelni prawej nogi. Czasami przyjmuje leki przeciwbo6lowe, gdy bol sie nasila. Ma problemy ze snem. Przed wypadkiem
powod prowadzil aktywny tryb zycia. Obecnie nie moze on uprawia¢ sportow, ani spedzac z dzieckiem aktywnie czasu
np. grajac w pilke, jezdzac na rowerze. Przed wypadkiem powo6d wykonywat prace fizyczne. W chwili obecnej ma
ograniczong zdolno$¢ do wykonywania czynnoéci fizycznych. Aktualnie nie pracuje, nie posiada tez prawa do zasitku.
Szukat pracy, jednakze bezskutecznie. Sytuacja zwigzana z wypadkiem spowodowala popsucie relacji z rodzing. W
2012 r. powod rozwiddl sie z zong. Obecnie procentowy trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zakresie chorob
wewnetrznych bedacy nastepstwem wypadku wynosi lacznie 25% (15% - zlamanie koéci podudzia w zalezno$ci od
znieksztalcen, przemieszczenia, powiklan wtornych zmian troficznych i czynnoéciowych konczyny, 10 % - porazenia
lub niedowlady poszczegblnych nerwéw obwodowych). Stan powoda bedacy nastepstwem wypadku skutkuje lekkim
stopniem inwalidztwa w zakresie choréb wewnetrznych. Obecnie procentowy trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w
zakresie ortopedycznym bedacy nastepstwem wypadku wynosi lacznie 45 % (30% - stan po otwartym zlamaniu kosci
goleni prawej powiklanym przewleklym zapalaniem koéci, 15% dysfunkcja stawu skokowego prawego).



Sad ustalil ponadto, iz bakteria (...) wystepuje w naturalnym $rodowisku ukladu pokarmowego, gardla i skory jako
flora bakteryjna, a w sytuacji sprzyjajacej stanowi czynnik chorobotworczy; jest zaliczona jako patogenne zakazenie
wewnatrzszpitalne ze wzgledu na jej odporno$é na leczenie powszechnymi dostepnymi antybiotykami. Powdd még} sie
zarazi¢ bakterig (...) w szpitalu, w ktorym byl hospitalizowany i leczony. Jezeli w tym szpitalu nie wystepuje ten szczep
bakterii w rejestrze patogenoéw zakazen szpitalnych oznacza to, ze powdd musial sie zakazi¢ wlasng flora bakteryjna
po otwartym zlamaniu.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zashiguje jedynie na cze$ciowe
uwzglednienie.

Dokonujac subsumpcji w plaszczyznie art. 435 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. i w zw. z art. 4448 1 k.c. Sad Okregowy
wskazal na bezsporng odpowiedzialnos$¢ pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. wobec powoda za szkode, ktorej
zrodlem jest wypadek jakiemu ulegt A. M. (1) w (...) Sp. z 0.0. w W.. Kwestig sporng byla natomiast wysoko$¢ zgdane;j
kwoty z tytulu zado$¢uczynienia.

W tej kwestii Sad Okregowy mial na wzgledzie, iz niewatpliwym jest wystapienie u poszkodowanego obrazen ciala
i uszczerbku na zdrowiu, w tym cierpien fizycznych i psychicznych na skutek wypadku z dnia 9 stycznia 2008
roku. Poszkodowany odczuwatl silne bdle nogi. Wskazujac na charakter doznanych przez powoda obrazen, konieczne
zabiegi, a takze rehabilitacje, wymagania co do pomocy osoéb trzecich, Sad I instancji podkreslil, ze powod w
chwili wypadku miat 36 lat. Dodatkowe, negatywnie nacechowane przezycia psychiczne powoda zwigzane byly za$
z okolicznoscia, ze przed wypadkiem byl czlowiekiem w pelni zdrowym, aktywnym fizycznie. Natomiast sytuacja
zwigzana z wypadkiem spowodowala popsucie relacji z rodzing. Sad Okregowy mial rowniez na uwadze, ze skutki
wypadku polegajace na odczuwaniu bdlu, blizny, a takze problemy ze snem trwaja do chwili obecnej. Wskazat tez,
ze powdd musi sie zmagac z licznym fizycznymi ograniczeniami, gdyz noga bardziej sie meczy i jest mniej sprawna.
Nie moze on uprawiaé sportéow, spedzaé aktywnie czasu. W chwili obecnej powod nie pracuje, nie posiada prawa do
zasitku, a z uwagi na jego stan zdrowia ma problem ze znalezieniem zatrudnienia. Wypadek niewatpliwie spowodowal
zatem obnizenie jego standardu zZycia.

Sad Okregowy uznal natomiast, iz nie mozna obcigza¢ pozwanego odpowiedzialnoScig za przyczyny i skutki
zakazenia powoda bakterig (...). W tej kwestii wskazal, ze bakteria (...) wystepuje w naturalnym $rodowisku ukladu
pokarmowego, gardla i skory jako flora bakteryjna, a w sytuacji sprzyjajacej stanowi czynnik chorobotworczy, zas
zakazenie nig zaliczone jest jako patogenne zakazenie wewnatrzszpitalne. Sad I instancji wykluczyl jednakze normalny
zwigzek przyczynowy wypadku z dnia 9 stycznia 2008 r. z p6zniejszym zakazeniem powoda w/w bakteria.

Majac na uwadze caloksztalt zaprezentowanych okolicznos$ci w szczeg6lnoSci stope zyciowa spoleczenstwa, jak
i poziom zycia powoda oraz rozmiar cierpien spowodowanych wypadkiem, Sad Okregowy za odpowiednia w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c. sume zado$¢uczynienia uznal lgczng kwote 135.000 zl. W ocenie Sadu kwota ta jest
adekwatna do rozmiaru doznanej krzywdy.

Nastepnie jednak uwzgledniajac okoliczno$¢ przyczynienia sie powoda do powstania krzywdy, zgodnie z art. 362 k.c.,
Sad Okregowy dokonal stosownego obnizenia naleznego powodowi zado$cuczynienia o 10%, co prowadzilo do jego
okreslenia na poziomie kwoty 121.500 zl. Zdaniem Sadu Okregowego powod nie zachowal wymaganej ostroznos$ci przy
postugiwaniu sie wozkiem widlowym. Zachowanie powoda bylo lekkomy$lne i niezgodne z zasadami bhp. Mimo, ze
operatorem wozka widlowego byla inna osoba podjal sie on obstugi tegoz wdzka, stojac na zewnatrz wozka w miejscu
nieprawidlowym i powodujacym zagrozenie - za wozkiem. Zwolnil on hamulec automatyczny wozka nie upewniajac sie
przy tym, czy zwolnienie hamulca nie stworzy niebezpieczenstwa. Sad Okregowy miat przy tym na uwadze, ze powo6d w
dniu wypadku posiadal juz bagaz doswiadczen zyciowych i winien przewidzieé¢ skutki swojego zachowania. Odno$nie
zarzutu, ze operator wozka byl nieprzeszkolony Sad wskazal natomiast, iz w dniu wypadku posiadal on uprawnienia
dla kierowcoéw wozkow jezdniowych z napedem silnikowym w transporcie wewngtrzzakladowym, a nadto, ze powod
obdarzyt go zaufaniem.



Nastepnie Sad Okregowy obnizyl przyjeta kwote o wyplacona juz powodowi przez pozwanego sume, tj. 0 30.000 z}
z tytulu zadoSéuczynienia i o kwote w wysokosci 19.086,69 z} tytulem potracenia roszczenia, wynikajacg z og6lnych
warunkéw ubezpieczenia /zalgcznik nr 1 do OWU OC - klauzula nr 1 pkt. 3/, co ostatecznie dato zasadzona na rzecz
powoda kwote w wysokosci 72.413,31 zk.

Biorgc pod uwage, ze zgodnie z aktami szkodowymi wezwanie do zaplaty zostalo zlozone do pozwanego w dniu 12
lipca 2010 r. i dotyczylo zadoécuczynienia w kwocie 50.000 zlotych, a zatem pozwany powinien speli¢ dochodzone
$wiadczenie w terminie 30 dni od otrzymania zawiadomienia zgodnie z art. 481 § 1 k.c. i 817 k.c,, za zasadne
Sad Okregowy uznal zasgdzenie odsetek ustawowych od kwoty 50.000 z} za okres od dnia 12 sierpnia 2010 r. do
dnia zaplaty. Natomiast co do pozostalej uwzglednionej kwoty dochodzonej w pozwie czyli kwoty 22.413,31 zl, Sad
Okregowy uznal, iz wezwanie do zaplaty nastapilo z doreczeniem pozwanemu odpisu pozwu, tj. w dniu 5 grudnia 2011
r., tym samym odsetki ustawowe od kwoty 22.413,31 zl nalezne byly powodowi od 6 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty.

Ustalajac odpowiedzialnoéé pozwanego na przyszioéé, uwzgledniajac tresé art. 442" § 3 k.c., Sad Okregowy mial
na uwadze, ze powod posiada interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody, co zwolni
go ewentualnie w kolejnym procesie o naprawienie szkdd, ktére moga pojawié sie w przyszloSci - z obowigzku
udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci pozwanego. Nie mozna bowiem wykluczyc
wystapienia w przysztosci szkod, jako konsekwencji przebytego urazu prawej konczyny dolnej, bedacego wynikiem
wypadku z dnia 9 stycznia 2008 r.

Majac na wzgledzie ostatecznie uwzgledniony zakres powoddztwa, Sad Okregowy ustalajac, ze powdd wygral
niniejszy proces w 53%, rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu stosownie do art. 108 § 1 k.p.c. pozostawil
referendarzowi sadowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, ktéry zaskarzajac orzeczenie w czesci, tj.: a) w zakresie punktu 1
wyroku co do kwoty 19.500 zl. (tj. powyzej kwoty 52.913,31z} ) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 6 grudnia 2011
r.; b) odsetki ustawowe od niezaskarzonej czeSci roszczenia, tj. - od kwoty 50.000 zl za okres od dnia 12 sierpnia 2010
r. do dnia 30 maja 2014 r., - od kwoty 2913,31 zl za okres od dnia 6 grudnia 2011 r. do dnia 30 maja 2014 r.; ¢c) w
zakresie punktu 2 wyroku w caloéci, zarzucit:

a) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez niewlaéciwe zastosowanie w postaci zaniechania dokonania wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu oraz pominiecia znaczenia ustalonych w postepowaniu dowodowym okolicznoéci
istotnych dla rozstrzygniecia, w tym nienadanie odpowiedniej rangi ustaleniu, iz stan chorobowy powoda, krzywda i
cierpienie byly w znacznym stopniu wywolane zakazeniem bakteryjnym, szpitalnym, ergo nie pozostawalo w zwigzku
z odpowiedzialno$cia gwarancyjna ubezpieczyciela.

b) naruszenie art. 278 k.p.c., poprzez bledna interpretacje i wadliwe zastosowanie, skutkujace przyjeciem zawyzonego
uszczerbku na zdrowiu powoda, co mialo wplyw na ustalenie razaco wysokiego zadoSéuczynienia.

¢) naruszenie art. 445 § 1 k.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie skutkujace przyznaniem zado$éuczynienia w
wysokoSci razaco zawyzonej, nieadekwatnej do ustalonych okoliczno$ci faktycznych w tym przyjecie, iz w toku sporu
stan zdrowia i zakres doznawanych cierpien uzasadnial rozszerzenie pow6dztwa ponad kwote 80.000 zl.

d) naruszenie art. 481 § 1 k.c., poprzez zasgdzenie odsetek ustawowych, w tym od sierpnia 2010 r. pomimo, iz
Swiadczenie skalkulowano na dzienn wyrokowania. Zasadzenie odsetek ustawowych z tytulu op6znienia w zaplacie
(zasadzonych od kwoty 50.000 7z} ) pomimo, ze pozwany spehil uprzednio 30.000 zl z zadanych 50.000 zi
rekompensaty.

Podnoszac powyzsze skarzacy wnosil o zmiane rozstrzygniecia w zakresie punktow 1 i 2 wyroku, poprzez oddalenie
powdbdztwa oraz rozstrzygniecie o kosztach procesu stosownie do wynikdéw postepowania, a ponadto o zasadzenie na



rzecz strony pozwanej zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych, w
postepowaniu przed Sagdem w II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie zasadna w zakresie, w jakim prowadzita do uchylenia wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo zauwazy¢, iz orzeczenie nie poddaje sie w ogole kontroli instancyjnej z uwagi na tresé
uzasadnienia Sadu, ktoére zawiera sprzeczno$ci tego rodzaju, ze nie pozwalajg na przeSledzenie toku rozumowania
tego Sadu. Jego lektura prowadzi réwniez do wniosku, iz Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy. Zasadny
okazatl sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. art. 278 k.p.c., poprzez niedokonanie wlasSciwej oceny opinii
bieglych i pominiecie istotnych okolicznoéci, iz stan chorobowy powoda, krzywda i cierpienie byly w znaczacym
stopniu wywolane zakazeniem bakteryjnym, czego Sad w ogole nie rozwazyl i nie zbadal nie tylko etiologii tego
zakazenia, ale i jego dalszych implikacji, w zakresie spowodowanych skutkow. W przedmiotowej sprawie zaistnialy
bowiem dwa zdarzenia: wypadek z dnia 9.01.2008 r., powodujacy uszkodzenia ciala powoda /wieloodlamowe
otwarte zlamanie II stopnia podudzia prawego/ oraz zakazenie bakteryjne powoda bakteria (...), ktére moglo by¢
zakazeniem szpitalnym, powstalym w Katedrze i Klinice (...) Wydziatu (...) w W. w czasie hospitalizacji od 9.01.2008
r. do 22.01.2008 r., wzglednie autozakazeniem, albowiem powyzsza bakteria wystepuje w ukladzie pokarmowym,
gardle oraz na skorze czlowieka. Oznacza to, iz Sad I instancji powinien zbadaé¢ i rozwazy¢ skutki tych obydwu
zdarzen, tymczasem poprzestal jedynie na zbadaniu skutkéw wypadku. Tymczasem, jak wynikalo z opinii bieglego
ds. traumatologii i ortopedii, S. M., jak i tez bieglego ds. chor6b wewnetrznych , J. P., zakazenie (...) sprawilo, ze
powdd byl zmuszony do poddania sie ponownemu zabiegowi operacyjnemu usuwania ogniska martwiczego w kosci
oraz leczenia antybiotykami. Zakazenie to mialo i nadal ma ogromny wplyw na zdrowie powoda, gdyz spowodowalo
przewlekly proces leczenia i zwiazane z tym negatywne skutki zdrowotne, cierpienia fizyczne jak i psychiczne.
Innymi stlowy w wyniku tego zdarzenia nastapil zwrot w postepie leczenia zlamania kosci. Powdd musial sie poddaé
nieprzewidzianej operacji i w konsekwencji zaistnienie tej bakterii skomplikowalo jeszcze bardziej proces leczenia.
Obecnie nie mozna nawet stwierdzi¢, czy leczenie jest zakonczone, gdyz w kazdej chwili moze nastapi¢ aktywacja
procesu zapalnego. Tymczasem szybka interwencja, szybko uzyskany posiew i antybiogram, pozwolilyby wdrozy¢
wlasciwa antybiotykoterapie , w wyniku czego op6Znienia gojenia i rehabilitacji bylyby nieznaczne /k. 239-241,k-186/.

Natomiast Sad I instancji wprawdzie wskazal, iz nie mozna obciazaé pozwanego odpowiedzialno$cia za przyczyny i
skutki zakazenia powoda powyzsza bakteria, przypomnial, iz zakazenie nia zaliczane jest jako patogenne zakazenie
wewnatrzszpitalne oraz, iz nalezy wykluczy¢ normalny zwigzek przyczynowy wypadku z dnia 9.01.2008 r. z
pozniejszym zakazeniem powoda w/w bakterig. Sad jednak nie wyciagnal z tych pogladéw nalezytych wnioskéw
proceduralnych i dalej merytorycznych, nie wyjasniajac w ogéle tych kwestii, lecz przyjat odpowiedzialno$é pozwanego
za wszelkie nastepstwa obydwu tych zdarzen /wypadku i zakazenia/ w calo$ci. Doszlo zatem do naruszenia art.
361 § k.c., poprzez niewlaSciwe jego zastosowanie, do ktérego to zarzutu w istocie prowadza wywody apelacji, a
ktory niezaleznie ponadto jako zarzut prawa materialnego Sad Apelacyjny obowigzany byt uwzglednié¢ z urzedu.
Nalezalo natomiast rozwazyé¢, czy w niniejszym postepowaniu mamy do czynienia z przechodnim /normalnym/
zwigzkiem przyczynowym, polegajacym na tym, ze pierwsza przyczyna w postaci wypadku powoduje uszkodzenie
ciala, ktore z kolei na skutek wlaczenia sie innych przyczyn /w postaci fizjologicznej obecnosci bakterii na ciele
poszkodowanego/, skutkuje autozakazeniem i w konsekwencji powstaje jeden ,globalny” poglebiony uszczerbek, a
zatem jedna, ale zdecydowanie wieksza i bardziej dotkliwa krzywda na skutek uszkodzen, ktoérych proces leczenia staje
sie powiklany, wymaga kolejnej interwencji chirurgicznej i ulega znacznemu wydluzeniu; czy tez mamy do czynienia
z dwoma odrebnymi zdarzeniami, a zatem dwoma odrebnymi laficuchami kauzalnymi: jeden uszczerbek, a zatem
szkoda niemajatkowa zwigzana z wypadkiem, a druga - jako wynik negatywnych implikacji zakazenia szpitalnego
i ewentualnie braku wlasciwej interwencji szpitala, ktore to krzywdy wtedy trzeba rozpatrywaé osobno, przy czym
za te druga pozwany nie bedzie ponosi¢ odpowiedzialnosci, albowiem nie pozostaje ona w normalnym zwigzku
przyczynowym w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. z wypadkiem. Nalezalo zatem rozwazy¢ skutki i oddzieli¢ dwie sytuacje.
W pierwszej dochodzi do autozakazenia, jako powiklania skutkéw uszkodzenia ciala, powstalych w wyniku wypadku,



wtedy pozwany bedzie ponosil odpowiedzialno$é za cala , globalng szkode niematerialna, jako normalne nastepstwo
wypadku. W drugiej doszlo do zakazenia wewnatrz szpitalnego, w ramach dzialalno$ci tej jednostki medycznej. Wtedy
trzeba oddzieli¢ krzywde zwigzang z wypadkiem, od krzywdy zwiagzanej z zakazeniem, ktére implikowalo po dwoch
latach konieczno$é¢ drugiej operacji powoda, spowolnienie procesu leczenia i kolejne negatywne przezycia z tym
zwigzane, za ktére pozwany nie bedzie odpowiedzialno$ci ponosil.

W konsekwencji nalezalo w tej drugiej sytuacji rozdzieli¢ odpowiedzialno$¢, ustali¢ zakres krzywdy zwigzany z
samym wypadkiem i przyznac na tej podstawie stosowne zado$c¢uczynienie, przy uwzglednieniu niekwestionowanego
przez strony 10 % przyczynienia sie powoda i kwot wyplaconych. Tymczasem Sad Okregowy w ogole nie zbadal
tych kwestii i nie przeprowadzil rozwazan w powyzszym kierunku, obarczajac pozwanego odpowiedzialno$cig za
calo$¢ negatywnych skutkdéw powyzszych zdarzen powstalych u powoda, a do rozwazan przyjal cala dochodzong
kwote, pomniejszajac ja o przyjety procent przyczynienia sie powoda do szkody oraz o niekwestionowane: kwote 30
000 zl wyplacona przez pozwanego i kwote potracenia w wysokoSci 19 086, 69 zl. Prowadzi to do wniosku, iz w
ogoble nie rozpoznal istoty sprawy, choé jak wskazano wyzej, wyrazil zarazem poglad co do braku odpowiedzialno$ci
pozwanego za zakazenie szpitalne. Nie wyjasnil przy tym, czy powyzsze mialo rzeczywiscie charakter zakazenia
wewnatrzszpitalnego czy tez autozakazenia, co ma diametralnie r6zne skutki, w zakresie istnienia badz braku
odpowiedzialno$ci pozwanego za cato$é krzywdy.

Nalezy zauwazy¢ przy tym, iz wnioski dowodowe: pozwanego, zmierzajacy do wyjasnienia pewnej sprzeczno$ci
miedzy opiniami bieglych w zakresie wysokoSci doznanego uszczerbku, jak i powoda w przedmiocie dopuszczenia
dowodu z opinii bieglego mikrobiologa, na okoliczno$ci zwigzku zakazenia ze zdarzeniem powodujacym szkode, a
wiec prowadzace do wyjasnienia etiologii tego zakazenia, zostaly pominiete, przy czym wbrew tresci uzasadnienia
wyroku, Sad nie wydal postanowien oddalajacych te wnioski, co umozliwiloby skladanie stronom stosownych srodkow
procesowych w tym zakresie. Natomiast z opinii biegltego ds. traumatologii i ortopedii wynikalo, w zwigzku z pytaniami
stawianymi przez Sad, iz celem wyjasnienia etiologii zakazenia pomocne byloby ustalenie, czy (...) wystepuje w
rejestrze patogendéw zakazen szpitalnych w rozwazanym okresie w tym szpitalu, wzglednie dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego mikrobiologa na powyzsze okoliczno$ci. Zasadny okazal sie tez zarzut naruszenia art. 445 k.c.
zarbwno z wyzej wskazanych przyczyn, dotyczacych niezbadania w spos6b nalezyty wysokoSci krzywdy, za ktora
odpowiedzialnoé¢ ponosi pozwany, jak i z uwagi na nieprzedyskutowanie przez Sad sprzeczno$ci w opiniach bieglych,
co do wysokosci uszczerbku na zdrowiu powoda.

W zwiazku z powyzszym przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad ustali etiologie zakazenia powoda bakteria
(...) , a nastepnie stosownie do powyzszych wskazan prawnych, okresli zakres odpowiedzialnoSci pozwanego za
krzywde powoda w rozumieniu art. 361 § 1 k.c., co bedzie sie przekladalo na wysoko$é¢ naleznego zadoSéuczynienia,
przy uwzglednieniu niekwestionowanego juz przyczynienia sie powoda do szkody oraz wyplaconych kwot, jak
roéwniez zakresu uchylenia poprzedniego orzeczenia, ustali stosownie do tego date wymagalnoSci wszystkich roszczen,
co przeklada sie na date platnoéci odsetek, jak roéwniez wyda rozstrzygniecie w przedmiocie zadania ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia mogace powstaé w przyszlosci. Orzeczenie o kosztach procesu
bedzie pochodnag tych rozstrzygnieé.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. orzekl jak na wstepie.



