Sygn. akt VI ACa 126/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Marcin Strobel
Sedziowie: SA Ryszard Sarnowicz

SA Mariusz ELodko (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqdowy Magdalena Meczkowska
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2016 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoéddztwa R. P.

przeciwko W. D.

o0 ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 pazdziernika 2014 r.

sygn. akt XXV C 1336/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od R. P. na rzecz W. D. kwote 1.170 zl (jeden tysiqc sto siedemdziesiqt zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 126/15

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo R. P. wniesione
przeciwko W. D. o ochrone dbbr osobistych i rozstrzygnal o kosztach procesu. Z ustalen sadu I instancji wynika, ze
przedmiotem postepowania bylo zadanie, ostatecznie sprecyzowane jako, zobowigzanie do zlozenia o$wiadczenia,
w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, w formie ogloszenia o wymiarach okre$lonych jako ,1/2
poziom” strony, w ramce pogrubionej koloru czarnego, wersalikami pogrubionymi w kolorze czarnym o rozmiarze
czcionki Times New Roman 14 lub rdwnowazng, na bialym tle na stronie 18 tygodnika (...), o§wiadczenia o treSci:
+W. D. — dziennikarz tygodnika (...) o$wiadcza, iz w artykule sygnowanym pseudonimem V. O. zatytulowanym
»(...)” opublikowanym dnia 27 wrze$nia 2009 r. na stronie internetowej tygodnika (...) oraz opublikowanym w
tygodniku (...) z dnia 04.10.2009 r. ( (...)), zostaly podane nieprawdziwe informacje dotyczace stanu zdrowia Pana
R. P.. Ponadto w przedmiotowym artykule pod adresem Pana R. P. czynione byly bezpodstawne twierdzenia, iz w
obawie przed utratg pracy przebywal na fikcyjnym zwolnieniu lekarskim. Przedmiotowe informacje opublikowalam
na podstawie niezweryfikowanych plotek i bez kontaktowania sie z Panem R. P.. Za opublikowanie przedmiotowego
artykulu naruszajacego dobra osobiste Pana R. P. w postaci prawa do prywatno$ci, czci i dobrego imienia oraz renomy



zawodowej bardzo Pana R. P. przepraszam. W. D. pseudonim dziennikarski V. O.”. Domagal sie rowniez zasadzenia
zado$éuczynienia w kwocie 25 000 zl.

Zustalen sadu I instancji wynika, ze w dniu 27 wrze$nia 2009 r., w serwisie internetowym (...), a nastepnie w tygodniku
(...)—numerze (...) zdnia 4 pazdziernika 2009 r., na str. 16-19, opublikowany zostal artykut ,,(...)”, autorstwa pozwanej
W. D., postugujacej sie pseudonimem (...). Artykut dotyczyl sytuacji kadrowej w (...) S.A. w zwiazku ze zmiana na
stanowisku prezesa zarzadu, a w szczeg6lnosci kwestii planowanych rzekomo zwolnien 500 z 4.000 pracownikow i
reakcji pracownikéw na grozbe zwolnienia. Na potrzeby artykutu, pozwana wykreowala fikcyjng posta¢ ,pani L.” —
sprzataczki, wykonujacej prace w gmachu (...) S.A.ibedacej ,przewodniczka” autorki artykulu. (...) okreslona zostata
jako ,chodzaca encyklopedia”, ktéra ,pracuje w telewizji publicznej od czaséw, kiedy prezesow nazywalo sie jeszcze
(...)” (odpis artykulu — k. 26). W rzeczywistoSci, wypowiedzi przypisywane ,pani L.”, zebrane zostaly przez pozwana
od trzech réznych pracownikow (...) S.A., ktdrzy zastrzegli sobie anonimowo$¢ w obawie przed zwolnieniem. L3cznie
za$, w toku przygotowan do napisania artykulu, pozwana rozmawiala z 5-6 pracownikami (...) S.A., zatrudnionymi
na réznych stanowiskach — od kierowniczych po nizsze techniczne. Artykul zawieral m. in. stwierdzenie, ze ,pani
L.” ,slyszala, ze podobno szef (...) R. P. jest na zwolnieniu — niedawno skrecil kostke”. Stwierdzenie to uzupekione
zostalo o odautorski komentarz pozwanej: ,,(rzecznik prasowy (...) potwierdzil, ze to prawda)”. Nastepnie, pozwana
zacytowala wypowiedz ,pani L.” o pozwanym: , To jest gruby go$¢, mogla wiec (kostka — przyp. SO) mu trzasngé w
zawiasach, ale w takich czasach nic nie wiadomo. A raczej wiadomo: co, tak szed} i skrecil?”. Zdaniem ,pani L.”, nie
ona powinna sie nad tym zastanawia¢, tylko T. L. ,jak mu nowy prezes odbierze program”. W dalszej czesci artykulu,
pozwana stwierdzila, ze ,,jak opowiada pani L.” ,,cale pokolenia od dziadka i babci po wnusie i stryjeczna ciocie s3 tutaj
(tj. w (...) — przyp. SO) pozatrudniane, stad strach przed zwolnieniem ma o wiele wieksze oczy niz w innych firmach”.
Strach ten, nazywany przez ,,pania L.” ,cholerg” ,mieszka wla$nie na tych korytarzach (nowego gmachu (...) — przyp.
S0), ale ,,mieszkal tez w poprzednim budynku”. Wreszcie, w konncowej czesci artykutlu, pozwana podala, ze ludzie tacy
wJjak pani L. (...) dzi$ najczeSciej sie zastanawiaja, co z nimi bedzie, jak juz odejdzie prezes F. ze swoimi rycerzami, jak
nazywano (...) jego ekipe”.

Sad I instancji ustalil, rowniez ze pozwana nie zweryfikowala zgodnoS$ci z prawdg uzyskanych informacji o stanie
zdrowia powoda. W szczeg6lnosci, wbrew stwierdzeniom artykulu, informacji takiej nie udzielil pozwanej rzecznik
prasowy (...). W rzeczywisto$ci, w dniu 21 wrze$nia 2009 r. powdd zostal potracony przez samochéd i utracit
przytomno$¢, a w dniach 22-28 wrze$nia 2009 r. byl hospitalizowany w Oddziale (...) M. Szpitala (...), zrozpoznaniem
ztamania kostki bocznej goleni lewej z uszkodzeniem wiezozrostu piszczelowo-strzalkowego, z rozerwaniem wiezadla
tréjgraniastego, z podwichnieciem bocznym w stawie skokowym oraz zlamaniem chrzestno-kostnym przysrodkowej
powierzchni stawowej koSci skokowej. W dniu 24 wrzes$nia 2009 r. wykonano u powoda zabieg operacyjny w postaci
otwartej repozycji zlamania kostki bocznej goleni lewej i zespolenia plyta oraz §rubami, ze stabilizacjg wiezozrostu
piszczelowo-strzalkowego §ruba, szyciem rozerwanego wiezadla tréjgraniastego, repozycja podwichniecia bocznego w
stawie skokowym. Ponadto, powoda poddano ptukaniu stawu skokowego z usunieciem fragmentu chrzastno-kostnego
przysrodkowej powierzchni stawowej ko$ci skokowej oraz unieruchomieniem konczyny w opatrunku gipsowym
stopowo-goleniowym. Powodowi zalecono chodzenie przy pomocy kul lokciowych bez obciazania operowanej
konczyny, wykonywanie 6 razy dziennie okladéw z lodu oraz stosowanie przepisanych lekéw. Szwy mialy zosta¢ zdjete
w 14 dobie po zabiegu, a gips — w 6 tygodni po zabiegu. W zwiazku z doznanym urazem, powod przebywal przez
kilka miesiecy na zwolnieniu lekarskim. Po stawieniu sie w pracy, powdd otrzymal wypowiedzenie umowy o prace ze
wzgledu na likwidacje stanowiska pracy. W trakcie poszukiwania nowej pracy, powod musial thtumaczy¢ potencjalnym
pracodawcom okoliczno$ci skorzystania ze zwolnienia lekarskiego i rozwigzania stosunku pracy z (...) S.A. W zwigzku
z publikacja artykuhu ,(...)”, R. P. wytoczyl powddztwo przeciwko (...) sp. z o0.0. z siedziba w W. i W. M., jako —
odpowiednio — wydawcy i redaktorowi naczelnemu tygodnika (...). Po rozpoznaniu tego powddztwa w sprawie pod
sygn. akt XXIV C 15/10, wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2012 r., Sad Okregowy w Warszawie: zobowiazal pozwanych
do zlozenia, w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, w formie ogloszenia na str. 17 i 18 tygodnika
(...) i w serwisie internetowym tygodnika, pod adresem publikacji artykutlu, o wymiarach ,1/2 poziomu strony”, w
ramce pogrubionej koloru czarnego, wersalikami pogrubionymi w kolorze czarnym o rozmiarze czcionki Times New
Roman 14 lub réwnowazne, na bialym tle, o§wiadczenia, ze w artykule ,,(...)” zostaly podane nieprawdziwe informacje



dotyczace stanu zdrowia powoda i uczynione bezpodstawne sugestie, iz w obawie przed utrata pracy powod przebywa
na fikeyjnym zwolnieniu lekarskim, a za opublikowanie przedmiotowego artykulu, naruszajacego dobra osobiste
powoda, pozwani przepraszaja (pkt I-IIT wyroku); zasadzit solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 5.000 z}
tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 4 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty (pkt IV wyroku), oddalit
powodztwo w pozostalej czesci (pkt V wyroku). Wyrok z dnia 4 kwietnia 2012 r., zaskarzony zostal apelacja powoda.
Wydanym na skutek rozpoznania apelacji wyrokiem z dnia 19 lutego 2013 r., Sad Apelacyjny w Warszawie: zmienil
zaskarzony wyrok w pkt V, w ten tylko sposdb, ze zasadzil solidarnie od pozwanych dalsza kwote zado$cuczynienia w
kwocie 5.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty i oddalil apelacje w pozostalej
czesci. W dniu 4 marca 2013 1., (...) sp. z 0.0. zaplacila powodowi kwote 10.000 z} tytulem zado$¢éuczynienia. Ponadto,
w serwisie internetowym tygodnika (...), na stronie publikacji artykulu ,,(...)”, zamieszczone zostalo o§wiadczenie (...)
sp. z 0.01 W. M. o treéci, okre$lonej wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2012 r.

W ocenie Sagdu Okregowego w Warszawie powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie. W pierwszej kolejnosSci
nalezalo ustali¢, czy dzialanie naruszyciela bylo bezprawne, przyjmujac koncepcje obiektywna naruszenia dobra
osobistego, ustalona w plaszczyZnie konkretnego stanu faktycznego, po przeanalizowaniu, czy dane zachowanie,
biorgc pod uwage przecietne reakcje ludzkie mogto obiektywnie stac¢ sie podstawa do negatywnych odczué po stronie
pokrzywdzonego. Artykul ,,(...)” zawiera przytoczenie sugestii informatora (faktycznie informatoré6w) pozwanej, ze
powdd postuzyl sie bezzasadnym zwolnieniem lekarskim w celu unikniecia zwolnienia z pracy. Sugestia ta opiera sie na
niezgodnych z rzeczywisto$cig danych o stanie zdrowia powoda, a zawiera tez okreslenie powoda jako osoby ,,grubej”.
Wymienione sugestie, same w sobie, moglyby zosta¢ uznane za godzace w godnos¢, cze$¢, dobre imie, renome i prawo
do prywatno$ci powoda, ale nie naruszaja dobra osobistego okre$lonego jako wizerunek powoda, gdyz artykut nie
zawiera ani fotografii powoda, ani tez dostatecznie dokladnego opisu jego postaci.

Przy ocenie ewentualnego naruszenia dobr osobistych nie mozna odrywa¢ sie od calo$ciowego kontekstu artykutu.
Artykut ten dotyczy przeciez przede wszystkim zmiany na stanowisku prezesa zarzadu (...) S.A. oraz zwigzanej z
owa zmiang grozby grupowych zwolnien, obejmujacych 1/8 pracownikéw. Autorka nie skupia sie na osobie powoda,
ktérego wzmiankuje tylko incydentalnie, tytulem przykladu, lecz opisuje nastroj strachu i niepewnosci zatrudnienia,
panujacy w szerokich kregach pracownikéow (...) S.A., w dodatku w warunkach ostrego i przybierajacego kuriozalne
formy sporu o to, kto jest uprawniony do pelnienia funkeji prezesa zarzadu spoétki. W konsekwencji, sad I instancji
uznal, ze w artykule powodowi przypisywana jest nie tyle, jak uwaza powod, ,,podlo$¢” i ,obluda”, ile raczej dzialanie
pod wplywem strachu i niepewno$ci. Pozwana nie roztrzasala kwestii wagi powoda. Okre$lenie powoda mianem
osoby ,grubej” przytoczono bowiem jedynie jako element dywagacji ,pani L.”, oceniajacej prawdopodobienstwo
doznania przez powoda urazu kostki. O ile powdd, poszukujac pracy, zetknal sie z zadaniami wyja$nienia okolicznoSci,
wymienionych w artykule, to zadaniom owym mogl z latwoscia zado$éuczynié — i rzeczywiscie to zrobit —
przedstawiajac jednostronicowa dokumentacje medyczna, ujawniona tez w niniejszym postepowaniu. Nawet za$ z
twierdzen powoda nie wynika, by ktoérykolwiek pracodawca ostatecznie odméwil zatrudnienia powoda wlasnie ze
wzgledu na tre$¢ artykulu. Podobnie, cho¢ powod stwierdzil, ze wyjasnienia musial przedstawia¢ réwniez swoim
znajomym, to nie podal, by w wyniku publikacji artykulu doszlo do trwalego pogorszenia relacji towarzyskich
powoda z jakakolwiek osoba. Rozmiary doznanego przez powoda naruszenia jego dobr osobistych, nawet w wymiarze
subiektywnym, ocenic¢ zatem trzeba jako $rednio-niskie.

Wykladajac przepisy dotyczace ochrony débr osobistych, w kontekscie art. 10 Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami nr (...)
oraz uzupeklionej Protokolem nr (...), sad I instancji doszed}l do przekonania, ze wolno§¢ wypowiedzi, chroniona w
art. 10 ust. 1 konwencji., stanowi jeden z zasadniczych fundamentéw demokratycznego spoleczenstwa oraz jeden
z podstawowych warunkéw jego rozwoju. Wolno$é ta znajduje zastosowanie nie tylko do informacji przychylnie
odbieranych lub uwazanych za nieszkodliwe lub neutralne, lecz takze dla tych, ktore obrazaja, szokuja lub niepokoja.
Nie zapominajac o kluczowej roli prasy w panstwie prawa, prasie nie wolno przekracza¢ pewnych ustalonych granic,
wynikajacych z ochrony porzadku publicznego i dobrego imienia innych oséb, niemniej jednak do prasy nalezy
przekazywanie informacji i idei dotyczacych kwestii budzacych zainteresowanie powszechne. Wolno$¢ dziennikarska



obejmuje takze mozliwo$¢ uciekania sie do pewnej dawki przesady, a nawet prowokacji. Jezeli nawet wolno$¢
wypowiedzi podlega pewnym wyjatkom, wyjatki te musza by¢ jednak interpretowane wasko, a potrzeba stosowania
jakichkolwiek ograniczen musi zostaé wykazana w przekonywujacy sposob (ostatnio np. wyroki ETPC: z dnia 21 lutego
2012r., 32131/08, LEX nr 111622, z dnia 16 pazdziernika 2012 r., 17446/07, LEX nr 1286032).

Poboczny charakter zawartej w artykule wzmianki o powodzie, bedacej tylko niewielka objetoSciowo dygresja,
bowiem artykul dotyczyl wydarzen w telewizji publicznej, znajdujacych sie niewatpliwie w kregu zainteresowania
powszechnego. Istotg artykulu nie bylo opisywanie lub analizowanie wlasciwoSci osobistych lub zachowan powoda,
lecz ogdlna prezentacja zjawisk i zdarzen wystepujacych w (...) S.A. oraz reakcji personelu. Dane o postuzeniu sie
przez powoda bezzasadnym zwolnieniem lekarskim zaprezentowane zostaly w formie relacji przypuszczen pracownicy
nizszego personelu technicznego — a nie dokonanego przez narratora stwierdzenia faktu. Pozwana opisala dane
rzeczywiScie przez siebie uzyskane od pracownikéw (...) S.A. Ocena wiarygodnoSci relacji pozostawiona zostala
czytelnikowi. Cho¢ za$ rzekoma autorka relacji — ,pani L.” opisana zostala jako ,chodzaca encyklopedia”, to
przeciez dla kazdego, przecietnego odbiorcy oczywistym jest, ze w odniesieniu do pracownicy nizszego personelu
technicznego okreslenie takie ma charakter przynajmniej cze$ciowo zartobliwy, a przekazywane przez nig informacje
(tym bardziej przypuszczenia) traktowac nalezy ze znaczna doza ostroznosSci. Powod natomiast, zajmujac kierownicze
i eksponowane stanowisko w strukturach (...) S.A., powinien rozumie¢ i godzi¢ sie z tym, ze publikacje dotyczace
telewizji publicznej, odnosi¢ sie moga rowniez do osoby powoda.

Nadto, artykul nie jest felietonem, a wrecz przyjmuje pozory reportazu z wizyty w gmachu (...) S.A. Konwencja
artykulu i szereg uzytych w nim sformulowan nie pozostawiaja jednak przecietnemu odbiorcy watpliwosci, ze artykut
nie stanowi powaznej i kompleksowej analizy poruszanych w nim probleméw. W szczegolnos$ci, juz we wstepie
artykulu, bez wyraznej potrzeby, przytoczono wykreowane przez J. W., rubaszne okreslenie bryly nowego gmachu
(...). Sam za$ artykut to jasno sygnalizowana relacja punktu widzenia sprzataczki — ,pani L.”, formulujgcej dygresje
— czesto ewidentnie zartobliwe — o r6znych, wymienianych przez siebie osobach. Nawet wiec, jezeli postuzenie sie
postacia ,pani L.” stuzylo pozwanej wyrazeniem jej wlasnych przekonan, to przy takiej formie artykulu, przecietny
odbiorca z pewnoScig nie bedzie bezkrytycznie przyjmowal zawartych w artykule danych o powodzie. Brak bylo
przekonujacych podstaw do uznania, ze niezgodna z rzeczywistoScia przesada w opisie sytuacji powoda (przytoczenie
wypowiedzi sprzataczki, przypisujacej powodowi schorzenie, znacznie mniej powazne od rzeczywistego, a budujacej
na tej podstawie sugestie, ze powod naduzyt instytucji zwolnienia lekarskiego) znaczaco wykraczala poza dozwolone
granice wolnosci dziennikarskie;j.

W artykule ,,(...)”, pozwana podata Zrédlo informacji o powodzie — pracownice (...) S.A. Nie czyni tu znaczacej
roznicy okoliczno$é, ze Zrodlem informacji byto w rzeczywistoSci kilku pracownikéw. Nic tez nie wskazuje, by
uzyskane informacje pozwana istotnie znieksztalcila. Jako ze pozwana ma obowiazek zachowania w tajemnicy danych
umozliwiajacych identyfikacje informatorow, ktorzy zastrzegli sobie anonimowos¢ (art. 15 ust. 2 pkt 1 pr. pras.), to nie
mozna czynié jej zarzutu z nieujawnienia nazwisk informatoréw. Niezaleznie od tego, podana w artykule informacja, ze
powod przebywa na zwolnieniu lekarskim byta prawdziwa. Drugorzedne znaczenie ma wiec okolicznos$é, ze informacji
takiej nie potwierdzil rzecznik (...) S.A. Rzecznik nie moéglby natomiast ujawniaé pozwanej informacji, na jaka
konkretnie dolegliwo$¢ cierpi powdd. W ocenie sadu I instancji, zachowanie pozwanej nie nosi cech bezprawnosci.

Nadto, dochodzone roszczenie i tak nie jest uzasadnione, bowiem zgodnie z brzmieniem art. 38 ust. 1 ustawy
prawo prasowe, autor, redaktor i wydawca ponosza solidarna majatkowa odpowiedzialno$¢ cywilna za naruszenie
prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego. Zaspokojenie wierzyciela przez ktoregokolwiek z
dluznikéw solidarnych zwalnia za$ pozostalych (art. 366 § 1 k.c.). Powdd podejmujac decyzje ktorego dluznika
solidarnego pozywa, pozywajac redaktora naczelnego i wydawce oraz uzyskujac zaspokojenie roszczenia, doprowadzil
do wygasSniecia roszczenia majatkowego rowniez w stosunku do autora artykulu. Nie ma natomiast znaczenia,
uwypuklana przez powoda, kwestia, ktory z wymienionych dluznikéw odpowiada tu za dzialanie wlasne, a ktory za
cudze. W dniu 4 marca 2013 r., a wiec jeszcze przed data wytoczenia pow6ddztwa w niniejszej sprawie, wydawca
tygodnika (...) uiécil powodowi kwote 10.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za krzywde, wywolang naruszeniem dobr



osobistych powoda poprzez publikacje artykutu ,(...)”, ktora to kwota wyczerpuje wszelkie roszczenia powoda z tytulu
zado$éuczynienia.

Odpowiedzialno$¢ solidarna, o ktérej mowa w art. 38 ust. 1 ustawy prawo prasowe, nie obejmuja roszczen
niemajatkowych, w tym i roszczenia o zlozenie oS§wiadczenia w trybie art. 24 § 1 k.c. Gdyby jednak nawet uznac, ze
pozwana dopuscila sie bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda, to réwniez i to roszczenie nie przystuguje
obecnie powodowi. Z treéci art. 24 § 1 k.c. wynika jednoznacznie, ze roszczenie o zobowigzanie do zlozenia
o$wiadczenia istnieje tylko wtedy, gdy zlozenie oS§wiadczenia jest potrzebne do usuniecia skutkow naruszenia dobr
osobistych. Biorac pod uwage stan sprawy na date zamkniecia rozprawy, doszlo juz zlozenia, zadanych przez powoda w
innym procesie, o§wiadczenn wydawcy i redaktora naczelnego, ktore swa treScig odpowiadaja o§wiadczeniu, zadanemu
aktualnie przez powoda od pozwanej. W szczegblnosci, o§wiadczenia wydawcy i redaktora naczelnego na trwale
widnieja w miejscu publikacji artykutlu na stronie internetowej tygodnika (...). W kontekscie autorytetu wydawcy
i redaktora naczelnego, nie sposéb aktualnie dopatrzy¢ sie potrzeby, by analogiczne jak oni o§wiadczenie sktadala
jeszcze pozwana. Nawet bowiem z twierdzen powoda nie wynika, by zlozenie o§wiadczenia akurat przez pozwang
mialo wywrze¢ jakie§ dodatkowe, konkretne nastepstwa, rzeczywiscie niwelujace skutki dokonanego naruszenia dobr
osobistych, a niemozliwe do osiggniecia w drodze samych tylko oSwiadczen wydawcy i redaktora naczelnego. W
istocie, publikacja kolejnego o$§wiadczenia o tej samej treSci doprowadzi przede wszystkim do przypomnienia sobie
przez czytelnikow artykulu o drobnej, dygresyjnej wzmiance na temat powoda, o ktérej — przez okres pieciu lat
od publikacji artykulu — z pewnoScia zdazyli juz zapomnieé. Zlozenie przez pozwana wskazanego zadaniem pozwu
o$wiadczenia nie tylko nie usunie skutkéw naruszenia doébr osobistych powoda, ale najpewniej zwrdci spoleczng
uwage na zapomniane juz treéci, przedstawiajace powoda w niekorzystnym éwietle. Zadana przez powoda czynnoéé
nie jest wiec ,potrzebna” w rozumieniu art. 24 § 1 k.c.

Apelacgje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 pazdziernika 2014 roku wnidst powod, ktory
wyrok sgdu pierwszej instancji zaskarzyt w w czesci - to jest w punkcie 1, w zakresie w jakim Sad Okregowy oddalil
zadanie powoda w zakresie ochrony niemajatkowej naruszonych dobr osobistych, to jest w zakresie w jakim powdd
zadal zlozenia przez pozwana stosownego o$wiadczenia oraz w zakresie w jakim Sad Okregowy oddalil zadanie powoda
zasgdzenia na jego rzecz zado$cuczynienia do kwoty 10.000 zl. oraz w punkcie 2, to jest w zakresie orzeczenia o
kosztach procesu.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 365 § 1 k.p.c.
przez jego niezastosowanie, polegajace na odrzuceniu zwigzania Sadu orzekajacego w prawie niniejszej trescia
prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie (...) Wydzial (...) z dnia 04 kwietni 2012r., w sprawie o sygn.
akt: XXIV C 15/10, utrzymanego w mocy co do istoty rozstrzygniecia wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie (...)
Wydzial (...) z dnia 19 lutego 2013r. (sygn. akt: I ACa 1221/12), w zakresie w jakim doszlo juz do prawomocnego
rozstrzygniecia kwestii prawnej, a ktéra ma znaczenie prejudycjalne dla rozpoznania sprawy niniejszej, to jest w
zakresie w jakim rozstrzygnieto o naruszeniu dobr osobistych powoda trescig umieszczona w artykule ,,(...)" autorstwa
pozwanej, a opublikowanym w tygodniku (...) nr (...) z dnia 04 pazdziernika 20009r., ktore to uchybienie skutkowato
oddaleniem powo6dztwa,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art. 24 k.c. w zw. z art. 12 ust. 1 Prawa prasowego przez jego
bledne zastosowanie do oceny ustalonego stanu faktycznego, polegajace na bezzasadnym przyjeciu, ze na skutek
opublikowania artykulu (...)" autorstwa pozwanej, a opublikowanym w tygodniku (...) nr (...) z dnia 04 pazdziernika
2009r., nie doszlo do bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda, w postaci czci i dobrego imienia,

3. naruszenie art. 24 k.c. w zw. z art. 371 38 ust. 1 zdanie pierwsze Prawa Prasowego przez ich bledne zastosowanie,
polegajace na bezzasadnym przyjeciu, ze opublikowanie o§wiadczen przez redaktora naczelnego i wydawce znosito
obowiazek publikacji stosownego o$wiadczenia usuwajacego skutki naruszenia dobra osobistego przez autora -
dziennikarza, oraz, przez przyjecie, ze powdd ma obowiazek czynic¢ wlasne starania do usuniecia skutkéw naruszenia



jego dobr osobistych (in casu:, przez ustalenie, ze powdd moze sam usunaé skutki publicznie uczynionego naruszenia
jego dobr osobistych noszenie przy sobie i okazywanie w sytuacjach tego wymagajacych dokumentacji lekarskiej
doznanych obrazen nogi, domy$lnie w polgczeniu z udzielaniem stosownych wyjasnien), a takze, ze uplyw czasu, w
toku dlugotrwalego procesu, determinuje oddalenie powbdztwa,

4. naruszenie art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw. z art. 38 ust. 1 zdanie 2 Prawa prasowego przez ich niezastosowanie
do ustalonego stanu faktycznego i oddalenie roszczenia o zado$éuczynienie pieniezne.

W zwiazku z powyzszym powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie wyroku zaocznego i
orzeczenie o zobowigzaniu pozwanej do zlozenia, w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, w formie
ogloszenia o wymiarach okreslonych jako ,,1/2 poziom" strony, w ramce pogrubionej koloru czarnego, wersalikami
pogrubionymi w kolorze czarnym o rozmiarze czcionki Times New Roman 14 lub rownowazna, na bialym tle na stronie
18 tygodnika (...), o§wiadczenia o tresci: ,, W. D. - dziennikarz tygodnika (...) o§wiadcza, iz w artykule sygnowanym
pseudonimem (...) zatytulowanym ,,(...)" opublikowanym dnia 27 wrze$nia 2009 r. na stronie internetowej tygodnika
(...) oraz opublikowanym w tygodniku (...) z dnia 04.10.2009 r. ( (...)), zostaly podane nieprawdziwe informacje
dotyczace stanu zdrowia Pana R. P.. Ponadto w przedmiotowym artykule pod adresem Pana R. P. czynione
byly bezpodstawne twierdzenia, iz w obawie przed utrata pracy przebywal na fikcyjnym zwolnieniu lekarskim.
Przedmiotowe informacje opublikowalam na podstawie niezweryfikowanych plotek i bez kontaktowania sie z Panem
R. P.. Za opublikowanie przedmiotowego artykulu naruszajacego dobra osobiste Pana R. P. w postaci prawa do
prywatnosci, czci i dobrego imienia oraz renomy zawodowej bardzo Pana R. P. przepraszam. W. D. pseudonim
dziennikarski V. O. "; zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 10 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty tytutem zado$cuczynienia, zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw
procesu za obydwie instancje , w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z pozostawieniem sagdowi
I instancji orzekania o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla bezzasadna i na uwzglednienie nie zaslugiwala.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dokonana przez sad I instancji ocena materialnoprawna jest prawidlowa, ktéra sad
rozpoznajacy sprawe w granicach zaskarzenia apelacja podziela i przyjmuje jako wlasna w zakresie, w jaki sad
I instancji przyjal, ze powodowi nie przystuguje ochrona prawna débr osobistych na podstawie art. 24 k.c. Poza
wykazaniem przestanek uzasadniajacych dochodzenie roszczen niemajgtkowej ochrony doébr osobistych, a wiec
naruszenia tego dobra oraz nie wykazania przez pozwanego okoliczno$ci wylaczajacych odpowiedzialno$é, roszczenie
o usuniecie skutkéw naruszenia jest aktualne, gdy niezbedne jest zgodnie z brzmieniem art. 24 k.c. dopelnienie
przez naruszyciela czynnoSci potrzebnych do usuniecia skutkoéw naruszenia, w szczegélnoéci w zadanej postaci
zlozenia oSwiadczenia odpowiedniej tresci i odpowiedniej formie. Takie o§wiadczenie zostalo juz zlozone, bowiem w
innym procesie, wytoczonym przeciwko wydawcy pisma oraz wydania internetowego, w ktorych zostal opublikowany
sporny artykul oraz jego redaktorowi naczelnemu, powdd uzyskal zaspokojenie przez opublikowanie o§wiadczenie
usuwajacego skutki naruszenia jego dobr osobistych. Jak trafnie przyjat sad I instancji, nawet uznanie, ze pozwana
naruszyla dobra osobiste powoda i nie wykazata przeslanek wylaczajacych jej bezprawno$¢, to roszczenie nie zasluguje
na uwzglednienie, a publikacja kolejnego oswiadczenia, tym razem zlozonego przeciwko pozwanej, nie spowoduje, ze
odniesie ono dodatkowe, konkretne nastepstwa, ktore zniweluja skutki dokonanego naruszenia d6br osobistych, ktore
nie zostaly osiagniete w drodze o$wiadczen zlozonych przez wydawce pisma i jego dwczesnego redaktora naczelnego.
Mimo, ze odpowiedzialno$¢ niemajatkowa za naruszenie dobr osobistych przez publikacje prasowe, jaka ponosza
autor publikacji, redaktor, wydawca, nie jest odpowiedzialnoécig solidarng i w mysl art. 38 ust. 1 Prawa prasowego,
osoby te odpowiadaja solidarnie tylko w zakresie roszczen majatkowych i jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale
z 28 kwietnia 2005 r. (III CZP 13/05, OSNC 2006, Nr 3, poz. 46) obowigzek zlozenia przez wydawce, redaktora
naczelnego i autora materialu prasowego oSwiadczenia o przeproszeniu za naruszenie dobr osobistych spowodowane
opublikowaniem tego materiatu nie jest obowigzkiem wspdlnym, to z wyzej podanych powoddéw, powoddztwo trafnie



zostalo uznane za bezzasadne. Mozliwo$¢ wystapienia z zadaniem usuniecia skutkow naruszenia débr osobistych
wobec wielu podmiotéw, zgodnie z brzmieniem art. 38 Prawa prasowego, wynika z faktu, ze odpowiedzialno$¢ ponosié
moze wiele podmiotéw. Na zasadzie art. 24 k.c., pokrzywdzony moze domagaé sie od kazdego naruszyciela jego
débr osobistych zamieszczenia o§wiadczenia o odpowiedniej tresci i nie ma uzasadnienia dla konstrukeji tacznego
przeproszenia przez kilka oséb lacznie, co uprawnia w procesie dochodzenia publikacji o§wiadczenia od kazdego z
pozwanych. Przemawia za tym indywidualny charakter débr osobistych oraz brak przepisu prawa, ktory pozwalalby na
kumulowanie podmiotowe niemajatkowych srodkéw ochrony débr osobistych (por. Postanowienie Sadu Najwyzszego
z 25 maja 2010 r., I CZ 22/10; uchwala z 28 kwietnia 2005 r., III CZP 13/05, OSNC 2006, Nr 3, poz. 46). Mozliwo$¢
dochodzenia roszczenia niemajatkowego od kilku 0s6b jest aktualna na etapie wnoszenia pozwu w sprawie przeciwko
kazdemu z obowiazanych do zlozenia o$wiadczenia i konczy sie, gdy czeSé z nich dokonana czynno$ci niezbednych
do usuniecia skutkow naruszenia dobra osobistego, ktdre zostalo naruszone dzialaniem wszystkich obowigzanych
podmiotow i skutki naruszenia, obiektywnie oceniajgc zostang usuniete. Taki jest cel postepowania o ochrone débr
osobistych, ktory w rozpoznawanej sprawie zostat zrealizowany.

Wyzej przedstawione wnioski potwierdzaja prawidlowa ocene sadu I instancji, ze realizacja obowiazku zlozenia
o$wiadczenia w odpowiedniej formie i tre$ci przez cze$¢ z zobowiazanych usuwa skutki naruszenia dobra osobistego
powoda w calo$ci, co w takim wypadku uzasadnia oddalenie powodztwa.

Ta argumentacja odnosi sie réwniez do zadania zasadzenia zadoSéuczynienia, ktore to zagdanie zostalo zgloszone w
tym postepowaniu, mimo ze rowniez w procesie wytoczonym przeciwko redaktorowi naczelnemu i wydawcy, na rzecz
powoda w zwigzku ze sporna publikacja zostala przyznana lacznie tytulem zado$éuczynienia kwota 10 000 zl. Takie
ustalenia prowadza do wniosku, ze takze w tym zakresie, na skutek zaspokojenia, roszczenie o zadoSéuczynienie
wygaslo i nie moze by¢ dochodzone. Jak trafnie przyjat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 wrze$nia 2002 r., III CKN
1037/00, do naruszenia dobra osobistego pokrzywdzonego dochodzi w wyniku popelienia czynu niedozwolonego
wyrazajacego sie w spowodowaniu opublikowania materialu prasowego, niezaleznie od udzialu poszczegdlnych osob
w odpowiednich czynnoéciach prowadzacych do ostatecznego opublikowania materialu prasowego. Konstrukcyjna
jedno$¢ deliktu w postaci spowodowania opublikowania materialu prasowego, krzywdy i mozliwosci zadania
zado$Cuczynienia za te krzywde, wylacza dopuszczalno$¢ roznicowania zakresu odpowiedzialnosSci oséb okre§lonych
w art. 38 ust. 1 Prawa prasowego w odniesieniu do zaplaty zadoS¢uczynienia. Zaspokojenie zobowigzania przez
jednego z dtuznikéw solidarnych, na dodatek ustalonego prawomocnym wyrokiem sadowym, zwalnia pozostalych, co
wynika z istoty zobowigzania solidarnego. W szczego6lnoéci, gdy podstawa jego ustalenia byl jeden delikt, wynikajacy
z opublikowania materialu prasowego, za skutki ktérego to dzialania, odpowiada solidarnie kilka podmiotow.

W zwiazku z powyzszym, wbrew zarzutom apelacji, sad I instancji nie naruszyt art. 24 k.c. oraz art. 37 i 38 Prawa
prasowego, przyjmujac ze, opublikowanie o§wiadczen przez redaktora naczelnego, jak i wydawce doprowadzilo do
skutecznego usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych powoda publikacjg prasows, niezaleznie od tego, ze
takiego o$wiadczenia dodatkowo nie skladala pozwana, jako autorka artykulu. W konsekwencji rowniez, nie doszlo
do naruszenia art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw. za art. 38 ust. 1 Prawa prasowego z uwagi na wygas$niecie
tego roszczenia, na skutek jego spelnienia przez obowigzanego dluznika solidarnego na mocy prawomocnego wyroku
sadowego, ktorym zostala ostatecznie ustalona jego wysokos¢.

Juz z tych powodbéw apelacja powoda nie zaslugiwala na uwzglednienie, co nie zmienia faktu, ze zdaniem Sadu
Apelacyjnego, sad I instancji nie naruszy! rowniez przepisu art. 365 k.p.c., zgodnie z ktérego brzmieniem, orzeczenie
prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i
organy administracji publicznej, a wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Wydanie prawomocnego
wyroku w sprawie wniesionej przeciwko redaktorowi naczelnemu oraz wydawcy, ktérzy odpowiadaja za naruszenie
doébr osobistych publikacja prasowa wraz z autorem materialu prasowego i ktory nie jest obowigzkiem wspolnym,
nie oznacza, wbrew twierdzeniom apelacji, ze zwigzanie na wskazanej podstawie sentencja orzeczenia, przesadza
prejudycjalnie dla przedmiotowego postepowania o odpowiedzialno$ci pozwanej. Zasada wynikajaca z art. 365 k.p.c.
jest, ze prawomocne orzeczenie nie ma mocy wigzacej wobec wszystkich. Wigze, po pierwsze, strony, a wobec innych
osob niz strony procesu, orzeczenie jest skuteczne, jezeli mamy do czynienia z tzw. rozszerzona prawomocnos$cia



materialng orzeczenia, co ma miejsce w wypadkach wskazanych w ustawie. Zwigzanie prejudycjalne innego sadu w
innej sprawie tre$cia wydanego uprzednio orzeczenia oznacza natomiast, ze sad ten nie moze dokona¢ odmiennej
oceny prawnej roszczenia, wowczas gdy w tej innej sprawie wystepuja te same strony albo osoby objete rozszerzong
prawomocnos$cia, a ponadto pomiedzy prawomocnym orzeczeniem oraz toczaca sie sprawa zachodzi szczegdlny
zwigzek polegajacy na tym, ze prawomocne orzeczenie oddzialuje na rozstrzygniecie w toczacej sie sprawie (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 24 maja 2012 r., V CSK 305/11). Z brzmienia przepisu ustawy nie wynika, ze w rozpoznawanej
sprawie takie zwigzanie ustawowe ma miejsce, a bezspornym jest, ze w obu sprawach nie wystepuje tozsamo$¢ stron
postepowania, co wylacza skutki prejudycjalnosci orzeczenia wydanego w sprawie przeciwko redaktorowi naczelnemu
i wydawcy dla przedmiotowego postepowania, a przestanki odpowiedzialnoéci pozwanej, czyli ze naruszyla dobra
osobiste powoda publikacja prasowa oraz ze jej dzialanie nie bylo bezprawne wymagaja odrebnego ustalenia.
Osoby, ktére nie byly stronami i ktorych nie obejmuje z mocy przepisu szczegblnego rozszerzona prawomocno$é
materialna wcze$niejszego wyroku, nie s pozbawione mozliwo$ci realizowania swego prawa we wlasnej sprawie,
takze wtedy, gdy laczy sie to z kwestionowaniem oceny wyrazonej w innej sprawie w zakresie przeslanek orzekania
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2012 r., II CSK 143/12). Kazda ze wskazanych w art. 38 Prawa
prasowego oséb odpowiada za wlasny, bezprawny czyn i odpowiedzialno$¢ kazdej z nich ma charakter odrebny,
ale w niektorych sytuacjach moze to by¢ odpowiedzialno$¢ pochodna, to pochodno$¢ ta prowadzi w jednym tylko
kierunku: stwierdzona odpowiedzialno$¢ autora pocigga za soba odpowiedzialno§¢ redaktora i wydawcy, ale juz
nie odwrotnie, bowiem wylgczenie odpowiedzialno$ci autora nie musi prowadzi¢ do wylaczenia odpowiedzialno$ci
redaktora i wydawcy (por. odpowiednio uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2005 r., III CZP 13/05,
OSNC 2006, nr 3, poz. 46), a w konsekwnecji odpowiedzialnoéé redaktora i wydawcy, nie musi pociggaé za sobg
odpowiedzialnoS$ci autora publikacji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wyzej przedstawiona argumentacja czyni bezprzedmiotowy zarzut naruszenia prawa
materialnego, tj.: art. 24 k.c. w zw. z art. 12 ust. 1 Prawa prasowego, bowiem bez znaczenia dla przyjetego sposobu
rozstrzygniecia jest ocena, czy opublikowanie artykutu pozwanej spowodowalo bezprawne naruszenie dobr osobistych
powoda, w postaci czci i dobrego imienia, skoro zostaly dopelione czynnoéci potrzebne do usuniecia skutkéw
naruszenia w postaci opublikowania o§wiadczenia w odpowiedniej formie i odpowiedniej do naruszenia tresci, w tym
na witrynie internetowej tygodnika (...) oSwiadczenie tej tresci ukazywalo sie takze po wniesieniu pozwu w sprawie, a
roszczenie majatkowe, ustalone wyrokiem sadu zostalo spelnione, czyli wygasto w caloéci.

Biorac pod uwage powyzsze, na podstawie art. 385 kpc orzeczono jak wyzej.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.



