Sygn. akt VI ACa 153/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Agata Zajqc

Sedziowie: SA Teresa Mroéz

SO del. Jadwiga Smotucha (spr.)

Protokolant: Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2016 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa A. P.

przeciwko (...) sp. z o.0. z siedzibg w W.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 grudnia 2014 r.

sygn. akt XXV C 1726/13

I. oddala apelacje;

II. zasadza od (...) sp. z o.0. z siedzibg w W. na rzecz A. P. kwote 1 170 zl (Jeden tysiqgc sto
stedemdziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 153/15
UZASADNIENIE
W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu powdd A. P. wniost o:

1) zobowigzanie pozwanej do zaprzestania dzialan naruszajacych dobra osobiste powoda, zwiazanych z dochodzeniem
nienaleznych pozwanej wierzytelno$ci z umoéw agencyjnych, zawartych pomiedzy Towarzystwem (...) S.A. a powodem
(nr (...)) oraz M. P. (nr (...)), w szczegolnoéci poprzez zaniechanie:

a) wysylania do powoda pism dotyczgcych wymienionych wierzytelnosci,

b) rozpowszechniania w jakiejkolwiek formie informacji, jakoby powdd byl dluznikiem pozwanej z tytulu
wymienionych wierzytelnoSci,

2) zobowigzanie pozwanej do zlozenia wniosku do Krajowego Rejestru Dlugéw Biuro (...) S. A. z siedziba we W. o
wykre$lenie informacji dotyczacej zadluzenia powoda, wynikajacego z umoéw wymienionych w pkt 1,



3) zobowiazanie pozwanej do przeproszenia powoda na pi$mie za kierowanie do niego korespondencji sugerujacej,
ze powdd jest zobowiazany do zaplaty na rzecz pozwanej okre§lonych kwot oraz za podjecie dzialan skutkujacych
wpisaniem powoda do Krajowego Rejestru Dlugéw Biuro (...) S. A. z siedzibag we W.,

4) zasadzenie od pozwanej 10.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 8 czerwca 2013 r. (1j. od dnia nastepujacego
po uplywie siedmiu dni od daty otrzymania przez pozwana wezwania) do dnia zaplaty,

5) zasadzenie od pozwanej kosztow procesu, zgodnie z przedlozonym spisem, obejmujacych: oplate od pozwu 1100
z1, oplate skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, koszty zastepstwa radcy prawnego w wysokoSci dwukrotnos$ci stawek
minimalnych oraz ,koszty dodatkowego niezbednego nakladu pracy pelnomocnika powoda” w postaci kosztéw
przejazdu na 3 rozprawy, w wysokoéci 1 504,44 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloéci i zasadzenie od powoda kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w
wysoko$ci 17 zk.

Wyrokiem z 4 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie orzekl w nastepujacy sposob:

1. zobowigzal pozwang (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. do zaprzestania dzialan naruszajacych dobra osobiste powoda
A. P., zwiazanych z dochodzeniem wierzytelno$ci z umoéw agencyjnych, zawartych przez Towarzystwo (...) S.A. z
pozwanym (umowa nr (...)) i z M. P. (umowa nr (...)), poprzez zaniechanie:

a) wysylania do powoda pism dotyczacych wymienionych wierzytelno$ci

b) rozpowszechniania w jakiejkolwiek formie informacji, jakoby powodd byl dluznikiem pozwanej z tytulu
wymienionych wierzytelnosci,

2. zobowigzal pozwana (...) sp. z o.0. z siedzibg w W. do zlozenia wniosku do Krajowego Rejestru Dlugéw Biuro (...)
S.A. z siedziba we W. o wykreslenie informacji, dotyczacych zadluzenia powoda A. P., wynikajacego z umoéw, o ktérych
mowa w punkcie 1. wyroku,

3. zobowiazal pozwana (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. do przeproszenia powoda A. P. na pi$mie za kierowanie do niego
korespondencji sugerujacej, ze powod jest zobowigzany do zaplaty na rzecz pozwanej naleznosci z uméw, o ktérych
mowa w punkcie 1. wyroku, oraz za podjecie dzialan skutkujgcych wpisaniem powoda do Krajowego Rejestru Diugow
Biura (...) S.A. z siedziba we W.,

4. zasadzil od pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz powoda A. P. kwote 7 000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami, liczonymi za okres od dnia 4 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty,

5. oddalil powddztwo w pozostalej czesci,

6. zasadzil od pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. na rzecz powoda A. P. kwote 2 527 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Rozstrzygniecie sadu okregowego zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

2 lutego 1998 r. powdd zawarl z Towarzystwem (...) S.A. umowe agencyjna nr (...). W tej samej dacie, w zwigzku
z zawarciem umowy agencyjnej, powod zlozyt (...) S.A. weksel wlasny in blanco, poreczony przez zone powoda —
M. P., wraz z deklaracjg wekslowa. W deklaracji wekslowej, powod upowaznit kontrahenta do wypelnienia weksla, w
przypadku nieuregulowania przez powoda blizej wskazanych nalezno$ci zumowy agencyjnej, na kwote odpowiadajaca
zadluzeniu powoda lacznie z odsetkami i innymi kosztami. Zgode na tres¢ deklaracji wekslowej powoda wyrazila
tez M. P.. Ponadto, w blizej nieustalonej dacie, zona powoda zawarla z Towarzystwem (...) S.A. umowe agencyjna
nr (...). Umowg przelewu wierzytelnoSci z 30 kwietnia 2004 r. Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. zbylo na



rzecz (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wszelkie wierzytelno$ci pieniezne jakie stuzylty Towarzystwu wzgledem osob,
ktére do 30 kwietnia 2004 r. §wiadczyly na rzecz Towarzystwa ustugi po$rednictwa ubezpieczeniowego (agentéw
ubezpieczeniowych), w szczegblnoéci wierzytelnoSci zabezpieczone przez agenta ubezpieczeniowego wekslowo.
Umowa przelewu wierzytelnosci z 21 grudnia 2007 r. (...) sp. z 0.0. przelala na rzecz pozwanej (...) sp. z 0.0. blizej
wskazane wierzytelnoéci, w tym — jak zadeklarowaly strony umowy — wierzytelno$¢ przeciwko A. P. z tytulu umowy
agencyjnej na sume wynoszaca, wedlug stanu na 30 listopada 2007 r., 969,17 zL Pismem z 10 maja 2012 r. pozwana
poinformowala powoda o uzupelnieniu weksla in blanco na sume 2 106,66 zl tytulem roszczen wynikajacych z umowy
agencyjnej nr (...) — i wezwala do wykupienia weksla w dniu 30 maja 2012 r., w siedzibie pozwanej. W blizej
nieustalonej dacie, przed 10 lipca 2012 1., (...) sp. z 0.0. wniosla do Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
pozew w postepowaniu nakazowym, przeciwko A. P. i M. P., o zaplate, na podstawie weksla, kwoty 2 106,66 z} z
odsetkami ustawowymi za okres od 31 maja 2012 r. do dnia zaplaty. Wydanym na skutek rozpoznania sprawy z tego
powbdztwa, pod sygn. akt I Nc 3985/12, nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z weksla z 10 lipca 2012 r.,
Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie nakazal A. P. i M. P. aby zaplacili solidarnie na rzecz (...) sp. z
0.0. kwote 2 106,66 zl wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 31 maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 647
z} tytulem kosztoéw procesu. W zarzutach od tego nakazu, A. P. wniost o oddalenie powodztwa. Uzasadniajac swoje
stanowisko zarzucil on, zZe roszczenie zasadnicze (tj. roszczenie, na zabezpieczenie ktorego wystawiono weksel) nie
istnieje, a nawet gdyby istnialo, to ulegloby przedawnieniu, za§ weksel zostal wypelniony w sposéb nieprawidlowy.
Pismem z 21 wrze$nia 2012 r. (...) sp. z 0.0., ze wzgledu na podniesienie przez A. P. zarzutu przedawnienia, cofneta
pozew bez zrzeczenia sie roszczenia. Pismem z 1 pazdziernika 2012 r. A. P. o§wiadczyl, Ze nie wyraza zgody na cofniecie
pozwu. Wydanym na skutek wniesienia zarzutéw wyrokiem z 4 lutego 2013 r., w sprawie pod sygn. akt I C 1103/12,
Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie uchylil zaskarzony nakaz zaplaty i oddalil pow6dztwo oraz zasadzil
na rzecz kazdego z pozwanych po 687 zt tytulem kosztoéw procesu. W uzasadnieniu wyroku, sad rejonowy stwierdzil,
ze weksel zostal uzupekliony niezgodnie z deklaracja wekslowa, tj. po uplywie terminu przedawnienia roszczenia ze
stosunku podstawowego. Sad rejonowy nie przedstawil natomiast doktadniejszej analizy kwestii istnienia roszczenia
ze stosunku podstawowego. Wyrok z 4 lutego 2013 r. stal sie prawomocny, a 26 lutego 2013 r. (...) sp. z 0.0. zaplacila
A. P. zasadzona tym wyrokiem kwote tytulem zwrotu kosztow procesu. Pismem z 20 maja 2013 r. pozwana wezwala
powoda do ,natychmiastowego uregulowania naleznej sumy wynikajacej z rozliczenia umowy agencyjnej nr (...)”,
w tym nalezno$ci gléwnej w kwocie 969,17 z1, odsetek naliczonych na dzien 20 maja 2013 r. w kwocie 1 178,83 zl, a
takze ,pozostalych naleznoSci” w kwocie 56 zl. Pozwana zaznaczyla, ze wskazang nalezno$¢ powod powinien wplacié
w terminie 7 dni od otrzymania pisma, pod rygorem przekazania informacji o stanie zadluzenia powoda do Krajowego
Rejestru Dlugéw Biura (...) S.A. z siedziba we W.. W odpowiedzi, pismem z 28 maja 2013 r., pelnomocnik powoda
wskazal, ze powbddztwo dotyczace zaplaty wymienionego przez pozwang roszczenia zostalo oddalone prawomocnym
wyrokiem z 4 lutego 2013 r. i wezwal pozwana do: 1) zaniechania bezprawnych dzialan naruszajacych dobra osobiste
powoda, w tym dobre imie, 2) zaplaty kwoty 10.000 zt tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych
powoda, 3) wystosowania pisemnego o§wiadczenia, iz zadne dzialania nie beda przeciwko powodowi podejmowane.
W reakcji na to, pismem z 4 czerwca 2013 r. pozwana zajela wobec powoda stanowisko, ze ,posiada podstawy
prawne” do dochodzenia wierzytelnosci, o ktérej mowa w piSmie z 20 maja 2013 r., gdyz zobowiazanie istnieje
i nie nastapilo zdarzenie prawne, skutkujace wyga$nieciem zobowiazania. Pismem z 14 sierpnia 2013 r. pozwana
wezwala powoda do ,natychmiastowego uregulowania naleznej sumy wynikajacej z rozliczenia umowy agencyjnej
nr (...)",w tym naleznoéci gléwnej w kwocie 3 034,64 zl, odsetek naliczonych na dzien 14 sierpnia 2013 r. w kwocie
7 111,32 zl, a takze ,pozostalych naleznosci” w kwocie 75 zl. Pozwana zaznaczyla, ze wskazang nalezno$¢ powod
powinien wplaci¢ w terminie 7 dni od otrzymania pisma, pod rygorem przekazania informacji o stanie zadluzenia
powoda do Krajowego Rejestru Dlugéw. W odpowiedzi, pismem z 22 sierpnia 2013 r., pelnomocnik powoda w pelni
podtrzymal stanowisko, zawarte w swych wcze$niejszych pismach, w tym w pi$mie z 28 maja 2013 r. Pismem z 25
wrze$nia 2013 r. pozwana powiadomila powoda, ze wobec braku zaplaty nalezno$ci wynikajgcej z umowy agencyjnej
nr (...), ktéra na dzien 25 wrzeénia 2013 r. wynosi 2 373,18 zl oraz ,braku gotowoéci ugodowego uregulowania
zobowiazan”, informacja gospodarcza o niezaplaconych zobowigzaniach zostala dopisana do Krajowego Rejestru
Dlugéw. Pismem z 13 listopada 2013 r. pozwana powiadomila powoda, zZe wobec braku zaplaty naleznoéci wynikajacej
zumowy agencyjnej nr (...), ktéra na dzien 13 listopada 2013 r. wynosi 10 411,32 zt oraz ,.braku gotowo$ci ugodowego
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uregulowania zobowigzan”, informacja gospodarcza o niezaplaconych zobowigzaniach zostala dopisana do Krajowego



Rejestru Dlugéw. Zgodnie z treScig tych pism, pozwana doprowadzila do wpisu powoda do Krajowego Rejestru
Dlugéw jako dluznika pozwanej. Powdd jest wpisany w Rejestrze jako dluznik pozwanej az do chwili obecnej. Okoto
marca 2014 1., pozwana przystala powodowi ostatnie pisma, dotyczace rzekomego zadluzenia powoda. Od tego czasu,
powdd nie otrzymuje juz od pozwanej jakichkolwiek pism tego rodzaju.

Powdd zatrudniony jest u przedsiebiorcy, ktoéry moze zwolnic¢ powoda, jesli uzna go za nierzetelnego. Ponadto powod
obcigzony jest zobowigzaniem kredytowym wobec banku. Jeéli bank stwierdzi istnienie innego, niesptaconego w
terminie zadluzenia powoda, to hipotetycznie moze wypowiedzie¢ umowe. W takim za$ przypadku, powo6d nie ma
mozliwo$ci pozyskania innych zrodel kredytowania.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny sad okregowy uznal, ze uciazliwe wzywanie powoda do zaplaty rzekomego dlugu,
przybierajace forme powtarzajacych sie wezwan pisemnych, polaczonych z grozbami wpisania dtugu do powszechnie
dostepnego rejestru (...) oraz nastepcze urzeczywistnienie tych grozb przez pozwang, naruszalo dobra osobiste
chronione art. 23 k.c., jakimi sa prywatno$é¢, godno$¢, cze$¢, reputacja, wolnoéc, spokéj i mir domowy powoda. Dane
co do zadluzenia okre$lonej osoby naleza do sfery jej prywatno$ci. Przypisywanie za$ okreSlonej osobie przymiotu
niesolidnego dluznika godzi w jej godno$¢, czesé, reputacje, a ze wzgledu na swa forme (zwlaszcza czestotliwoéé
lub spos6b komunikowania) godzi¢ moze takze w wolno$¢, spokéj, mir domowy. Podstawa faktyczna powddztwa, w
swej ostatecznej postaci, obejmuje dzialania pozwanej, wymierzone w powoda, a zmierzajace do wyegzekwowania
dwbch rzekomych dlugéw powoda: dlugu wynikajacego z umowy agencyjnej nr (...), ktorej strong byl powod oraz z
umowy agencyjnej nr (...), ktérej strona byla zona powoda. Skoro pozwana podnosi, ze powdd jest jej dluznikiem,
to pozwana obciaza ciezar wykazania faktycznej podstawy istnienia dlugu (art. 6 k.c., art. 232 zd. 1 k.p.c.). Co do
rzekomego dlugu powoda z umowy nr (...) (zawartej przez towarzystwo ubezpieczeniowe z zong powoda), pozwana
nie tylko nie uzyskala tytulu wykonawczego, ale nawet nie wytoczyla powddztwa przeciwko powodowi, a takze w
niniejszym postepowaniu nie przedstawila dowod6w na istnienie dlugu. Same wezwania do zaplaty i umowa przelewu
dowodzi¢ moga co najwyzej subiektywnego przekonania pozwanej i jej poprzednika prawnego, ze dlug istnieje.
Pozwana nie przedstawila natomiast nawet tekstu umowy nr (...). Powdd tymczasem istnieniu dlugu konsekwentnie
zaprzecza. Wobec niesprostania przez pozwana obcigzajacemu ja ciezarowi dowodowemu, sad okregowy uznal, ze
dlug z umowy nr (...), do ktérego zaplaty pozwana usilowata skloni¢ powoda, w rzeczywisto$ci powoda nie obcigza.
Mimo iz przynajmniej w pewnym zakresie istnienie dlugu wylacza bezprawnosé godzacych w dobra osobiste dtuznika
czynno$ci wierzyciela, zmierzajacych do wyegzekwowania dlugu, to w odniesieniu do czynno$ci pozwanej, dotyczacych
niewykazanego dlugu z umowy nr (...), takie wylaczenie bezprawno$ci nie zachodzi. Natomiast odno$énie dlugu z
umowy nr (...), co do ktérego toczyl sie miedzy stronami spor sadowy, zakonczony wydaniem prawomocnego wyroku
oddalajacego w sprawie o sygn. akt I C 1103/12, sad okregowy uznal, ze wbrew twierdzeniu pozwanej uzasadnienie
wyroku w sprawie o sygn. akt I C 1103/12 nie stanowi potwierdzenia istnienia dlugu, nawet w postaci zobowigzania
naturalnego. Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia jest wystarczajace do oddalenia powddztwa bez potrzeby
ustalenia, czy zachodzg wszystkie inne przestanki prawnomaterialne uzasadniajace jego uwzglednienie i badanie tych
przestanek jest zbedne. Stosownie do powyzszej reguly, sad rozpoznajacy sprawe o sygn. akt I C 1103/12, w ogole
nie poczynil ustalen faktycznych i ocen prawnych co do powstania jakichkolwiek roszczen z umowy nr (...), lecz
ograniczyl sie do stwierdzenia, ze umowa bezspornie ulegla rozwigzaniu najpdzniej w dniu 4 pazdziernika 1999 r.,
zatem termin przedawnienia roszczen z tej umowy uplynat 4 pazdziernika 2002 r., stad uzupehienie przez pozwana
(powodke w tamtej sprawie) weksla gwarancyjnego in blanco 21 grudnia 2007 r. bylo niezgodne z deklaracja wekslowa.
W postepowaniu niniejszym pozwana nie przedstawila dostatecznych dowodéw na istnienie dlugu, a powod temu
zaprzecza. Takze wiec w odniesieniu do dzialan pozwanej, zmierzajacych do wyegzekwowania rzekomego dlugu
z umowy nr (...), sad okregowy stwierdzil brak sugerowanej przez pozwana przeslanki wylaczenia bezprawnoéci
naruszenia dobr osobistych powoda. Sad okregowy wskazal ponadto, ze w ustalonych okoliczno$ciach faktycznych,
pozwanej nie uchroniloby od odpowiedzialno$ci rowniez wykazanie podstaw do stwierdzenia, ze przystuguje jej
przedawniona wierzytelnoé¢ przeciwko powodowi. Co do zasady wierzyciel ma prawo domagania sie od dluznika
splaty przedawnionego roszczenia, jednak istnieja granice dopuszczalnych zachowan wierzyciela. Pierwsza z nich
jest uszanowanie (uwzglednienie) stanowiska dtuznika co do prawa zgloszenia zarzutu przedawnienia. Jezeli tego
rodzaju wyraz woli nie budzi watpliwo$ci i w sposob jednoznaczny doszedl do wierzyciela (pierwotnego czy wtornego)



to natarczywe ponawianie wezwania do zaplaty, bez uzyskania tytulu egzekucyjnego, jest bezprawne. Tylko tytul
egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci jest skutecznym Srodkiem egzekucji roszczenia. Drugg granica
jest ocena czy po uzyskaniu stanowiska dluznika jak wyzej, mozna nadal, bez odpowiedzialnos$ci co do sfery dobr
osobistych, stosowa¢ praktyki nekajace, dreczace, naruszajace spokdj osoby, ktora w sposdb niebudzacy watpliwosci
przedstawila swoje racje i zazadata skierowania sprawy na droge postepowania sadowego czyli zazadala konstytucyjnie
zagwarantowanej ochrony prawnej. Dzialanie przedsiebiorcy windykacyjnego, ktory lekcewazy obywatela i niezgodnie
z zasadami wspoélzycia spolecznego oraz dobrymi obyczajami wymusza na nim, przez nekanie go w rézny sposob,
splate dlugu, co do ktérego zglosil on zarzut przedawnienia lub uznal zagdanie za bezpodstawne, jest naruszeniem
doébr osobistych, a konkretnie wolno$ci, miru domowego i prywatnoS$ci. Zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uplywie
terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przysluguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia. Majac
na uwadze tak wyrazona wole ustawodawcy, dluznikowi nalezy zapewnié rzeczywiste, a nie tylko iluzoryczne
mozliwo$ci skorzystania z przystugujacego mu uprawnienia. Nie sposéb zatem tolerowac préob obchodzenia przez
wierzycieli art. 117 § 2 k.c. poprzez stosowanie pozasadowych, lecz dotkliwych dla dluznika §rodkéw nacisku, majacych
przymusi¢ go do spelienia zobowiazania naturalnego. Zmierzajace do odzyskania dlugu dzialanie wierzyciela,
ktoére przybiera nadmierne rozmiary, moze zostaé zakwalifikowane jako bezprawne i skutkujace naruszeniem dobr
osobistych. Chybione jest powolywanie sie pozwanej na przepisy ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o udostepnianiu
informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych (t. jedn.: Dz. U. z 2014 r., poz. 1015, dalej zwanej
u.u.i.g.). Okolicznoé¢, ze u.u.i.g. przyznaje dtuznikom szczegélne i inne od og6lnych Srodki ochrony prawnej, nie
wylacza ochrony zainteresowanej osoby na podstawie art. 24 k.c. i nie modyfikuje wynikajacego z tego przepisu
rozkladu ciezaru dowodu. Konsekwentnie tez, okoliczno$é, ze przepisy u.u.i.g. nie zawieraja zakazu przekazania
przez wierzyciela, do biura informacji gospodarczej, informacji o zobowiazaniu przedawnionym, nie przesadza
o zgodnoSci takiego zachowania z prawem, gdy jak juz wskazano, podstawg do uznania go za bezprawne jest
art. 117 § 2 k.c. Wbrew tez zapatrywaniom pozwanej, do naruszenia débr osobistych dochodzi nawet wtedy, gdy
zamieszczona w rejestrze dtuznikdéw informacja gospodarcza zawiera wzmianke o kwestionowaniu przez dtuznika
istnienia zobowigzania. Niemniej kwestia przedawnienia ma w sprawie znaczenie drugorzedne. Skoro bowiem
pozwana nie wykazala istnienia ktéregokolwiek z powolywanych przez nig dlugdw powoda, to dlugi uznaé trzeba za w
ogoble nieistniejace. Za bezprawne mozna za$ uznac wszelkie dzialania pozwanej, zmierzajace do sktonienia powoda
do zaplaty nieistniejacego dtugu. Wytoczenia powddztwa przeciwko powodowi o zaptate rzekomych naleznoéci nie
sposéb uznaé za dzialanie bezprawne. Co najmniej jednak od 21 wrzes$nia 2012 r. pozwana wie o podniesieniu
przez powoda zarzutu przedawnienia co do rzekomych nalezno$ci, wynikajacych z umowy nr (...). Majac za$ na
uwadze reakcje pozwanej na podniesienie tego zarzutu, tj. cofniecie pozwu, domniemywaé mozna, ze pozwana nie
wytoczyla przeciwko powodowi powodztwa o zaplate rzekomych naleznoSci, wynikajacych z umowy nr (...) wladnie
z tej przyczyny, ze zdawala sobie sprawe, ze rowniez w takim postepowaniu powdd podniesie zarzut przedawnienia.
W rezultacie, nawet gdyby przyjac, ze powod obciazony jest przedawnionym (naturalnym) zobowiazaniem wobec
pozwanej, to objete granicami faktycznej podstawy powodztwa dziatania (pisemne wezwania do zaplaty i nastepnie
doprowadzenie do wpisania rzekomych dlugéw powoda do (...)), nastepowaly od 20 maja 2013 r., czyli w czasie, gdy
pozwana zdawala sobie juz sprawe z tego, ze powdd odmawia zaplaty powolujac sie na zarzut przedawnienia. Takze
wiec w takim wypadku zachodzi bezprawno$¢ dzialania pozwanej. W rezultacie okreslone w pkt 1-3 ostatecznego
zadania pozwu zachowania pozwanej sad okregowy uznat co do zasady za adekwatne do sposobéw, w jakie pozwana
naruszyla dobra osobiste powoda — i potrzebne do usuniecia skutkdéw tych naruszen, na podstawie art. 24 § 1 k.c. Sad
okregowy wskazal jednak, ze powdd powinien dokladnie okre$li¢ w zadaniu, na czym ma polegaé zadane zaprzestanie,
poniewaz nie jest rzecza sadu zastepowanie powoda w okreélaniu czynno$ci, jakie powinna wykonaé pozwana, a z
drugiej strony wyrok musi posiada¢ tre$¢ niepozostawiajaca watpliwosci, jaki doktadnie obowiazek nalozony zostal
na pozwang. W konsekwencji sad okregowy nakazal pozwanej tylko zachowan skonkretyzowanych w pkt 1 lit. ai b
zadania pozwu, natomiast co do innych, blizej nieokre§lonych sposobéw zachowania, powbdztwo zostalo oddalone.
Pozwana powinna ponadto, celem usuniecia skutkéw naruszen dobr osobistych, doprowadzi¢ swym wnioskiem do
wykres$lenia z (...) informacji o nieistniejacych (niewykazanych) dlugach powoda, zgodnie z trescia pkt 2 zadania
pozwu, a takze, skoro bezprawne wezwania do zaplaty dlugu nastepowaly w formie pisemnej, za zasadny zostal
uznany pkt 3 zadania pozwu, by w tej samej formie pozwana przeprosita powoda. Uzasadniajac wysoko$¢ przyznanego
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 448 k.c.) sad okregowy wzial pod uwage, ze stwierdzone



naruszenia dobr osobistych powoda trwaly — w zakresie wezwan pisemnych przez ok. 10 miesiecy (od maja 2013 r.
do marca 2014 r.) i w dacie wyrokowania ulegly juz zakonczeniu, natomiast w zakresie umieszczenia informacji o
rzekomych dlugach powoda w (...) trwaja od listopada 2013 r. do chwili obecnej. O ile pisemne wezwania do zaplaty
wiadome sa tylko powodowi i najblizszym czlonkom jego rodziny, to juz wpisanie do (...) informacji o rzekomym dtugu
powoda czyni ja dostepna dla potencjalnie nieograniczonego kregu uczestnikéw obrotu, a zwlaszcza dla podmiotéw,
z ktéorymi powod moglby zawieraé réoznorodne umowy (zwlaszcza kredytowe). Sad okregowy uwzglednil jednak, ze
powdd nie zdolal wykazaé jakichkolwiek konkretnych, zmaterializowanych juz, negatywnych dla powoda nastepstw
zachowan pozwanej dla funkcjonowania powoda w spoteczenstwie, zyciu zawodowym, lub obrocie gospodarczym. Za
istote krzywdy powoda zostaly uznane negatywne przezycia psychiczne, zwigzane ze stalym trwaniem realnej grozby
wystapienia takich nastepstw oraz zostala wzieta pod uwage stosunkowo dlugi okres, bo lacznie ok. pdttoraroczny,
trwania owych przezyé¢, jak tez uporczywos$é zachowania pozwanej, ktdra nie zaniechala naruszen, mimo, ze powod
wielokrotnie przedstawial jej swoje stanowisko. Przy okreslaniu wysokos$ci zado$¢uczynienia sad okregowy wziat pod
uwage rozmiar krzywdy, istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy i wyrokowania (art. 316 § 1 k.p.c.), a wynikajacy
réwniez ze zdarzen, ktére wystgpily w toku procesu, w 2014 r. (ostatnie pisma pozwanej, a przede wszystkim widnienie
w (...) wpisow o rzekomych dlugach powoda az do chwili obecnej). Zado$§éuczynienie ustalone w taki sposob stalo
sie wymagalne dopiero za okres od dnia wyrokowania i od tej daty przyznano powodowi ustawowe odsetki od
zasadzonej sumy zado$c¢uczynienia (art. 481 § 1 k.c.). Przy zasadzeniu zwrotu kosztéw procesu sad okregowy wzial pod
uwage, ze powodztwo zostalo uwzglednione w przewazajacej czeéci, a zakres oddalenia powbddztwa w czeéci roszezen
niepienieznych jest niewielki. Natomiast wysoko$¢ zado$éuczynienia zalezala od uznania sadu i powdd nie byt w
stanie a priori sprecyzowac owej wysokoSci na etapie formulowania zadania pozwu. W tych warunkach, stosownie do
dyspozycji art. 100 k.p.c., sad pierwszej instancji obciazyt pozwang:

- caloScig poniesionych przez powoda kosztéw wynagrodzenia jego pelnomocnika, bedacego radcg prawnym, w
kwocie 1 560 zl, tj. 360 zl w zakresie roszczenia niepienieznego i 1 200 zl w zakresie roszczenia pienieznego (§ 10
ust. 1 pkt 2 i § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu, t. jedn.: Dz. U. z 2013 1., poz. 490) oraz wydatkiem w postaci oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa, w kwocie 17 zl,

- cze$cig uiszezonej oplaty od pozwu, w kwocie 950 zl, tj. co do roszczenia niepienieznego w calosci, tj. w kwocie 600
z}, a co do roszczenia pienieznego w cze$ci stosownej do zasadzonego zado$c¢uczynienia, tj. w kwocie 350 zl.

Poniewaz w ocenie sgdu okregowego zakres niezbednych czynno$ci i nakladu pelnomocnika powoda nie przekroczyt
granic typowych dla spraw tego rodzaju, nie bylo podstaw do przyznania powodowi wynagrodzenia w wysokoéci
podwdjnej stawki minimalnej, tym bardziej ze powddztwo nie zostalo uwzglednione w calo$ci. Powdd nie
przedstawil jakichkolwiek dowodéw poniesienia przez jego pelnomocnika wydatkow na koszty przejazdu, a nawet nie
skonkretyzowal, z jakiego samochodu jego pelnomocnik mialby korzysta¢ w trakcie owych przejazdéow. Wniosek o
zwrot kosztow przejazdu, jako oparty na golostownych twierdzeniach i arbitralnie przyjetych przez powoda stawkach,
nie zostal uwzgledniony.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana zaskarzajac go w punktach: 1,2,3,4 i 6, i zarzucajac mu:

1) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez blad w ustaleniach faktycznych i bezpodstawne przyjecie, ze zobowigzania,
ktore byly dochodzone przez pozwanego do powoda z tytulu uméw agencyjnych nr (...) i (...) mialy nie istnie¢ i mialy to
by¢ ,rzekome zobowigzania”, pomimo tego, ze pozwany zlozyt do akt sprawy szereg dokumentoéw, z ktorych wynikalo
ze roszczenia te powstaly (umowy agencyjne, weksel, deklaracje wekslowa, umowy cesji, specyfikacje zadluzenia
agenta), podczas gdy powod poza golostlownymi twierdzeniami nie przedstawil zadnego dowodu na to, ze speknit te
Swiadczenia lub ze one nie powstaly;



2) naruszenie art. 15 ust. 1 pkt 1 — 3 w zw. z art. 29 ust. 1 ustawy z 9 kwietnia 2010 r. o udostepnianiu informacji
gospodarczych i wymianie danych gospodarczych (Dz. U. z 2010 r., nr 81 poz. 530 ze zm.), zwana dalej ,Ustawg”,
poprzez bledne przyjecie, ze:

a) pozwany nie mial prawa umieéci¢ danych powoda w Krajowym Rejestrze Dlugdéw, pomimo tego, ze zostaly
spelnione wszystkie przestanki ustawowe do dokonania tego wpisu i nie bylo zadnych przestanek negatywnych, ktore
uniemozliwialyby umieszczenie danych powoda w Krajowym Rejestrze Dlugow (dalej ,,Rejestr”);

b) pozwany nie byl uprawniony do umieszczenia danych powoda w Rejestrze z tego powodu, ze roszczenie bylo
przedawnione, pomimo ze zaden przepis prawa nie zakazuje umieszczania takich danych w Rejestrze;

¢) zaistniala podstawa do wykreSlenia danych powoda z Rejestru

3) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez blad w ustaleniach faktycznych i bezpodstawne przyjecie, ze dzialania
pozwanego nosily znamiona nekania i byly one bezprawne, pomimo tego, ze nie mialy one takiego charakteru, a
wyslanie trzech pism do powoda mialo na celu wypehlienie obowigzku informacyjnego zawartego w Ustawie;

4) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowe uzasadnienie faktyczne i prawne
wyroku, w tym w szczegolnoSci poprzez przyjecie, ze pozwany mial §wiadomos§¢é bezprawno$ci swoich dzialan i nekania
powoda, a dzialania te byly nieadekwatne do zamierzonego celu, pomimo ze dzialania pozwanego byly zgodne z
prawem i nie stanowily naruszenia débr osobistych powoda;

5) obraze art. 448 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c., poprzez wymierzenie zbyt wysokiego odszkodowania w poréwnaniu do
stanu faktycznego, na podstawie ktorego wyrokowal Sad Apelacyjny w Warszawie w dniu 10 czerwca 2011 r. sygn. akt
VI ACa 84/2011, na ktérym oparl swoje orzeczenie Sad Okregowy w Warszawie, oraz majac na uwadze zakres i rodzaj
podjetych czynnosci (wylacznie 3 wezwania) przez pozwanego, a takze rodzaj rzekomo naruszonych dobr osobistych.

Biorac pod uwage powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powddztwa w calosci jako bezzasadnego oraz zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, za obie instancje
wedlug norm przepisanych

- ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawcze;.

Sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Sad apelacyjny w calo$ci podziela ustalenia faktyczne i ocene prawna sadu
okregowego.

Niezasadne sa zarzuty dokonania przez sad pierwszej instancji blednych ustalen faktycznych. W ocenie sadu
apelacyjnego analiza zgromadzonego materialu dowodowego i ustalenia faktyczne, dokonane na jego podstawie przez
sad pierwszej instancji, sa adekwatne do tegoz materialu i logiczne. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad
wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodow
nie narusza zasady swobodnej oceny dowoddéw przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c., chocby z tego samego materialu
dowodowego daloby sie tez wywieé¢, rowniez logiczne i zgodne z zasadami doswiadczenia Zyciowego, wnioski
odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powiazania, w $wietle kryteriéw wyzej powolanych, przyjetych
wnioskoéw z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez
sad pierwszej instancji. Nie jest wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest
wykazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regulom doswiadczenia zyciowego (wyrok SN z 27.09.2002
r. sygn. akt IV CKN 1316/00). W niniejszej sprawie pozwany nie wykazal, by sad pierwszej instancji razaco naruszyt
zasady wiarygodno$ci i mocy dowodéw oraz Ze naruszenie to mogto mie¢ wplyw na wynik sprawy. Dokonana przez



sad okregowy rekonstrukcja stanu faktycznego znajduje oparcie w materiale dowodowym znajdujacym sie w aktach
sprawy, a wyprowadzone na jego podstawie ustalenia co do okolicznosci faktycznych sa logicznie poprawne i zgodne
z zasadami doSwiadczenia zyciowego. W szczegblnoSci sad pierwszej instancji prawidlowo uznal za nieudowodnione
przez pozwanego istnienie zobowigzan powoda, o ktérych informacje pozwany przekazal do biura informacji
gospodarczych. Powdd od samego poczatku konsekwentnie kwestionowal istnienie dochodzonych od niego przez
pozwanego wierzytelnoSci i pomimo tego pozwany nie przedstawil nie tylko dowod6w na fakty powstania i wysoko$ci
zadluzenia po stronie powoda, lecz nawet nie wyjasnil okolicznoSci jego powstania i sposobu ustalenia jego wysokosci.
Samo zawarcie umowy agencyjnej przez powoda nie rodzilo automatycznie powstania po jego stronie zobowiazan
pienieznych, lecz mogly one powstaé¢ dopiero w zwigzku z wykonywaniem tej umowy. Weksel in blanco i deklaracja
wekslowa zostaly wystawione przez powoda na zabezpieczenie przyszlych wierzytelnoéci, wynikajacych z mogacych
powstaé w przyszloSci roszczen o zwrot prowizji, ktérych powstania i wysokoSci zadna ze stron umowy agencyjnej
nie mogla przewidzie¢ w dacie powstawania tych dokumentéw, a tym samym ich podpisanie przez powoda nie
moze by¢ uznane za wystarczajacy dowdd na istnienie tych wierzytelnoéci. Weksel zostal kilkana$cie lat p6zZniej
uzupekhiony przez pozwanego jednostronnie kwota, ktérej wysokosci w zaden sposob nie da sie wywie$¢ z samej
tylko tre$ci umowy agencyjnej. Do ustalenia tej kwoty konieczna jest znajomos§é dodatkowych faktéw: jaka prowizja
i od jakich uméw zawartych za posrednictwem powoda zostala mu wyplacona, i co do ktérych z tych umoéw i
z jakich przyczyn powstalo pdzniej w stosunku do powoda roszczenie o zwrot prowizji. Pozwany nie przedstawil
zadnych dowodéw na te okolicznoSci. Przedstawiony przez pozwanego dokument, okreSlany jako ,specyfikacja
zadluzenia agenta”, w istocie wskazuje jedynie dane rachunkowe, natomiast brak jest dowodéw w postaci umow,
od ktorych zostaly naliczone prowizje, dowodow ich wyplaty oraz dowodow wezeéniejszego rozwigzania tych umow.
Same zapisy z ewidencji ksiegowej wierzyciela nie sa wystarczajacym dowodem na istnienie zobowigzan dtuznika,
poniewaz maja one charakter wtorny, same w sobie nie stanowig one zdarzen gospodarczych tylko je rejestruja. Z
kolei czynno$¢ prawna przelewu wierzytelnoSci nie kreuje roszczenia, ktora jest przedmiotem przelewu, a jedynie
prowadzi do zmiany wierzyciela, stad tez umowa cesji wierzytelno$ci nie moze by¢ uznana za wystarczajacy dowod
na samo istnienie przenoszonych uprawnien. Skutki prawne z istnienia zobowiazania powoda, ktore stanowilo
jeden z warunkéw prawnych (art. 15 ust. 1 w zw. z art. 2 ust. 2 pkt 2 lit a i pkt 4 ustawy z 9 kwietnia 2010
r. o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych — dalej u.u.i.g.) ujawnienia go
w publicznie dostepnym rejestrze, wywodzi pozwany, stad tez na nim stosownie do art. 6 k.c. spoczywal ciezar
udowodnienia tego faktu. Sad apelacyjny podziela stanowisko sadu pierwszej instancji, ze pozwany nie wykazal braku
bezprawnoSci swoich dzialan. Art. 24 § 1 k.c. przewiduje domniemanie bezprawnosci naruszenia dobra osobistego,
ktore moze zosta¢ uchylone poprzez wykazanie wystapienia okolicznosSci wylaczajacych bezprawnosé naruszenia.
Takim kontratypem jest dzialanie sprawcy naruszenia w ramach szeroko rozumianego porzadku prawnego, na ktory
skladaja sie nie tylko obowiazujace przepisy, ale tez reguly postepowania wynikajace z zasad wspolzycia spolecznego.
Nawet formalne spelnienie przez pozwanego okre§lonych w art. 15 u.u.i.g. przeslanek przekazywania informacji
gospodarczych, dotyczacych zobowigzan dluznikéw niebedacych konsumentami, do biura informacji gospodarczej,
nie wylacza bezprawno$ci tego dzialania w sytuacji gdy pow6d w sposob wyrazny skorzystat z przewidzianego art. 117
§ 2 k.c. uprawnienia do uchylenia sie od zaspokojenia przedawnionego roszczenia. Celem u.u.i.g. jest umozliwienie
wymiany informacji o wiarygodno$ci platniczej uczestnikéw obrotu gospodarczego, ktéra ma stanowi¢ wsparcie dla
wierzycieli w odzyskiwaniu nalezno$ci oraz pomoc w ocenie wiarygodno$ci platniczej potencjalnych kontrahentow.
Celem instytucji przedawnienia przewidzianej w art. 117 § 2 k.c. jest stabilizacja stosunkéw cywilnoprawnych,
poprzez ograniczenie w czasie dochodzenia roszczen majatkowych, gdyz z uplywem czasu udowodnienie ich
zasadnosci staje sie coraz trudniejsze, a dluznik nieponaglany przez wierzyciela przestaje liczy¢ sie z obowigzkiem
spelienia §wiadczenia. Stad sankcjg dla wierzyciela za zaniechanie dochodzenia roszczen we wlasciwym terminie
jest uprawnienie dtuznika do uchylenia sie od ich zaspokojenia. Wykladnia systemowa oraz funkcjonalna art.
15 uw.u.i.g. w powigzaniu z art. 117 § 2 k.c. prowadza do wniosku, ze niedopuszczalne jest zamieszczanie w
rejestrach prowadzonych przez biura informacji gospodarczych, informacji o ciazacych na dtuzniku zobowigzaniach
przedawnionych w sytuacji gdy dluznik uchylil sie od jego zaspokojenia z powodu przedawnienia. Przemawia za tym
ochrona intereséw dluznika, ktéry zdecydowal sie skorzystaé z przyslugujacego mu ustawowo zarzutu przedawnienia,
a jezeli nie ma on obowigzku spelnienia §wiadczenia, to nie moze tez by¢ w jakikolwiek sposéb represjonowany
z powodu odmowy jego spelnienia, w tym takze poprzez publikowanie informacji podwazajacych jego reputacje i



wiarygodno$¢ platnicza. Pomimo wiec, iz u.u.i.g. nie zawiera w ogdle rozréznienia na zobowiazania przedawnione i
nieprzedawnione, i literalnie nie zakazuje zamieszczania w rejestrze informacji o zobowigzaniach przedawnionych,
to jednak majac na uwadze wynikajace z art. 117 § 2 k.c. uprawnienie dluznika, za niedopuszczalne nalezy uznaé
publikowanie informacji o zobowiazaniach przedawnionych, co do ktérych dluznik w sposéb wyrazny uchylil sie
od ich zaspokojenia z powodu uplywu ustawowego terminu na dochodzenie tych roszczen. Dzialania pozwanego,
polegajace na przekazywaniu takich informacji do biura informacji gospodarczej, celem ich opublikowania, byly
wiec zachowaniem bezprawnym. Opublikowanie za$ tych danych spowodowalo, ze rejestr zawieral informacje
bledna, przedstawiajaca powoda jako nierzetelnego dluznika, co niewatpliwie narusza jego dobre imie. Wysylanie
powodowi wezwan do zaplaty wierzytelnoéci co do ktorych powoddztwo zostalo oddalone, zawierajacych nadto
grozby bezprawnego przekazania informacji o zobowigzaniach powoda do biura informacji gospodarczych celem ich
ujawnienia, bylo dzialaniem bezprawnym, albowiem, skoro brak bylo podstaw do przekazania tych informacji do
biura informacji gospodarczej, to pisma te nie byly wypelnieniem obowigzku informacyjnego wynikajacego z art. 15
ust. 1 pkt 3 u.u.i.g. Zachowanie to naruszalo spokéj i mir domowy powoda, poniewaz na gruncie art. 23 k.c. prawo
do zachowania nietykalno$ci mieszkania nie oznacza wylacznie prawa do ochrony przed bezposrednia ingerencja w
sfere fizycznego korzystania z mieszkania, ale chroni takze przed bezprawnym wtargnieciem w sfere okreslonego
stanu psychicznego i emocjonalnego, jaki daje kazdemu czlowiekowi poczucie bezpiecznego i nie zakl6conego miejsca,
w ktérym koncentruje swoje istotne sprawy zyciowe i chroni swoja prywatno$¢. Pozwany mial §wiadomo$¢, ze nie
moze dochodzi¢ swoich roszczen na drodze sadowej o czym $wiadczy proba cofniecia pozwu po zgloszeniu przez
powoda zarzutu przedawnienia oraz niewystepowanie w ogéle na droge sadowa co do czesci wierzytelnoéci. Dzialania
w celu ujawnienia informacji o zobowigzaniach powoda przez biuro informacji gospodarczej pozwany podjat dopiero
po oddaleniu powddztwa o zaplate tych wierzytelnoSci, a wiec mial juz wtedy §wiadomo$¢, ze powdd uchylit sie od
zaspokojenia przedawnionych roszczen i niemozliwe jest skuteczne dochodzenie tych roszczen przez pozwanego na
drodze sadowe;j.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 448 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.,, poprzez wymierzenie zbyt wysokiego
odszkodowania. Przepis art. 445 § 1 k.c. W niniejszej sprawie w ogoéle nie znajduje zastosowania, albowiem dotyczy
on zado$cuczynienia za krzywde spowodowana uszkodzeniem ciata lub wywolaniem rozstroju zdrowia. Zgodnie z
art. 24 § 1 zd. 2 i 3 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone moze m.in. zagdaé na zasadach przewidzianych
w kodeksie zado$éuczynienia pienieznego. Art. 448 k.c. precyzuje zasady wyréwnania szkody niemajatkowej w
zwigzku z naruszeniem dobra osobistego. Srodek ten pelni funkcje kompensacyjna i statysfakcyjna, polegajaca
na pos$rednim naprawieniu poniesionej przez podmiot naruszonego dobra szkody niematerialnej, ktérej skutkéw
usuna¢ sie nie da. Wysoko$¢ zasadzanego zado$Cuczynienia powinna by¢ odpowiednia do rozmiaru poniesionego
uszczerbku niemajatkowego. Sad pierwszej instancji ustalajac wysoko$é przyznanego powodowi zado$cuczynienia
wzial pod uwage okres trwania i natezenie naruszen oraz odczuwane przez powoda ich skutki i ucigzliwo$¢. Nie
jest mozliwa $cisla wycena rachunkowa uszczerbku na dobrym imieniu czy nietykalno$ci mieszkania, stad ustalenie
jaka suma zado$cuczynienia jest odpowiednia za naruszenie dobr osobistych w konkretnym przypadku ma charakter
szacunkowy i ocenny. Argumentacja sadu pierwszej instancji uzasadniajagca wysoko$¢ zado$cuczynienia zawiera
wszechstronne rozwazenie wszystkich okolicznoSci sprawy i jest zgodna z zasadami doSwiadczenia Zyciowego.
Pozwany nie wykazal tez by przyznane zado$c¢uczynienie zostalo razaco zawyzone, a w ocenie sadu apelacyjnego jest
ono adekwatne do poniesionego przez powoda uszczerbku niemajatkowego.

Nieskuteczny jest zarzut naruszenia przez sad okregowy art. 328 § 2 k.p.c. Zarzut ten moze by¢ usprawiedliwiony tylko
w wyjatkowych okoliczno$ciach gdy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu pierwszej instancji uniemozliwia caltkowicie
weryfikacje stanowiska sadu, co ma miejsce wowczas gdy braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny
prawnej sa tak istotne, ze uniemozliwiaja poddanie orzeczenia ocenie instancyjnej. W niniejszej sprawie uzasadnienie
sadu pierwszej instancji zawiera wszystkie ustawowe elementy w zakresie umozliwiajacym kontrole instancyjna,
przestanki odpowiedzialnosSci pozwanego i argumentacja przyjetego rozstrzygniecia zostaly przedstawione w sposéb
bardzo wnikliwy i wyczerpujacy.



Majac powyzsze na uwadze sad apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekt jak w sentencji. O kosztach
postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto na podstawie 98 § 1i 3 k.p.c., obciazajac nimi w caloSci strone pozwana jako
przegrywajaca sprawe. Na zasadzone koszty sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w stawce minimalne;j.



