Sygn. akt VI ACa 1238/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Agata Zajac (spr.)
Sedzia SA Krzysztof Tucharz

Sedzia SO (del.) Jacek Bajak

Protokolant sekr. sad. Paulina Czajka

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2016 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powddztwa A. K. (1)

przeciwko (...) sp.zo0.0. wW.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 kwietnia 2015 r. sygn. akt IT1I C 590/13
I. zmienia zaskarzony wyrok czeSciowo:

a) w punkcie pierwszym w ten tylko sposob, ze nakazuje pozwanemu opublikowanie o§wiadczenia o wymiarach nie
mniejszych niz (...) w dzienniku (...), a w miejsce ,,Szefa Prokuratury (...) w K.” wpisuje ,,Prokuratora (...) w K.” i oddala
powddztwo o nakazanie publikacji o§wiadczenia w dziennikach (...) i (...);

b) w punkcie drugim w ten sposob, ze kwote 540 zl obniza do kwoty 360 (trzysta sze$c¢dziesiat zlotych);
II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. VI ACa 1238/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 maja 2013 r. sprecyzowanym w zakresie roszczenia niemajatkowego w piSmie z dnia 17 czerwca
2014 r. powdd A. K. (1) wnidst o nakazanie pozwanemu (...) Sp. z 0. 0. w W. — wydawcy gazety (...) usuniecia
skutk6w naruszenia dobr osobistych powoda poprzez jednorazowe opublikowanie o§wiadczenia o treéci wskazanej w
piSmie z dnia 17 czerweca 2014 r. w dwdch gazetach codziennych, tj.: w (...), o wymiarach nie mniejszych niz (...) iw
ogoblnopolskim wydaniu (...), o wymiarach nie mniejszych niz (...) oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 50.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia.



Zarzadzeniem z dnia 14 czerwca 2013 r. Przewodniczacy Wydzialu III Cywilnego Sadu Okregowego w Warszawie
zwrocil pozew w czeéci dotyczacej roszezenia majatkowego. Postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2013 r. Sad Apelacyjny
w Warszawie oddalil zazalenie powoda na powyzsze zarzadzenie.

Pozwany (...) Sp. z 0. 0. w W. wniost o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie nakazal pozwanemu (...) Sp. z 0.0. w W.
jednorazowe opublikowanie o§wiadczenia na koszt pozwanego w dwoch gazetach codziennych, tj. w (...), o wymiarach
nie mniejszych niz (...) oraz w og6lnopolskim wydaniu (...), 0o wymiarach nie mniejszych niz (...), o nastepujacej tresci:
(...) Sp. z 0. o. przeprasza Pana (...) A. K. (1) za to, ze naruszyla Jego dobra osobiste w ten sposo6b, ze dopuscila do
opublikowania w wydaniu (...) z dnia 18 kwietnia 2013 roku artykulu naruszajacego dobra osobiste Pana (...) A. K. (1)
zatytulowanego(...) poprzez podanie nieprawdziwych treéci, naruszajacych dobre imie, stawe i cze$¢ Pana (...) A. K.
(1)”, a takze przestanie treéci o§wiadczenia do wiadomosci Prokuratora Generalnego, ul. (...), (...)-(...) W. oraz Szefa
Prokuratury (...) w K., ul. (...), (...)-(...) K., w terminie dwdch tygodni od daty uprawomocnienia sie niniejszego wyroku
izasadzil od (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz A. K. (1) kwote 600 zl tytulem zwrotu oplaty od pozwu oraz kwote 540 zl
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 18 kwietnia 2013 r. na stronie (...) dziennika (...), ktérego wydawca jest pozwany, ukazal sie artykul autorstwa
M. R. i E. S. pt. (...)”. Nadto, na stronie tytulowej dziennika ukazal sie tekst (...)". Artykul ukazat sie w zwigzku z
rozpoczeciem dystrybucji w kinach filmu fabularnego pt. (...). W publikacji zostal umieszczony wizerunek powoda
sygnowany treécia ,,(...).”. W tek$cie artykulu znalazly sie ponadto sformulowania ,,(...)” oraz ,,(...)”. Wskazano réwniez,
iz w filmie (...) postaé skorumpowanego (...) K. S. (granego przez W. Z.) wzorowana byla na osobie powoda.

Wezeéniej, w dniu 14 kwietnia 2013 r., w telewizji (...) wyemitowany zostal program z cyklu ,,(...)” pt. (...) opisujacy
dzialalnosé (...) K. i innych urzedéw publicznych, w tym (...) A. K. (1). Sprawy (...) dotyczyly takze inne publikacje,
m. in. w tygodniku (...), w (...) oraz na portalach (...).

W chwili spornej publikacji powdd peil funkcje (...) w (...) w K..

Wspolautorka przedmiotowego artykutu E. S. kontaktowala sie droga mailowa z rzecznikiem prasowym Prokuratury
Okregowej w K. B. M., ktéra o$wiadczyla, iz nie komentuje wydarzen kulturalnych, a film jest fabularny, a nie
dokumentalny.

Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2010 r. (V Ds. 81/09/Sw) Prokurator Prokuratury Okregowej w G. umorzyt
Sledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien przez (...) A. K. (1) polegajacego na niestusznym stosowaniu przez niego
tymczasowego aresztowania, nieudzielaniu zgody osobom najblizszym na widzenie z tymczasowo aresztowanym,
bezprawnym naklanianiu §wiadkéw i podejrzanych do skladania nieprawdziwych zeznan i wyjaénien, bezprawnym
naklanianiu podejrzanych do skorzystania z instytucji skazania bez przeprowadzenia rozprawy i tym samym tworzeniu
falszywych dowoddw, czym (...)miat dziala¢ na szkode L. J. i P. R., wobec stwierdzenia, iz czynu nie popekiono i
nastapilo przedawnienie karalnoéci. Postanowienie to zostalo utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Rejonowego
w G.. Nikt z dziennikarzy podczas zbierania materialu nie wystepowat do prokuratury lub sadu o zgode na ogledziny
akt powyzszej sprawy i nie proébowal kontaktowaé sie z powodem.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad Okregowy opart sie na dowodach z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy oraz
zeznaniach $wiadkéw M. R., A. K. (2), E. S. i zeznaniach powoda A. K. (1).

W Swietle powyzszych ustalen faktycznych Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zasluguje na uwzglednienie na
podstawie art. 24 § 1 k.c.



W ocenie Sadu Okregowego spos6b przedstawienia osoby powoda w spornym artykule narusza jego dobra osobiste w
postaci czci, godnoéci, dobrego imienia, pozycji zawodowej, a przede wszystkim zaufania potrzebnego do sprawowania
funkgcji (...). W artykule pojawiaja sie wzgledem powoda zarzuty niewla$ciwego, niezgodnego z prawem postepowania
w trakcie czynno$ci zawodowych, co niewatpliwie naraza go na utrate zaufania spolecznego, niezbednego do
wykonywania zawodu. Powod ,dopasowany” zostal do jednej z negatywnych, dzialajacej poza prawem postaci filmu
»(...)”, ktorego producenci nie deklarowali, iz film ten oparty jest na wydarzeniach, ktore faktycznie mialy miejsce.

Sad Okregowy wskazal, ze toczylo sie §ledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien lub niedopelienia obowigzkow
przez (...) A. K. (1) w zwiazku z nadzorowanym przez niego postepowaniem przygotowawczym w sprawie VI Ds.
56/03/S, prowadzone przez prokuratora Prokuratury Okregowej w G., umorzone z uwagi na nie popelnienie przez
powoda zarzucanych mu czynéw. W spornej publikacji znajduja sie natomiast stwierdzenia, iz powdd ,,(...)” sugerujace
zdaniem Sadu Okregowego, ze powdd jako (...)mimo, iz dzialal w sposdb niezgodny z prawem, pozostal bezkarny.
Ponadto stan faktyczny sprawy objetej §ledztwem nadzorowanym przez powoda poréwnany zostal do fabuly filmu
»(...)”, ktorego bohaterom ((...)) i ich rodzinom aparat wladzy (miedzy innymi (...), do ktérego dopasowano powoda),
poprzez bezprawne dzialania, dostownie zniszczyl Zycie. Poré6wnanie to, bardzo krzywdzace dla powoda, skutkowalo
tym, iz powdd mogl by¢ postrzegany jako osoba skorumpowana i bezwzgledna, szczegblnie w oczach osob, ktore
obejrzaly film. Por6wnanie to jest tym bardziej bezpodstawne, ze osoby, ktérym postawiono zarzuty w sprawie VI Ds.
56/03/S zostaly uznane przez sad karny za winne dokonania zarzucanych im czynow i skazane; co do wiekszo$ci osob
objetych Sledztwem w tej sprawie wyroki sa juz prawomocne.

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sadu Okregowego $wiadcza o tym, iz informacje zawarte w spornej publikacji sa
nieprawdziwe. Nie zostala tez w ocenie Sadu Okregowego dochowana rzetelno$é¢ i staranno$¢ dziennikarska przy
zbieraniu materialu do przedmiotowej publikacji, o nalezytej staranno$ci nie moze bowiem $wiadczy¢ oparcie sie na
innych materialach prasowych i telewizyjnych bez sprawdzenia, czy informacje w nich zawarte sa prawdziwe. Nie jest
takze wystarczajaca dla wykazania bezprawno$ci pozwanego korespondencja mailowa E. S. z rzecznikiem Prokuratury
Okregowej w K.. Mimo, iz w sprawie przekroczenia uprawnien i niedopelnienia obowiazkéw przez powoda toczyto
sie §ledztwo, w ktérym postanowienie o umorzeniu zapadlo w dniu 14 czerwca 2010 r., czyli prawie trzy lata przed
ukazaniem sie spornego artykulu, zadna z os6b majgcych wplyw na powstanie i ukazanie sie artykulu nie zadata sobie
trudu, aby zwr6ci¢ sie o umozliwienie przejrzenia akt sprawy. Zdaniem Sadu Okregowego z samego uzasadnienia
odpowiedzi na pozew i powolanych przez pozwanego dowodéw wynika, iz autorki artykulu przy zbieraniu informacji
opieraly sie jedynie na materiale, ktéry wezesniej ukazal sie w mediach oraz na jednym emailu uzyskanym od rzecznika
prasowego Prokuratury Okregowej w K..

Braku staranno$ci i rzetelnoSci dziennikarskiej nie usprawiedliwia takze w ocenie Sadu Okregowego spoleczny cel
publikacji, gdyz informacje na temat powoda, zawarte w artykule, sa nieprawdziwe, pozwani za$ nie wykazali, ze
twierdzenia te opierali na wiarygodnych zrédlach, gdyz takimi Zrédlami nie sg, w ocenie Sadu Okregowego, inne
publikacje na dany temat.

Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy zobowiazal pozwanego do zamieszczenia w prasie oSwiadczenia o tresci,
jak w zmodyfikowanym powoddztwie uznajgc za zasadne zadanie zamieszczenia o§wiadczenia w (...) i ,(...) mimo, iz
naruszenie débr osobistych mialo miejsce na lamach (...), z uwagi na powage dokonanych naruszen oraz funkcje
publiczng sprawowana przez powoda.

Sad Okregowy wskazal, ze spos6b naprawienia krzywdy winien by¢ adekwatny do stopnia dokonanego naruszenia.
Powdd jest (...), czyli osoba, ktéra szczegolnie powinna przestrzegaé prawa i sama stac na jego strazy. Przedmiotowa
publikacja naruszyla dobre imie powoda gléwnie w oczach 0so6b ze Srodowisk prawniczych i pokrewnych grup
zawodowych, czyli tych oséb, na ktorych opinii szczegélnie mu zalezy z racji wykonywanego zawodu, a osoby te
zazwyczaj nie sa stalymi czytelnikami (...). Sad Okregowy uwzglednil wiec zadanie zamieszczenia o$wiadczenia w
»(.) 1 ,(...)7, gdyz w ten sposob dotrze ono do osdb, ktoérych opinia jest dla powoda najbardziej istotna. Nadto,



zamieszczenie oSwiadczenia w prasie, ktérej wydawca jest osoba trzecia, zagwarantuje w ocenie Sagdu Okregowego
prawidlowe wykonanie wyroku.

Z uwagi na sytuacje zawodowa i miejsce pracy powoda Sad Okregowy uwzglednil takze zadanie w zakresie przestania
treéci oswiadczenia do wiadomosci Prokuratora Generalnego oraz Szefa Prokuratury (...) w K..

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wnidst pozwany, zaskarzajac wyrok w catoSci i podnoszac zarzuty:

I. naruszenia przepiséw postepowania:

1. naruszenie art. 217 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodow, ktore mialy istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, to jest:

- artykulu z portalu (...) pt. ,,(...)” z 6 kwietnia 2013 r. i portalu (...) ,,(...)” z 10 kwietnia 2013 r. w zakresie, w jakim w
przedmiotowych materialach prasowych wskazano, ze:

a) film ,,(...)” powstal na motywach historii L. J., P. R. i G. N. oraz sprawy (...)
b) oskarzycielem w przedmiotowych sprawach byl pow6d
¢) postepowanie co do wyzej wymienionych oséb w sprawie (...) zostalo umorzone

- zzeznan §wiadka E. S. w zakresie, w jakim Swiadek zeznala, ze przygotowujac sporny material prasowy kontaktowata
sie z Prokuraturg Rejonowa

- z zeznan M. R. w zakresie w jakim §wiadek zeznala, ze przygotowujgc sporny materiat prasowy kontaktowala sie z
Ministrem (...)oraz Rzecznikiem Prokuratury Generalnej

- z przestuchania powoda w zakresie, w jakim zeznal, Ze pierwszy nieprawomocny wyrok w sprawie (...) zapadl w
listopadzie 2013 r., a wiec siedem miesiecy po opublikowaniu spornego materiatu prasowego

2. art. 233 § 1k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie tej oceny
w sposob dowolny przy jednoczesnym braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, w szczegdlnoSci

polegajacym na:

- bezkrytycznym daniu wiary twierdzeniom powoda, iz tre$¢ publikacji przedmiotowego artykulu nie jest zgodna z
prawda, wprowadza opinie publiczna w blad i w konsekwencji godzi w dobre imie powoda, przy pominieciu kontekstu
sytuacyjnego i tematu artykutu

- poczynienia blednych ustalen, ze powod zasadnie twierdzi, ze sporny artykul narusza jego dobra osobiste, w tym
dobre imie nie wskazujac na czym konkretnie polegalo naruszenie chronionego dobra prawnego i jakie realne,
negatywne implikacje mial fakt publikacji inkryminowanego artykutu dla powoda

3. art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i dokonanie tej oceny w sposob sprzeczny
z zasadami doSwiadczenia Zyciowego i logicznego rozumowania oraz zaniechanie wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego zebranego w sprawie, w szczego6lnoéci polegajace na przyznaniu wiary dowodom zebranym
w sprawie jedynie w zakresie w jakim potwierdzaly stanowisko strony powodowej przy pominieciu oczywistych
wnioskow, wynikajacych z przeprowadzonego postepowania dowodowego, przeczacych twierdzeniom powoda i
wskutek powyzszego podjeciu blednych ustalen faktycznych w sprawie, w tym:

- nie uwzglednieniu, Zze osoba powoda byla wymieniana w zwigzku ze sprawa (...) na dlugo przed publikacja
pozwanego, w tym rowniez w kontekécie filmu ,(...)” oraz ze to nie publikacja pozwanego i film stanowily przyczyne
spolecznej krytyki powoda, ale byly konsekwencjg zainteresowania spoleczenstwa i prasy przedmiotowymi sprawami,
w tym réwniez postepowaniem powoda;



- ustaleniu, ze producenci filmu ,(...)” nie deklarowali, ze film jest oparty na wydarzeniach, ktore faktycznie mialy
miejsce, w sytuacji, gdy z materialu dowodowego zebranego w aktach sprawy, w tym w szczegblno$ci z materialow
prasowych, publikowanych przez media w tym przedmiocie wynikalo, ze film jest historig oparta na faktach;

- ustaleniu, ze powdd wskutek opublikowania spornego materialu prasowego mogl by¢ postrzegany w sposob
negatywny, w szczegoblnosci jako osoba skorumpowana i bezwzgledna w sytuacji, w ktorej informacje w przedmiocie
spraw (...) stanowily zainteresowanie mediéw od wielu lat i w kazdej z przedmiotowych publikacji przywolywano
osobe powoda, przedstawiajac go w spos6b negatywny, jako ,czarny charakter” w przedmiotowej sprawie (np. artykul
z portalu tygodnika (...) z dnia 9 sierpnia 2012 1. ,(...)");;

- ustaleniu, ze co do wiekszosci 0sob objetych §ledztwem w sprawie (...) wyroki sa juz prawomocne, w sytuacji gdy z
zeznah powoda wynika, ze w stosunku do L. J. i P. R. wyroki skazujace — nieprawomocne — w sprawie (...) zapadly 7
miesiecy po opublikowaniu spornego materialu prasowego, a w sprawie K. postepowania zostaly umorzone;

- ustaleniu, ze nikt z dziennikarzy podczas zbierania materiatu prasowego nie wystepowal do prokuratury lub sadu o
zgode na ogledziny akt sprawy w sytuacji, gdy powyzsza okoliczno$é¢ nie miala istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, bowiem dziennikarze przygotowujacy sporny material prasowy kontaktowali sie z Prokuratura Okregowa w
K.i Prokuratura Rejonowa i nie uzyskali w przedmiotowych instytucjach informacji na temat wszczecia i umorzenia
postepowan prowadzonych przeciwko powodowi w sprawie o przekroczenie uprawnien;

II. naruszenia prawa materialnego poprzez jego bledna wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie, to jest naruszenie:

1. art. 23 i art. 24 § 1 k.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie i uznanie, ze w spornym materiale prasowym
doszlo do bezprawnego naruszenia débr osobistych powoda w sytuacji, gdy powdd jest funkcjonariuszem publicznym,
osoba piastujacym szczegoblne stanowisko, wobec ktorej uzasadnione jest zwiekszone zainteresowanie prasy, a nadto
kwestionowany material prasowy powstal w uzasadnionym spolecznie celu i dotyczyl jedynie zawodowej sfery zycia
powoda;

2. art. 24 § 1 k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i uznanie, ze odpowiednia forma o$wiadczenia potrzebnego
do usuniecia skutkow ewentualnego naruszenia débr osobistych powoda przez pozwanego jest opublikowanie tego
o$wiadczenia w innych dziennikach, niz dziennik w ktérym doszlo do rzekomego naruszenia oraz przestanie tresci
tych przeprosin do os6b, ktére nie sg ich adresatami, tj. do Prokuratora Generalnego oraz Szefa Prokuratury (...)
w K.w sytuacji, gdy krag odbiorcow dziennika (...) i dziennika (...) jest odmienny od kregu czytelnikow dziennika
(...), a zgodnie z ustalong linig orzecznicza odpowiednia forma oSwiadczenia oznacza, ze winna by¢ ona adekwatna
do sposobu dokonania naruszenia dobr osobistych, a nadto dzienniki (...)i (...) rowniez publikowaly informacje
w przedmiotowym zakresie, za§ pozwany nie jest ich wydawca, a tym samym nie jest legitymowany biernie do
ponoszenia odpowiedzialnoéci za tresci zamieszczane w przedmiotowych czasopismach;

3. art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze
w spornym materiale prasowym doszlo do bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda w sytuacji, gdy przy
zbieraniu i wykorzystywaniu materialéw prasowych zachowano szczeg6lna staranno$é i rzetelno$¢ dziennikarska.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
anadto o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania przed Sadem IT instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W apelacji zawarty tez zostal wniosek o przeprowadzenie dowodu z zalaczonych wydrukéw z portali internetowych
na okoliczno$ci wskazane w uzasadnieniu apelacji, w tym w szczegolno$ci na okolicznoéé oparcia filmu ,,(...)” na
wydarzeniach prawdziwych.



W uzasadnieniu apelacji skarzacy wskazal, ze potrzeba powolania sie na nowe dowody wynikla ze stanowiska Sadu I
instancji zaprezentowanego w tym przedmiocie dopiero w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, gdyz do tej chwili
w ocenie powoda nie ulegalo watpliwoSci, ze film ,(...)” jest filmem opartym na faktach.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jedynie cze$ciowo zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy uznajac, iz znajduja one
oparcie w zgromadzonych w sprawie dowodach, a ponadto fakty dotyczace treéci publikacji jaka ukazala sie w
dzienniku (...), przebiegu postepowania dyscyplinarnego i funkcji pelnionych przez powoda nie s3a sporne. Za
prawidlowe Sad Apelacyjny uznaje takze ustalenia Sagdu Okregowego w zakresie czynno$ci podejmowanych przed
opublikowaniem przedmiotowego artykulu przez pracownikow pozwanego.

Bezzasadny jest w ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut naruszenia art. 217 § 1 i 3 k.p.c. odniesiony do pominiecia
czeSci zeznan $wiadkoéw E. S. i M. R. oraz zeznan powoda. Wskazane przez skarzacego dowody zostaly bowiem
przeprowadzone przez Sad Okregowy, za§ ewentualne pominiecie w ramach ustalen faktycznych okolicznoéci
wykazanych za pomoca tych dowodéw powinno by¢ podniesione w ramach zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
lub wadliwej oceny dowodéw i naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Pozostale dowody wskazane w apelacji w ramach zarzutu naruszenia art. 217 k.p.c. a dotyczace tresci publikacji
prasowych zwigzanych z tematem spornego artykulu nie maja za$ zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy i nie moga w ocenie Sadu Apelacyjnego stanowié podstawy ustalen faktycznych na jakie wskazuje skarzacy.

Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny nie uwzglednit wnioskéw dowodowych zgloszonych w apelacji, uznajac takze, iz
wskazane przez skarzacego przyczyny zgloszenia tych wnioskow dopiero na tym etapie postepowania nie naleza do
przestanek uzasadniajacych ich dopuszczenie w ramach postepowania apelacyjnego.

Przedmiotem dowodéw wnioskowanych w ramach postepowania apelacyjnego powinny by¢ fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.) i nie mozna w instancji apelacyjnej powolywaé takich dowodoéw, ktoérych
strona nie powolala przed sadem pierwszej instancji, gdyz pozostawala w przekonaniu, ze inne dowody wystarcza do
udowodnienia jej twierdzen.

Zabezzasadny Sad Apelacyjny uznaje takze podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Formulujac te
zarzuty skarzacy ograniczyl sie bowiem jedynie do wskazania okoliczno$ci, ktore jego zdaniem zostaly blednie ustalone
przez Sad Okregowy, nie odnoszac sie do oceny dowodow bedacych podstawa tych ustalen.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé¢ na
zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow;
skarzacy moze tylko wykazywaé, poslugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razgco naruszyl
ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw
na wynik sprawy (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8
poz. 1391z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189). Jezeli zatem z materiatu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem Zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddw i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dawaly sie wysnuc
wnioski odmienne.

Odnoszac sie zas do wskazanych przez skarzacego uchybien w zakresie ustalen faktycznych nalezy stwierdzié, iz nie
ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy niniejszej kwestia, czy osoba powoda byla wymieniana w zwigzku
ze sprawa (...) przed publikacja pozwanego, w tym réwniez w kontekscie filmu ,,(...)", gdyz ocenie podlega artykul
opublikowany przez pozwanego, a nie artykuly czy informacje zamieszczane przez innych wydawcow, za$ fakt, ze



pewna informacja pojawia sie w prasie, nie oznacza jej zgodnoSci z prawda i nie daje podstaw do oparcia kolejnych
publikacji wylacznie na tre$ci weze$niejszych materialéw prasowych.

Kwestia czy to publikacja pozwanego i film stanowily przyczyne spolecznej krytyki powoda, czy tez byly konsekwencja
zainteresowania spoleczenstwa i prasy przedmiotowymi sprawami, w tym réwniez postepowaniem powoda nie
ma wplywu na ocene bezprawnosci dzialania pozwanego zwigzanego z opublikowaniem artykulu, gdyz sam fakt
zainteresowania spoleczenstwa pewnymi zdarzeniami nie uprawnia do przedstawiania tych zdarzenn w sposob
odbiegajacy od ich rzeczywistego przebiegu i naruszajacy dobra osobiste uczestniczgcych w tych zdarzeniach oséb.

Chybione sg takze twierdzenia skarzacego, ze film ,,(...)” jest historig opartg na faktach, gdyz w ramach reklamy filmu
podawano jedynie, ze jest on inspirowany prawdziwymi zdarzeniami.

Bez znaczenia jest kwestia, czy wyroki dotyczace wiekszo$ci 0sob objetych §ledztwem w sprawie (...) sa prawomocne i
jakie zapadly w tej sprawie orzeczenia, gdyz tre$¢ artykulu nie odnosita sie do przebiegu prowadzonego przez powoda
§ledztwa i nie relacjonowala podejmowanych w toku sprawy czynnosci.

Whbrew natomiast stanowisku skarzacego dla oceny czy dziennikarze przygotowujacy material prasowy dochowali
nalezytej starannosSci ma istotne znaczenie kwestia podjecia proby ustalenia prawdziwosSci informacji podanych w
tresci publikacji, a dotyczacych zgodno$ci przebiegu $ledztwa prowadzonego przez powoda z fabulg filmu ,,(...)" i
konsekwencji jakie w zwigzku z prowadzona sprawa spotkaly powoda jako (...). Istotne znaczenie ma wiec fakt,
nie kwestionowany przez skarzacego, ze dziennikarze nie podjeli proby wgladu w akta $ledztwa, ani tez uzyskania
informacji dotyczacych postepowania dyscyplinarnego prowadzonego w stosunku do powoda.

Ustalajac, jakie czynnosci podjeli dziennikarze w celu weryfikacji prawdziwosci informacji zamieszczonych nastepnie
w publikacji Sagd Okregowy oparl sie na zeznaniach $wiadkéw zgloszonych przez pozwanego, a wiec oséb
odpowiedzialnych za tre$¢ artykutu.

Z zeznan tych wynika za$ jedynie, ze glownym Zrodlem informacji dziennikarzy byly publikacje jakie ukazaly sie
w innych mediach, ponadto podjete zostaly proby kontaktu z osobami opisanymi w artykule, ale bez wskazania
na czym te proby polegaly i co bylo przyczyna ich niepowodzenia. Dziennikarze zeznali tez, ze kontaktowali sie
Ministrem (...), Prokuratura Generalna i Prokuratura Okregowa w K., ale bez wskazania z kim prowadzone byly
rozmowy ijakie informacje zamierzali w ten spos6b uzyskaé lub zweryfikowac — z zeznan §wiadka E. S. wynika jedynie,
ze kontaktowala sie z rzecznikiem Prokuratury Okregowej w K. w celu przedstawienia jej oficjalnego stanowiska i
uzyskala odpowiedz, ze rzecznik nie komentuje wydarzen kulturalnych, czyli premiery filmu.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny uznal, ze poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne sa prawidlowe i
pozwalaja na ocene zasadnoSci zadan powoda.

Niewatpliwie podstawe prawna roszczen powoda stanowily przepisy art. 23 k.c. i art. 24 k.c. W $wietle art. 24 k.c.
przestankami ochrony dobr osobistych jest z jednej strony zagrozenie lub naruszenie dobra osobistego, z drugiej zas
strony bezprawno$¢ tego zagrozenia lub naruszenia. Przepis art. 24 § 1 k.c. rozklada ciezar dowodu w ten sposoéb,
ze na powoda naklada obowiazek udowodnienia, ze pozwany naruszyt jego dobra osobiste. Przedmiotowy przepis
ustanawia rowniez domniemanie prawne bezprawno$ci tego naruszenia, a zatem to na pozwanym spoczywal ciezar
udowodnienia, ze jego dzialanie, naruszajace dobra osobiste powoda, nie bylo bezprawne.

Powod upatruje naruszenia swoich dobr osobistych tre$cia wskazanego w pozwie artykulu, w ktérym powdd opisany
zostatl z podaniem danych personalnych i zamieszczeniem wizerunku, zawarto w nim — odnoszace sie do powoda —
sformulowania: ,(...)” i ,(...)”, wskazano, ze w filmie ,,(...)” posta¢ skorumpowanego (...), ktorego zagral W. Z. zostata
wzorowana na osobie powoda, zarzucono powodowi niewlasciwe postepowanie w trakcie czynnosSci zawodowych.



Zdaniem powoda tre$é publikacji narusza jego godno$¢, dobre imie, czes$é, pozycje zawodowa i dobra stawe, poniza
powoda w opinii publicznej i naraza na utrate zaufania niezbednego dla sprawowanej funkcji i zajmowanego
stanowiska.

Przy rozstrzyganiu zasadno$ci roszczen wywodzonych z art. 24 k.c., przede wszystkim nalezy zatem dokona¢ oceny
czy doszlo do naruszenia konkretnego dobra osobistego, uwzgledniajac nie tylko sfere indywidualnych przezy¢
poszkodowanego, ale biorac pod uwage przecietna reakcje spoleczenstwa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego przedmiotowe publikacje zawieraly tresci naruszajgce dobra osobiste powoda w postaci
jego dobrego imienia.

Czesc¢ czlowieka obejmuje dwa aspekty: dobre imie i godno$é, rozumiang jako poczucie wlasnej wartosci czlowieka i
oczekiwanie szacunku ze strony innych ludzi.

Naruszenie godnosci polega z reguly na ublizeniu komus$ lub obrazliwym zachowaniu wobec niego. Naruszenie
dobrego imienia polega na pomdéwieniu o takie postepowanie lub wlasciwos$ci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii
publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalno$ci. Moze
tu chodzi¢ zaréwno o rozpowszechnianie wiadomo#$ci okreslonej tresci, ktéra stanowi zarzut pod adresem jednostki,
jak i wyrazanie ujemnej oceny jej dzialalnosci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ulega watpliwosci, ze wprawdzie opublikowany przez pozwanego artykul nie
zawieral tredci obrazliwych czy ublizajacych powodowi, a zatem nie doszlo do naruszenia jego godnosci osobistej,
jednak doszlo do naruszenia dobrego imienia powoda. W tresci artykulu zawarte zostaly powazne zarzuty dotyczace
postepowania powoda jako (...), a tre$¢ tych zarzutow mogla narazi¢ powoda na utrate zaufania potrzebnego do
prowadzenia dzialalno$ci, a takze negatywnie wplyna¢ na ocene osoby powoda przez jego zwierzchnikoéw oraz przez
opinie publiczna.

Szczegdlnie istotne jest w tym zakresie utozsamienie osoby powoda z postacig fikcyjng — negatywnym bohaterem
filmu ,,(...)” oraz fabuly filmu z przebiegiem prowadzonego przez powoda Sledztwa. Jednoznacznie negatywna ocena
postaci fikcyjnej wykreowanej w filmie majacym duza ogladalnosé przeklada bowiem w treéci publikacji na podobnie
jednoznacznie negatywna ocene osoby powoda bedacego — jak wskazano w artykule — nawet nie pierwowzorem
postaci skorumpowanego (...), ale wrecz osobg, ktora w filmie odtwarza aktor W. Z.. Tak daleko idgace utozsamienie
powoda z jednoznacznie negatywna postacia, niewatpliwie moglo prowadzi¢ do postrzegania powoda jako osoby
skorumpowanej i bezwzglednej, szczego6lnie w oczach o0so6b, ktore obejrzaly film.

Oceniajac kwestie bezprawnosSci zachowania pozwanego nalezy odnie$¢ sie do okolicznos$ci, na ktore wskazywal
pozwany w odpowiedzi na pozew, a mianowicie, Ze:

- pozwany dzialal w celu ochrony waznego interesu spolecznego, jakim jest zapewnienie kontroli spoleczno-
obywatelskiej os6b zajmujacych wysokie stanowiska w instytucjach publicznych oraz zapewnienie transparentnos$ci
dzialania instytucji panstwowej, pietnowanie negatywnych, wrecz patologicznych zachowan organéw ochrony
prawnej w demokratycznym panstwie prawa oraz przedstawienie skutkoéw spolecznych i finansowych dla
przedsiebiorcow pokrzywdzonych przez dzialania organéw ochrony panstwa,

- ze dziennikarz ma prawo do prezentacji zjawisk ocenianych jako naganne i wyrazania negatywnej oceny

- ze osoby powszechnie znane i rozpoznawalne musza sie liczy¢ z pewnymi negatywnymi implikacjami ,stawy” i
powinny sie wykazywac tzw. ,grubsza skora”

- ze artykul spelnia wymogi starannosci i rzetelnoSci dziennikarskiej o ktérych mowa w art. 12 ustawy prawo prasowe,
co wylgcza bezprawno$é dzialania pozwanego



- pozwany pozostaje przekonany o wiarygodno$ci i prawdziwo$ci kwestionowanych przez powoda informacji, ktore
pochodzily z wiarygodnych i rzetelnych Zrodel.

Istotng kwestia dla oceny zasadnoSci stanowiska pozwanego jest ocena, czy stawiane powodowi w treéci publikacji
zarzuty sa prawdziwe.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 grudnia 2009 r. IV CSK 290/09 podawanie do publicznej
wiadomoSci faktow prawdziwych, co do zasady nie moze by¢ zakazane zwlaszcza, gdy lezy to w interesie spolecznym.

Nie ma jednak podstaw do uznania, ze nawet wazki spolecznie interes uzasadnia opublikowanie nieprawdziwych i
niezweryfikowanych informacji naruszajacych dobra osobiste takze 0s6b powszechnie znanych czy pelniacych funkcje
publiczne.

Niewatpliwie za$, zgodnie z art. 24 k.c., ciezar wykazania, ze opublikowane informacje naruszajace dobra osobiste sg
prawdziwe obciaza strone pozwana.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze pozwany nie wykazal prawdziwoSci zawartych w tresci
publikacji informacji, zaréwno dotyczacych wzorowania jednego z bohateréw filmu ,,(...)” na osobie powoda, jak i
zgodnosci wydarzen fikcyjnych bedacych fabula filmu z przebiegiem $ledztwa prowadzonego przez powoda. Z tresci
publikacji nie wynika tez, jakie uchybienia powod popelil prowadzac wskazane $§ledztwo, mimo postawienia tezy o
bezkarnym niszczeniu ludzi i robieniu kariery.

Tego rodzaju zarzuty w ocenie Sadu Apelacyjnego w sposéb oczywisty godza w dobre imie powoda, zatem ich
upublicznienie wymaga posiadania albo jednoznacznych dowodéw wykazujacych istnienie takich faktow, albo tez
dysponowania informacjami pochodzacymi z wiarygodnych zrédel, zweryfikowanymi z nalezyta, dziennikarska
staranno$cia, dajacymi pelne podstawy do postawienia tak drastycznych zarzutow.

Jedynym zrédlem wiedzy dziennikarzy przygotowujacych opublikowany przez pozwanego material prasowy byly, jak
wynika z tre§ci odpowiedzi na pozew oraz zeznan przeshuchanych §wiadkow byly inne doniesienia prasowe, ujawnione,
jak wskazuje w pozwany, w rzetelnych i wiarygodnych publikatorach jak (...).

Z prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy wynika, Ze pracownicy pozwanego nie
podjeli proby weryfikacji treéci przygotowywanej publikacji w wiarygodnych Zrédtach, w szczegolno$ci nie rozmawiali
z bezposrednimi przelozonymi powoda ani z samym powodem, nie zapoznali sie z przebiegiem dochodzenia
prowadzonego przez powoda ani z orzeczeniami jakie w stosunku do czesSci objetych Sledztwem oséb juz zapadly, a
przede wszystkim pozwany nie wykazal jakimi przeslankami kierowano sie utozsamiajac w tresci publikacji osobe
powoda z fikcyjna postacig filmowa, mimo iz w zadnym z powolanych publikatoréw tak jednoznaczne twierdzenia
nie padly.

W tym zakresie w ocenie Sadu Apelacyjnego nie zaistnialy okolicznoSci wylaczajace bezprawnosé dzialania pozwanego,
zaréwno z uwagi na brak wykazania prawdziwos$ci stawianych powodowi zarzutéw, jak i brak zachowania nalezytej
staranno$ci w zbieraniu i opracowaniu materialu prasowego.

Wynikajace z art. 24 § 1 k.c. domniemanie bezprawnoéci naruszenia dobra osobistego, w przypadku publikacji
prasowej moze zostaé uchylone poprzez wykazanie, ze dziennikarz dzial w obronie spolecznie uzasadnionego interesu,
a ponadto dopehil obowiazkéw wskazanych w art. 12 ust. 1 ustawy 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (takie
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziow z 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04). Zgodnie z art. 12
ust. 1 pkt 1 i 2 prawa prasowego dziennikarz jest zobowiazany zachowaé szczegoblng staranno$¢ i rzetelno$c przy
zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodno$¢ z prawda uzyskanych wiadomosci
lub podaé ich zrodlo oraz chroni¢ dobra osobiste. W powolanej uchwale z 18 lutego 2005 r. Sad Najwyzszy wskazal, iz
ogoblnie akceptowanymi kryteriami szczegblnej starannoéci i rzetelnosci dzialania dziennikarza sa: na etapie zbierania
materialow rodzaj zrodla, rzetelno$¢ Zrodla informacji (dziennikarz nie powinien opiera¢ sie na Zrodle, ktorego



obiektywizm lub wiarygodno$¢ budzi watpliwoSci), sprawdzenie zgodno$ci z prawda uzyskanych informacji przez
siegniecie do wszystkich innych dostepnych Zrodet i upewnienie sie co do zgodnosci informacji z innymi, znanymi
faktami oraz umozliwienie osobie zainteresowanej ustosunkowanie sie do uzyskanych informacji. Dochowanie
przez dziennikarza staranno$ci i rzetelnoSci przy wykorzystaniu materialow prasowych polega na obiektywnym
i wszechstronnym przedstawieniu okoliczno$ci w publikacji prasowej. Do uchylenia bezprawnos$ci wypowiedzi
nie wystarczy w szczegblnoSci przekonanie naruszajacego cudze dobra osobiste, ze korzysta z zagwarantowanej
konstytucyjnie wolno$ci wypowiedzi, i ze dziala w interesie publicznym (wyrok Sadu najwyzszego z 10 maja 2007
r. ITIT CSK 73/07). Takze powolanie sie na cudza publikacje nie wystarcza do zniesienia bezprawno$ci naruszenia
dobra osobistego, gdyz powolujgcego sie na cudza wypowiedz obcigza obowiazek zachowania staranno$ci w dgzeniu
do sprawdzenia informacji (wyrok Sadu Najwyzszego z 26 pazdziernika 2006 r. I CSK 169/06).

W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany nie wykazal, aby informacje opublikowane w artykule, a dotyczace
utozsamienia osoby powoda z postacia fikcyjna — negatywnym bohaterem filmu ,,(...)” oraz fabuly filmu z przebiegiem
prowadzonego przez powoda $ledztwa byly prawdziwe, brak tez podstaw do uznania, ze dziennikarze przygotowujacy
material prasowy dzialali z nalezyta staranno$cia, zatem Zadanie dokonania czynno$ci zmierzajacych do usuniecia
skutkéw naruszenia dobr osobistych powoda jest uzasadnione.

Zar6wno na gruncie prawa polskiego, unijnego, jak i miedzynarodowego wskazuje sie, ze swoboda prezentowania
treéci w §rodkach masowego przekazu musi szanowaé prawa innych osob i ze media sg zobowigzane do zobowigzane
do respektowania takich wartoéci jak dobra osobiste. Art. 54 Konstytucji zapewnia wolnoé¢ dzialtania $rodkow
spolecznego przekazu poprzez m.in. wolno$¢ wyrazania pogladow, w zwiazku z czym wladze panstwowe co do zasady
nie moga wplywa¢ w spos6b autorytarny na rozpowszechnianie okreslonych treéci, jednak na zasadzie wyjatku
ich ingerencja jest dopuszczalna wowczas gdy ma ona na celu ochrone innych zasad i warto$ci konstytucyjnych,
z ktérymi zasada wolnoéci mediéw moze znalezé sie w konflikcie. Odnosi sie to przede wszystkim do wartoSci
wskazanych w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, jako niezbednych w demokratycznym panstwie prawnym dla jego
bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badZz dla ochrony $§rodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo
wolno$ci i praw innych os6b. Ingerencja panstwa w wolno§¢ mediow moze nastepowaé w wyjatkowych przypadkach,
musi znajdowaé¢ umocowanie w jednoznacznych przepisach ustawowych, podlegajacych zawezajgcej interpretacji.
Art. 10 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci stanowi, ze kazdy ma
prawo do wolnoS$ci wyrazania opinii, obejmujace wolno$é posiadania pogladéw oraz otrzymywania i przekazywania
informacji i idei bez ingerencji wladz publicznych i bez wzgledu na granice panstwowe. Jednoczeénie zgodnie z
art. 10 ust. 2 konwencji korzystanie z tych wolnosci, pociagajacych za soba obowiazki i odpowiedzialno$é¢, moze
podlega¢ takim wymaganiom formalnym, warunkom, ograniczeniom i sankcjom, jakie sg przewidziane przez prawo
i konieczne w spoleczenstwie demokratycznym w interesie bezpieczenstwa panstwowego, integralnosci terytorialnej
lub bezpieczenstwa publicznego, ze wzgledu na konieczno$é zapobiezenia zakloceniu porzadku lub przestepstwu, z
uwagi na ochrone zdrowia i moralno$ci, ochrone dobrego imienia i praw innych os6b oraz ze wzgledu na zapobiezenie
ujawnieniu informacji poufnych lub na zagwarantowanie powagi i bezstronnoSci wladzy sadowej. Z art. 10 ust. 2
konwencji wynika wiec jednoznacznie, ze swoboda wypowiedzi nie jest absolutna, za§ dopuszczalno$é ingerencji
wladz krajowych w swobode wypowiedzi uzalezniona jest od spelnienia trzech warunkéw: 1. ograniczenie musi
byt przewidziane przez wczedniej istniejgce i znane prawo krajowe, 2. ingerencji mozna dokona¢ tylko wtedy, gdy
stuzy ochronie zamknietego katalogu celow wyraznie wskazanych w art. 10 ust. 2 konwencji, 3. ingerencja musi by¢
konieczna w demokratycznym spoleczenstwie.

W niniejszej sprawie zdaniem Sadu Apelacyjnego cel, jakim jest ochrona praw innych podmiotéw, wymagal ingerencji
wladzy publicznej w swobode wypowiedzi, albowiem w sytuacji gdy publikacja prasowa zawierala stawiajace powoda w
zlym $wietle nieprawdziwe informacje, a dziennikarze nie dopehili wymogdw rzetelnosci i starannosci przy zbieraniu
i wykorzystaniu materialow prasowych, ochrona débr osobistych takze osoby pelniacej okre$lona funkcje stanowi
wyzsza warto$¢ niz interes demokratycznego spoleczenstwa w istnieniu swobody wypowiedzi.



Z uwagi na powyzsze za bezzasadne Sad Apelacyjny uznal podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 23 i 24 k.c.
zmierzajace do wykazania, ze nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda i ze dzialanie pozwanego nie bylo
bezprawne.

Sad Apelacyjny uznal, ze uzasadnione jest zadanie opublikowania o§wiadczenia o treéci wskazanej w zaskarzonym
wyroku, jednak w innym publikatorze, niz zadal tego powdd.

W tym zakresie Sad Apelacyjny uznal za zasadne zarzuty apelacji dotyczace naruszenia art. 24 § 1 k.c. przez
zobowigzanie pozwanego do zamieszczenia tresci o§wiadczenia w innych dziennikach, niz dziennik w ktérym doszlo
do naruszenia débr osobistych powoda. Zadanie powoda odnosi sie do tresci publikacji zamieszczonej w dzienniku
(...), ktérego pozwany jest wydawca. Zadanie zamieszczenia oéwiadczenia w dziennikach (...)oraz (...) wymaga
wykazania, ze krag czytelnikow tych dziennikow i dziennika (...) jest tozsamy, czego powdd nie uczynil. Zasadnie
tez skarzacy wskazuje, ze dzienniki (...)i (...) rowniez publikowaly informacje dotyczace kwestii poruszonych w
tresci przedmiotowego artykulu, zatem zamieszczenie oS§wiadczenia w tych dziennikach mogloby by¢ odebrane jako
zwiazane z trescia innych publikacji, niz objeta Zagdaniem pozwu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego uzasadnione jest zamieszczenie oSwiadczenia zmierzajacego do usuniecia skutkow
naruszenia dobr osobistych powoda w dzienniku (...)tak, aby tre$¢ o§wiadczenia dotarta do oséb, ktore mogly zapoznac
sie z tre$cig przedmiotowego artykutu.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, iz przepis art. 24 § 1 k.c. pozostawia ocenie sadu kwestie,
czy zadana przez powoda tre$¢ i forma o$wiadczenia jest odpowiednia i celowa do usuniecia skutkéw naruszenia.
Sad moze ksztaltowaé tre$¢ o§wiadczenia przez ograniczenie jego zakresu, uéci$lenie czy wyeliminowanie okreslonych
sformulowan, nadanie przejrzystosSci i poprawnos$ci pod wzgledem jezykowym, poniewaz w ten sposob nadaje woli
powoda okreslonej zakresem zgloszonego zadania, poprawna jurydycznie forme (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2005 r., IV CK 413/04, nie publ.; z dnia 13 kwietnia 2007 r., I CSK 28/07, nie publ.; z dnia 20 stycznia
2011 1., I CSK 409/10, nie publ; z dnia 11 lutego 2010 r., I CSK 286/09, nie publ., i z dnia 11 lutego 2011 r., I CSK
334/10, nie publ.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto takze, iz to sad decyduje ostatecznie o miejscu, liczbie i sposobie
publikacji o$wiadczen o przeproszeniu, stosownie do okoliczno$ci konkretnego przypadku, rownowazac interesy
pokrzywdzonego z jednej strony, aby zapewni¢ mu najszersze i najbardziej satysfakcjonujgce zadoSéuczynienie
moralne oraz pozwanego z drugiej strony tak, aby z kolei nie stosowa¢ wobec niego nadmiernej i nieuzasadnionej
okolicznoSciami danego przypadku represji. Forma, w ktérej pozwany powinien zlozy¢ o$wiadczenie stanowigce
przeproszenie, z uwzglednieniem celu dokonania tej czynnoéci w postaci usuniecia skutkéw naruszenia dobr
osobistych nalezy do Sadu, ktory nie jest w tym zakresie zwigzany zagdaniem i moze dokonaé¢ wyboru miejsca publikacji
przeprosin niewskazanej przez powoda (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrze$nia 2009 r., V CSK 64/09, nie
publ.; z dnia 9 maja 2011 r., I CSK 497/10, nie publ.; z dnia 24 sierpnia 2011 r., IV CSK 587/10, nie publ. i z dnia 17
maja 2013 r., I CSK 540/12, Biul. SN 2013/9/9).

W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 marca 2016 r. I CSK 90/15 Sad Najwyzszy uznal, ze korekta treéci zadanego
o$wiadczenia o przeproszeniu, zmiana miejsca publikacji oraz dostosowanie wymogdéw oswiadczenia do realiow
publikacji w internecie, nie jest wyrokowaniem ponad zadanie w rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c.

Za bezzasadny Sad Apelacyjny uznal za$ zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. poprzez przeslanie tresci przeprosin do
Prokuratora Generalnego oraz Szefa Prokuratury (...)w K., gdyz formulowane pod adresem powoda zarzuty dotyczyly
jego sfery zawodowej, a zatem istotne jest aby takze o tresSci o§wiadczenia dowiedzieli sie przelozeni powoda, z urzedu
jedynie Sad Apelacyjny zmienil oznaczenie ,Szefa Prokuratury (...) w K.” na ,,Prokuratora (...) w K.”.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienit czeSciowo zaskarzony wyrok w zakresie
miejsca publikacji o§wiadczenia, oddalajac zadanie zamieszczenia o§wiadczenia w dziennikach ,,(...)" i ,,(...)".



W pozostalym zakresie apelacja pozwanego, jako bezzasadna, podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.



