Sygn. akt VI ACa 1434/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Mariusz £.odko
Sedziowie: SA Grazyna Kramarska

SO del. Renata Puchalska (spr.)
Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2016r.

na rozprawie

sprawy z powoéddztwa (...) sp. z 0.0. w W.
przeciwko D. R.iR. R. (2)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 28 maja 2015 r.

sygn. akt III C 423/13

I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo to jest:

a) w punkcie pierwszym (1) w ten sposob, ze zasqdza od D. R. i R. R. (2) solidarnie na rzecz (...)
sp. z 0.0. w W. kwote 69.541,04 zl (szesédziesiqt dziewieé tysiecy piecset czterdziesci jeden zlotych

cztery grosze);

b) w punkcie drugim (2) w ten sposob, ze zasqdza od D. R. i R. R. (2) solidarnie na rzecz (...) sp.
z 0.0. w W. kwote 5.130,07 zl (piec tysiecy sto trzydziesci zlotych siedem groszy) tytulem zwrotu

kosztéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasgdza od D. R. i R. R. (2) solidarnie na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwote 4.703,66 zl (cztery
tysiagce siedemset trzy zlote szescédziesiqt szesé groszy) tytulem zwrotu kosztow postepowania

apelacyjnego.
VI ACa 1434/15

UZASADNIENIE



(...) sp.zo.0. wW. wniosl o zasadzenie solidarnie od pozwanych D. R.iR. R. (2) kwoty 94.883,58 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 20 lutego 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 22 czerwca 2012 r. zawarl ze S. R. (1), umowe, na podstawie
ktorej zobowiazal sie do prowadzenia dzialan majacych na celu odzyskanie nalezno$ci od dluznika (...) sp. z 0.0., w
kwocie 376.916,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami. W celu wyegzekwowania naleznosci od dtuznika S. R. (1), powod
rozpoczal dzialania operacyjno - wywiadowcze ukierunkowane na ustalenie majatku dluznika, prowadzil rowniez
negocjacje telefoniczne z dluznikiem. Wynikiem dzialaii windykacyjnych stalo sie uzyskanie od (...) sp. z 0.0. uznania
dlugu oraz propozycji dotyczacej porozumienia w sprawie splaty caloSci zadluzenia.

Powod podnidsl, iz pozwana D. R., dzialajaca w imieniu zmarlego meza S. R. (1) o$wiadczyla, Ze nie jest
zainteresowana zawarciem ugody i domagala sie natychmiastowej splaty zadluzenia. Pismem z dnia 28 wrze$nia
2012 r. poinformowala powoda, ze S. R. (1) zmarl i wypowiedziala zawarta przez niego umowe. Finalnie D. R.
zawarla porozumienie z dluznikiem, zgodnie z ktérym strony ustalily, ze na poczet zadluzenia (...) sp. z o.0. splaci
cze$é naleznosci i przeniesienie na D. R. wlasno$¢ cze$ci majatku ruchomego, zaspakajajac tym samym w catosci
wierzytelnoéci, ktore zostaly zlecone powo6dce do windykacji w umowie z dnia 22 czerwca 2012 r.

W odpowiedzi na pozew pozwane wniosly o oddalenie i zasadzenie na ich rzecz kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych, w tym zastepstwa procesowego w podwdjnej wysokoéci stawki minimalnej oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa. Wskazaly, iz wszelkie proby odzyskania naleznos$ci od dluznika, czy to w ramach pozwu o zaplate,
czy wniosku o ogloszenie upadlo$ci, nie przyniosly pozadanego rezultatu, a nadto byly wnoszone pomimo oczywistego
braku ku temu podstaw. Dalej argumentowaly, ze inne dzialania podejmowane przez powoda sprowadzaly sie kilku
telefon6w do osob reprezentujacych (...), w ktorych pracownicy powodki zachowujac bardzo niskie standardy kultury
osobistej oraz prowadzenia rozméw biznesowych ograniczyly sie do twierdzen, ze ich mocodawca oczekuje splaty
zadluzenia. Dodatkowo pozwane podniosly, Ze to sam dtuznik opracowat projekt porozumienia, przy czym w ramach
pierwotnej propozycji dluznika splata miala dotyczy¢ kwoty 263.841,00 zl. Nastepnie to sam dluznik wyszed} z
inicjatywa do pozwanej co do dalszych negocjacji, w wyniku ktérych doszlo do catkowitej splaty nalezno$ci, cze$ciowo
w postaci pieniedzy a czeSciowo w sprzecie.

Wyrokiem z 28 maja 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie oddali powddztwo oraz zasadzit od (...) sp. z 0.0. w W. na
rzecz D. R. i R. R. (2) kwote 3634 zl tytulem zwrotu kosztdéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach stanu faktycznego i jego ocenie prawnej.

S. R. (2) prowadzacy dzialalnos$é gospodarcza zawarl z (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., umowe o $wiadczenie ustug
windykacyjnych. Spo6tka zobowiazala sie do prowadzenia dzialan majacych na celu odzyskanie nalezno$ci od dluznika
S. R. (1). Strony ustalily prowizje od zwidykowanych naleznos$ci gtownych w wysoko$ci 15 % oraz prowizje od
zwidykowanych odsetek w wysokoSci 50 %. Zgodnie z § 4 ust. 4 i 5 umowy, wszelkie nalezno$ci odzyskane w trakcie
obowigzywania umowy oraz w okresie trzech miesiecy od jej rozwigzania, uwazane byly za efekt pracy zleceniobiorcy
z prawem do wynagrodzenia.

Zgodnie z postanowieniami umownymi w przypadku wypowiedzenia przez zleceniodawce umowy albo
pelnomocnictwa, udzielonego zgodnie z § 3 ust. 4 lub 5 z przyczyn niezawinionych przez zleceniodawce lub
wskazanego przez zleceniobiorce pelnomocnika, zleceniobiorca zachowywal prawo do wynagrodzenia okreslonego w
§ 4, jesli do odzyskania naleznoSci przez zleceniodawce dojdzie wskutek czynnosci podjetych przez Zleceniobiorce, a
w szczegblnoSci dokonanych z inicjatywy zleceniobiorcy zabezpieczen.

W ramach umowy powdd zobowigzat sie do wyegzekwowania od spdlki (...) w K. na rzecz S. R. (2) kwoty 376.916,30
z} wraz z ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty.



Dziatania windykacyjne powodowej Spolki polegaly na przygotowaniu S. R. (1) pozwu w postepowaniu nakazowym,
skierowanego przeciwko (...) sp. z 0.0., o zaplate kwoty 376.917.00 zl, ktory zostal zlozony 3 lipca 2012 r. Nastepnie
powdd podjal probe ogloszenia upadloécei (...) sp. z 0.0., tj. sporzadzil stosowny wniosek i korespondencja mailowa
pouczyt S. R. (2), do ktéorego sadu nalezy go zlozyc i jaka oplate nalezy uisci¢. Nastepnie powod kontaktowat sie z
D. R. co do sposobu splacenia zadluzenia przez (...), majac na uwadze proponowang przez dluzng Spotke czeéciowa
splate zadluzenia. Pozwana nie wyrazala jednakze zgody na umorzenie cze$ci zadtuzenia ani na przejecie w rozliczeniu
ruchomosci. W dalszej kolejnosci powod zdecydowal sie na zlozenie wniosku o upadtoéé (...), co mialo niejako
zmotywowaé spotke do splaty zadluzenia. Dodatkowo pracownicy powoda nadal kontaktowali sie z dluznikiem i
wyzwali go do zaplaty, wskazujac, ze powdd bedzie wnosil o ogloszenie upadlosci.

S. R. (1) zmarl w dniu 21 lipca 2012 r. Pismem z dnia 28 wrzeénia 2012 r. B. R. poinformowala powoda o
Smierci meza o raz o tym, ze jest jego spadkobierczynia. Nadto wskazala, ze z uwagi na powyzsze zawarta przez
jej meza umowa wygasta. Wezwala powoda do zaprzestania jakichkolwiek dzialan, wskazujgc jednoczes$nie, ze nie
jest zainteresowana kontynuacjg realizacji umowy. Po tym fakcie pozwana rozpoczela rozmowy z (...), dotyczace
uregulowania wierzytelno$ci na jej rzecz. Poniewaz zalezalo jej na odzyskaniu calej naleznoéci, spotkala sie z Prezesem
Zarzadu (...), ktory przedstawil jej sytuacje spotki. Wowcezas to D. R. zdecydowala sie na przyjecie sprzetu budowlanego
na poczet czesci wierzytelnosci. D. R. zawarla z (...) ugode, ktorej projekt zostal sporzadzony przez biuro prawne
obstugujace (...).

W dniu 5 lutego 2013 r. powod wystawil fakture opiewajaca na kwote 94.883,58 zl z tytulu prowizji za windykacje
wierzytelno$ci pozwanej od (...) sp. z 0.0., zgodnie z umowa z dnia 22 czerwca 2012 r.

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zalaczone do akt sprawy dokumenty, zeznania stuchanych w charakterze strony
powodowej J. N., D. R., §wiadkow K. K. (1), P. L., D. B. oraz W. D..

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W sprawie bezspornym byl fakt, iz powod zawart ze S. R. (2) umowe o §wiadczenie ustug windykacyjnych, w ramach
postanowien ktorej zobowiazat sie do wyegzekwowania na rzecz S. R. (2) przystugujacej mu wierzytelnosci od (...) sp.
Z. 0.0., w zamian za procentowo okre$lone w umowie wynagrodzenie.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, S. R. (2) zawierajac z powodem przedmiotowa umowe oczekiwal
wyegzekowania przez powoda calej nalezno$ci przyshugujacej mu od (...) sp. z o.0. Tymczasem dzialania
podejmowane przez powoda nie przynosily pozadanego rezultatu. W poczatkowym czasie obowigzywania umowy
powdd skoncentrowal swoje dzialania na odzyskaniu naleznoéci S. R. (2) na drodze sagdowej. Dzialania te nie byly
jednak satysfakcjonujace dla S. R. (2), co wiecej, pozostawaly one bez wplywu na stanowisko dtuznika. Zaré6wno pozew
w postepowaniu nakazowym przeciwko spoélce (...) jak i wniosek o ogloszenie jej upadloSci okazaly sie, po weryfikacji
przez sad, pozbawione podstaw prawnych, a co za tym idzie nie mogly by¢ traktowane jako dzialania, ktére mialy
jakikolwiek wplyw na wyegzekwowanie naleznoéci. Inne dzialania powoda dotyczyly zawarcia ugody z dluznikiem,
na warunkach, ktére nie satysfakcjonowaly wierzyciela, albowiem opiewala ona na umorzenie czeéci naleznoéci. Po
tym dzialania powoda ograniczyly sie do wykonywania telefonoéw do sp6lki (...), zadajac natychmiastowej, calkowitej
splaty naleznoéci i informujac, ze w przeciwnym razie wierzyciel ztozy wniosek o ogloszenie upadlosci dtuznika.

Skuteczne rozmowy na temat mozliwo$ci splaty zadluzenia(...) rozpoczely sie dopiero po tym, jak sprawa zajela sie
D. R, tj. po wypowiedzeniu przez pozwana umowy. Obydwoje $wiadkowie potwierdzili, ze w przeciwienistwie do
pracownikdéw powodowej spolki, pozwana starala sie wraz ze spotka znalez¢ sposdb na splate zadluzenia w sposéb
dogodny zaré6wno dla wierzyciela jak i dluznika. Uzyskawszy informacje co do rzeczywistej sytuacji finansowej spotki
ijej plynnosci finansowej, pozwana podjela negocjacje bezposrednio z dtuznikiem, bez udzialu powoda. W ich efekcie
zostal ustalony sposob splaty wierzytelnoSci.



Sad Okregowy wskazal, ze D. R. pismem z dnia 28 wrze$nia 2012 r. dokonala skutecznego wypowiedzenia umowy,
zgodnie z jej § 6. Ani w dacie wypowiedzenia umowy ani w okresie kolejnych trzech miesiecy, powodowa Spdtka nie
podjeta w sposob efektywny zadnych dzialan, ktore mialyby jakikolwiek wplyw na decyzje dluznika o uregulowaniu
nalezno$ci. Wrecz przeciwnie, dzialania windykacyjne powoda byly oceniane w sposob negatywny, jako pochodzace
od osoby nieuprawnionej. W chwili wypowiedzenia umowy powodka nie dysponowala zadnymi uzgodnieniami z
dluznikiem co do sposobu splaty nalezno$ci.

W konsekwencji Sad Okregowy reasumujac, ustalony w sprawie stan faktyczny wskazal jednoznacznie, iz dzialania
powoda nie przyczynily sie do splaty naleznoéci. Do zaspokojenia wierzytelnosSci D. R. doszlo na skutek jej wlasnych
staran i postawy dluznika, ktory podjal dzialania i rozmowy ze wszystkimi swoimi wierzycielami, celem ich
zaspokojenia.

Ponadto powdd nie wykazal, w jaki sposob zostala wyliczona kwota dochodzona pozwem, tj. w zakresie wynagrodzenia
liczonego od wyegzekwowanych odsetek. Powyzszy obowiazek spoczywal na powodzie w oparciu o art. 6 k.c., ktéoremu
powdd nie sprostal.

Roszczenie w stosunku do pozwanej R. R. (2) podlegalo oddaleniu réwniez z tej przyczyny, ze nie posiadata ona
legitymacji biernej w niniejszej sprawie. Jak wynika z aktu po$wiadczenia dziedziczenia, spadkobiercami zmarlego S.
R. (1) zostaly D. R.i R. R. (2) (k. 98-100, 101). Niemniej jednak umowa z dnia 28 wrze$nia 2012 r. pozwane dokonaly
czeSciowego dzialu spadku w ten sposob, ze wierzytelno$ci przystugujace zmarlemu, w tym w stosunku do (...) Sp.
z 0.0. przypadly D. R..

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil pow6dztwo a o kosztach procesu orzekl z mocy art. 98 k.p.c.

Apelacje od przedmiotowego orzeczenia wnidst powdd zaskarzajgc je w caloSci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil
naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw, poprzez wyprowadzenie z
zebranego materialu dowodowego wnioskoéw sprzecznych z zasadami doswiadczenia Zyciowego, a takze poprzez
brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, przeprowadzenie oceny dowodéw
wybidrczo, z pominieciem istotnych dla sprawy faktow, w wyniku czego Sad Okregowy blednie ustalil, ze:

- powodka nie dzialala na rzecz S. R. (2) z nalezyta staranno$cia, z uwzglednieniem jego stanowiska,
- powbdka nie wywigzala sie z realizacji postanowien umowy o $§wiadczenie uslug windykacyjnych z dnia 22.06.2012,
- dzialania powodki pozostawaly bez wplywu na stanowisko dluznika,

- zarbwno pozew w postepowaniu nakazowym przeciwko spolce (...) jak i wniosek o ogloszenie jej upadlo$ci okazaly sie
»po weryfikacji przez sad, pozbawione podstaw prawnych a co za tym idzie nie mogly zosta¢ traktowane jako dzialania,
ktbre mialy jakikolwiek wplyw na wyegzekwowanie nalezno$ci”,

- brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem powoda a wyegzekwowaniem wierzytelnoSci pozwanej,

- do zaspokojenia wierzytelnoéci pozwanej doszlo dopiero na skutek jej wlasnych staran i postawy dluznika, ktory
podjal dzialania i rozmowy ze wszystkimi swoimi wierzycielami,

- pozwana D. R. pismem z dnia 28.09.2012 r. dokonala skutecznego wypowiedzenia umowy, zgodnie z jej § 6.

2. art. 65 § 11 2 kodeksu cywilnego poprzez:



- bledna wykladnie o$§wiadczen pozwanej zlozonych pismem z dnia 28.09.2012 r., w wyniku czego Sad Okregowy
blednie uznal, Ze pozwana dokonala skutecznego wypowiedzenia umowy z dnia 22.06.2012 r., a w konsekwencji, ze
w sprawie znajdzie zastosowanie § 6 ust. 2 umowy,

- bledna wykladnie § 6 ust. 2 umowy o $§wiadczenie ustug windykacyjnych z dnia 22.06.2012 r. (dalej w skrocie
ysumowa"), nieuwzgledniajaca zgodnego zamiaru stron i celu umowy, a takze brzmienia § 4 ust. 4 umowy, w wyniku
czego Sad Okregowy blednie uznal, ze wskazane w § 6 ust. 2 umowy odzyskanie naleznoéci przez zleceniodawce nie
jest objete domniemaniem istnienia zwigzku przyczynowego, okreSlonym w § 4 ust. 4 umowy.

3. art. 6 k.c. poprzez bledne uznanie przez Sad Okregowy, ze powddka nie wykazala w jaki sposob zostala wyliczona
kwota dochodzona pozwem, w zakresie wynagrodzenia liczonego od wyegzekwowanych odsetek,

4. art. 922 § 1 k.c. w zw. art. 747 k.c. w wyniku czego Sad Okregowy blednie uznal, ze pozwana R. R. (2) nie ma
legitymacji procesowej biernej w niniejszej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci i orzeczenie zgodnie z Zagdaniem pozwu
oraz o zasadzenie od pozwanych na rzecz powddki kosztow sadowych postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie, w wypadku uznania przez Sad Apelacyjny, ze
zachodzi potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci, na podstawie przepisu art. 386 § 4 k.p.c.
w zw. z art. 368 § 1 pkt. 5 k.p.c. wniost o uchylenie powyzszego wyroku w zaskarzonej czeSci i o przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu, pozostawiajac temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach
instancji odwolawczej.

W odpowiedzi na apelacje pozwane wniosly o oddalenie apelacji oraz zasadzenie kosztéw postepowania.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda w znacznej czeSci okazala sie zasadna, a Sad II Instancji zasadniczo podzielit wiekszo$¢ wskazanych
W niej zarzutow.

Istotnie Sad Okregowy dokonal blednych ustalen faktycznych przyjmujac, ze powddka nie wywigzala sie z realizacji
postanowien umowy o $wiadczenie ustlug windykacyjnych z dnia 22 czerwca 2012 roku, wobec powyzszego nie
nalezy sie jej wynagrodzenie dochodzone w niniejszym postepowaniu. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut skarzacego
naruszenia przez Sad meriti art. 233 § 1 k.p.c. okazal sie zasadny. Racje ma skarzacy, iz Sad Okregowy dokonatl
wybiorczej i dowolnej oceny materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie, wyciagajac na jego podstawie
wnioski sprzeczne z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, z pominieciem istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia
faktow, w wyniku czego blednie ustalil, ze powddka nie dzialala na rzecz pozwanego z nalezyta staranno$cia, nie
wywiazala sie z realizacji postanowieni umownych stron oraz, ze do zaspokojenia wierzytelnosci pozwanych doszlo nie
na skutek dzialan powodki, ale staran pozwanych.

Sad Okregowy prawidlowo wskazal, iz strony zawarly umowe zlecenia, ktéra zostala uregulowana w art. 734 § 1
k.c. Szereg okoliczno$ci faktycznych w niniejszej sprawie pozostawalo poza sporem, ot6z powdd zobowiazal sie do
wyegzekwowania na rzecz S. R. (2) przystugujacej mu wierzytelnoéci od (...) sp. z 0.0., w zamian za procentowo
okre$lone wynagrodzenie. Nie bylo sporu, co do przebiegu samej wspolpracy stron i faktycznego podjecia przez
powoda okres§lonych czynnosSci w ramach wykonywania przedmiotowej umowy. Pozwane jako nastepcy prawni
zmarlego S. R. (2) zarzucily jednak, brak starannosci przy realizacji przez powodke obowigzkow umownych, co
doprowadzilo do tego, iz zmuszone byly samodzielnie zaja¢ sie sprawa i ostatecznie wlasnymi staraniami doprowadzily
do wyegzekwowania nalezno$ci od dluznika. Takie tez stanowisko zajal Sad Okregowy. Sad Apelacyjny nie podziela
przedmiotowych ustalent Sadu I Instancji, ktére doprowadzily ten Sad do oddalenia powo6dztwa w caloéci. Otéz
ocena materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie prowadzi do wnioskéw przeciwnych. W pierwszej
kolejnosci nalezy wskazac, iz z caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w tej sprawie tj. z zeznan Swiadkow,
dowoddéw z dokumentoéw, ale tez z przestuchania samych stron jednoznacznie i w sposéb niebudzacy watpliwosci



wynika, ze powddka w sposéb prawidlowy, zgodnie z wytycznym zleceniodawcy wykonywala umowe, podejmujac
szereg czynnoS$ci windykacyjnych, nakierowanych na wyegzekwowanie naleznosci, mianowicie kierowala do dtuznika
wezwania do zaplaty, wielokrotnie pracownicy powodki w osobach K. K. (2) i P. L. kontaktowali sie z dluznikiem
pozwanych w sprawie splaty zadluzenia, zostal na proébe S. R. (2) przygotowany i wniesiony do Sadu pozew
w postepowaniu nakazowym, jednakze z uwagi na brak oplaty ze strony mocodawcy, sprawa nie doczekala sie
dalszego biegu. Powo6d podjal rowniez probe ogloszenia upadlo$ci dluznika, niemniej nie kontynuowano tych dzialan.
Natomiast zwienczeniem podejmowanych przez powddke dzialan w ramach realizacji umowy, bylo wypracowanie z
dluznikiem wlipcu 2012 roku projektu porozumienia dotyczacego splaty zadluzenia, w ktorego tresci dtuznik uznawat
zadluzenie w pelnej kwocie 376.916,30 zt , niemniej zobowigzywal sie do zaplaty naleznoéci do kwoty 263.841 zl
(70 % nalezno$ci gtownej) z tym, ze rozliczenie zadluzenia nastapi¢ mialo poprzez przeniesienie na rzecz pozwanego
wlasno$ci maszyn budowlanych ( projekt porozumieniak. 23 ). Zwazywszy, ze powodka w ciggu 1 miesigca od zawarcia
umowy windykacyjnej uzyskala od dluznika o§wiadczenie o uznaniu dlugu oraz deklaracje splaty znacznej czedci
zadluzenia, dowodzi to skutecznos$ci i duzego zaangazowania powodki. Do zawarcia przedmiotowego porozumienia
nie doszlo, na skutek kategorycznego stanowiska strony pozwanej, ktora oczekiwala splaty 100 % naleznos$ci w trybie
natychmiastowym ( odpowiedZ pozwanej na projekt ugody z dluznikiem k. 21 ). Powédka wobec kategorycznej
odmowy przez pozwanego zawarcia ugody z dluznikiem, na warunkach wypracowanych na przetomie czerwca i
lipca 2011 roku w dalszym ciagu podejmowala préby wyegzekwowania naleznoéci od dluznika, domagajac sie splaty
zadhizenia w calo$ci, w gotdwcee, okoliczno$é¢ ta wynika z dowodu z zeznan §wiadkow oraz z korespondencji mailowe;j
pomiedzy K. K. (2) a dluznikiem pozwanego ( m-ail k. 28 ). Jednakze, zwazywszy na fakt, iz dtuznik pozwanego nie
posiadat w tamtym czasie §rodkow finansowych, w dalszym ciggu proponowal zawarcie ugody z pozwanymi, poprzez
przewlaszczenie przez wierzyciela maszyn budowlanych, co w tamtym czasie nie satysfakcjonowalo pozwanych.
Pozwany jeszcze do wrzes$nia 2012 roku nie wyrazat zgody na powyzsze warunki splaty zadluzenia. Ostatecznie w
listopadzie 2012 roku doszto do sfinalizowania porozumienia pomiedzy D. R. a (...) sp. z 0.0. na zblizonych warunkach,
ktoére wypracowal powod, pozwana nie otrzymala bowiem gotéwki, ale rozliczenie nieco wiekszej kwoty odbylo sie
poprzez przewlaszczenie na rzecz wierzyciela maszyn budowlanych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zestawienie powyzszych faktow, w znacznej mierze bezspornych, nakazuje przyjac¢ wbrew
wywodom Sadu Okregowego, iz logiczne i uzasadnione sg inne wnioski, anizeli te ktoére zostaly przyjete przez Sad I
Instancji. Ot6z w pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, iz podejmowane przez powddke dzialania windykacyjne $cisle
dostosowane byly do oczekiwan i stanowiska pozwanej, mianowicie kategoryczne stanowisko zleceniodawcow ( 100
% gotdwki w czasie natychmiastowym ) przekladalo sie na spos6b wykonania umowy przez powddke. W konsekwencji
powddka w negocjacjach z dluznikiem w kategoryczny sposéb zgdala i dazyla do calkowitej splaty zadluzenia w
gotowce, co bylo zgodne z oczekiwaniami i wytycznymi zleceniodawcy.

Wprawdzie, mozna zarzuci¢ powddce, iz ta na zadanie spolki (...) nie okazata pelnomocnictwa od zleceniodawcow,
niemniej okoliczno$¢ ta nie moze sama w sobie zniweczy¢ jej staran. Jezeli chodzi o spos6b wykonywania umowy
przez powddke nalezy zwrdci¢ uwage na zeznania $§wiadkdéw D. B. i W. D., pracownika i czlonka zarzadu dluznika
pozwanej ( k. 321 — 323 oraz k. 353-355 ). Z zeznan tych jednoznacznie wynika, Ze pracownik powoda bezposrednio
zajmujaca sie sprawa, K. K. (2) z duzym zaangazowaniem podejmowala dzialania windykacyjne, zmierzajace do
odzyskania pieniedzy na rzecz zleceniodawcow, wielokrotnie kontaktowala sie z dluznikiem, wskazywala na brak
zgody ze strony wierzyciela na rozliczenie sie poprzez przewlaszczenie ruchomosci. Nadto Swiadkowie wskazywali,
ze kontakty z pracownikiem powoda byly nieprzyjemne, trudne i natarczywe, $wiadka interesowaly tylko pieniadze.
Zeznania te dobitnie wskazujg na fakty, iz sposéb dzialania powddki zgodny byl z oczekiwaniami zleceniodawcy,
obrazuja duze zaangazowanie powddki w podejmowaniu dzialan windykacyjnych, ktére z natury nie sg przyjemne
dla dluznika, a z punktu widzenia wierzyciela raczej up6r, kategoryczno$¢ i natarczywos$¢ w dzialaniu sa pozadane
i wpisujg sie we wlaSciwo$é¢ takich uslug. Reasumujac powyzsze, nalezy skonstatowac, iz wbrew ustaleniom Sadu
Okregowego brak jest podstaw, aby czynno$ciom powddki przypisa¢ brak starannosSci. Nastepnie nalezy wskazac, iz
zestawienie i analiza powyzej wskazanych okoliczno$ci faktycznych, prowadzi do kolejnego wniosku, iz zawarcie ugody
przez zleceniodawce powoda i jego dtuznika, bylo nastepstwem dzialan zapoczatkowanych i prowadzonych przez
powddke, dopiero jak stusznie wskazywat apelujacy, zmiana decyzji pozwanej, co do sposobu rozliczenia zadluzenia,



pozwolila na zakonczenie prowadzonych przez powddke negocjacji z dtuznikiem. Starania pozwanej, ktére polegaly na
podpisaniu ugody z dluznikiem, nie osiagnely wiekszego rezultatu, anizeli ten wypracowany przez powodke. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, istotna jest okoliczno$¢, iz pozwana juz w lipcu 2011 roku, na skutek staran powo6dki miala realng
mozliwo$¢ uzyskania zaspokojenia swojej pretensji od dluznika, z czego nie korzystala, dopiero na skutek zmiany
decyzji w zakresie przyjecia sposobu rozliczenia zadluzenia — podpisala ugode z dtuznikiem, ktorej tre$é nie odbiega
w sposob istotny od tresci projektu porozumienia, wypracowanego przez powoda. Wobec powyzszego nalezy przyjac,
iz to na skutek efektow pracy i czynnoéci podjetych przez powoda, doszlo do zaspokojenia wierzytelnoéci pozwanych.

Sad Apelacyjny oceniajac zasadno$¢ roszczenia powoda mial rowniez na wzgledzie, fakt, ze zaré6wno S. R. (1) jak i
pozwane nie zglaszali, zadnych zastrzezen, co do sposobu i prawidlowo$ci wykonywania umowy przez powoda, co
stosownie do tresci § 6 ust. 3 przewidziane bylo przez strony w jej tresci.

Przechodzgc do kwestii naruszenia przez Sad Okregowy przepiséw prawa materialnego, wskazac¢ nalezy, iz za
wyjatkiem blednego uznania braku legitymacji biernej R. R. (2), Sad I Instancji zasadniczo, wbhrew zarzutom apelacji,
nie dopuscit sie wskazywanych w niej naruszen, zmiana zaskarzonego rozstrzygniecia przede wszystkim wigze sie z
odmienng oceng dowodoéw, co przelozylo sie na poczynienie innych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad 11
Instancji. Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny charakteru prawnego zawartej przez strony umowy, ponadto
wbrew zarzutom apelacji zasadnie przyjal, iz pozwana dokonala skutecznego wypowiedzenia umowy z dnia 22
czerwca 2012 roku. Jezeli natomiast chodzi o wykladnie § 4 ust. 4 oraz § 6 ust 2 umowy stron, Sad Apelacyjny
nie ma watpliwoéci, iz domniemaniem prawnym w zakresie zwigzku przyczynowego pomiedzy staraniami powoda a
odzyskaniem naleznoSci od dluznika, co do prawa do wynagrodzenia, objety jest rowniez czasokres trzech miesiecy
liczony od daty wypowiedzenia umowy przez strony. Niewatpliwie celem powyzszych klauzul umownych, pozostawato
zabezpieczenie interes6w zleceniobiorcy. W $wietle powyzszych regulacji umownych, do wyegzekwowania naleznoéci
od spoétki (...) doszlo w czasie wypowiedzenia umowy przez zleceniodawce, zatem stosownie do tresci wyzej
wskazanych postanowieft umownych, powddka nabyla prawo do 15 % prowizji od wyegzekwowanej kwoty naleznoSci
glownej w wysokosci 376.916,58 zl, powiekszonej o podatek vat, tj. kwoty 69.541,04 zl.

Nie zasluguje natomiast na uwzglednienie zarzut apelacji dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy art. 6 k.c.,
poprzez bledne uznanie, ze powodka nie wykazala, w jaki sposob zostata wyliczona kwota wynagrodzenia liczonego
od wyegzekwowanych odsetek, jednakze z innych powoddéw, anizeli te ktore zostaly wskazane przez Sad I Instancji.
Mianowicie nalezy wskazaé, ze z tresci obu porozumien, tj. projektu porozumienia wypracowanego przez powoda z
dluznikiem oraz tego ostatecznie sfinalizowanego przez pozwanych wynika, iz odsetki od nalezno$ci gtéwnej nie byly
przedmiotem windykacji, z uwagi na zwolnienie dtuznika w tym zakresie z dlugu. Wobec powyzszego brak jest podstaw
do uwzglednienia wynagrodzenia, od windykowanych odsetek od naleznosci gtéwnej dtuznika.

Sad Okregowy réwniez blednie rozwazyt o braku legitymacji biernej pozwanej R. R. (2), wobec czego wobec niej,
powodztwo zostalo oddalone. Stanowisko skarzacego w tej czesci apelacji zasluguje na aprobate. Wskazaé nalezy,
iz fakt zawarcia przez obie pozwane umowy o dzial spadku, pozostaje obojetny dla ich wspodlnej i solidarnej
odpowiedzialno$ci wzgledem roszczen powodki, wywodzonych z umowy o ustugi windykacyjne zawartej w dniu 22
czerwca 2012 roku z poprzednikiem prawnym pozwanych S. R. (2). Umowa zawarta przez pozwane w dniu 28 wrze$nia
2012 roku skuteczna jest tylko w stosunkach wewnetrznych miedzy nimi, nie skutkowala z pewno$cia zmiang stron
umowy zawartej z powddka i podmiotéw odpowiedzialnych za zaplate wynagrodzenia zleceniobiorcy z niniejszej
umowy.

Z tych wszystkich wzgledéw z mocy art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok i orzec jak w pkt. I sentencji,
w pozostalym zakresie nalezalo oddali¢ apelacje jako niezasadng stosownie do treéci art. 385 k.p.c..

Postanowienie o kosztach procesu za obie instancje, nalezalo oprzec¢ o treé¢ art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § k.p.c. oraz
§ 12 ust. 1 pkt. 2) w zw. z § 6 pkt. 6) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu.



