Sygn. akt VI ACa 2010/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Krzysztof Tucharz

Sedziowie: SA Mariusz Lodko

SO del. Grzegorz Tylinski (spr.)

Protokolant: Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa K. W. (1)

przeciwko A. K.

o uznanie za bezskutecznq umowe darowizny

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 10 czerwca 2015 r., sygn. akt III C 1193/09

1. prostuje oczywistq omylke w zaskarzonym wyroku w ten sposoéb, ze: w komparycji po stowie
sprzeciwko” wmiejsce ,,A. W.” wpisuyje ,A. K.” oraz w punkcie II. po stowach ,,zasqdza od” w miejsce
A. W. wpisuje A. K.;

2. oddala apelacje;

3. zasqgdza od A. K. narzecz K. W. (1) kwote 5 400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 2010/15

UZASADNIENIE

Powodka K. W. (1) wnosila o uznanie za bezskuteczng w stosunku do niej umowy darowizny dokonanej przez J. W.
na rzecz A. W. w dniu 11 czerwca 2008 r. z powodu pokrzywdzenia wierzyciela K. W. (1) przez dtuzniczke J. W. oraz
zasadzenie zwrotu kosztow postepowania;

Pozwana A. W. (obecnie K.) wnosila o oddalenie powo6dztwa.

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2015 r. (sygn. akt III C 1193/09) Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie uznal za
bezskuteczna w stosunku do K. W. (1) umowe darowizny udziatu (...) w niezabudowanej nieruchomosci skladajacej
sie z dzialek o numerach (...) potozonych w K. przy ul. (...), dla ktoérych prowadzona jest ksiega wieczysta (...) w Sadzie
Rejonowym w W., zawartg w dniu 11 czerwca 2008 r. pomiedzy J. W.i A. W. (rep. (...)), ktorej to powoddce przystuguje
wobec dluznika J. W. wierzytelno$¢ w wysokoSci 338 800 zt wynikajaca z wyroku zaocznego Sadu Okregowego (...) w



W.z dnia 16 marca 2007 r. (sygn.. akt III C 1070/06) — punkt. I.; zasadzil od A. W. na rzecz K. W. (1) kwote 8 200 z}
tytulem zwrotu kosztdw postepowania — punkt II. oraz przejal pozostate koszty sadowe na rachunek Skarbu Panstwa
— punkt. III. Rozstrzygniecie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych:

K. W. (1) jest wierzycielka J. W., a wierzytelno§¢ wynika z wyroku zaocznego Sadu Okregowego (...) w W.z dnia
16 marca 2007 1. (sygn. akt III C 1070/06), przy czym na rzecz powddki zasadzona jest kwota 338 800 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od wskazanych w tym wyroku zaocznym dat i kwot. Na date wytoczenia powoddztwa
wierzytelno$é K. W. (2) wynosila 853 290,31 z}. W dniu 12 paZzdziernika 2007 r. K. W. (1) wystgpila do komornika
sadowego z wnioskiem o wszczecie egzekucji. W dniu 11 czerwea 2008 r. J. W. umowa darowizny przekazala na rzecz
wnuczki A. W. (obecnie K.) nieruchomosci oznaczone nr (...)polozone w K. przy ul. (...), (ksiega wieczysta nr (...)), a
pozwana przyjela te darowizne. Jednocze$nie drugi wierzyciel J. W. — E. W.uzyskata nakaz zaplaty wydany w dniu 24
listopada 2008 r. przez Sad Okregowy (...) w W.na kwote 2 621 000 z} z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 3
maja 2008 r. do dnia zaplaty i rébwniez rozpoczela egzekucje przedmiotowej wierzytelnosci. To postepowanie zostato
zawieszone dopiero w dniu 10 lipca 2012 r. po przekazaniu cze$ci wierzytelnoSci na rzecz E. W.. W dacie sporzadzenia
darowizny i w dacie wniesienia pozwu J. W. byla wspolwlascicielem na zasadzie majatkowej wspolnoéci malzenskiej
nastepujacych nieruchomosci: 1) dzialek gruntu polozonych w K.(KW nr (...)) — sprzedanych w 2011 r., wycenionych
na kwote 41 856 zl; 2) dzialek nr (...) polozonych w K. przy ul. (...) (KW nr (...) — sprzedanych w drodze licytacji na
kwote 1 310 000 zk; 3) dzialki nr (...) (obecnie nr (...)) polozonej w K. przy ul. (...) (KW nr (...)) sprzedanej w grudniu
2010 r.; 4) dzialek nr (...) polozonych w K. przy ul. (...) (KW nr (...)) — zajete w trakcie trwania tego postepowania
przez komornika i oszacowane na kwote 181 710 zl; 5) dzialki nr (...) polozonej w K. (KW nr (...)); 6) dzialki nr
(...) potozonej w W. przy ul. (...) (KW nr (...)), wlasno$é tej nieruchomoéci zostala przeniesiona we wrzesniu 2011
r. Kwoty pieniezne otrzymane ze sprzedazy tych nieruchomos$ci w wiekszej czesci zostaly przekazane wierzycielce E.
W.. K. W. (1) réwniez otrzymata okre$lone §wiadczenia pieniezne, zaliczane przede wszystkim na zalegle odsetki i do
dnia wydania orzeczenia sadowego nie zostata zaspokojona wierzytelno$¢ w calo$ci. Przekazanie nieruchomosci przez
J. W. na rzecz A. W. w formie darowizny spowodowalo uszczuplenie majatku dtuzniczki i tym samym niemozno$é
zaspokojenia powodki.

W tak ustalonych okolicznoSciach faktycznych Sad Okregowy uznal roszczenie K. W. (1) za zasadne. Wskazujac na
art. 527 § 1 k. c., w my$él ktorego gdy wskutek czynnosSci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata
lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Z kolei dzialanie z pokrzywdzeniem wierzyciela
zostalo wskazane w § 2 tego artykulu, wiazacego pokrzywdzenie wierzyciela z rzeczywista niewyplacalno$cia dtuznika
na skutek dokonania przez niego czynno$ci prawnej lub jego niewyplacalnoscia — na podstawie takiej czynno$ci —
w stopniu wyzszym, niz przed jej dokonaniem. Sad I instancji zwazyl, iz dluznik staje sie niewyplacalny jezeli jego
majatek nie wystarcza na pokrycie dlugéw. Taka niewyplacalno§¢ powinna istnie¢ zaré6wno w chwili wystapienia ze
skargg paulianska, jak i w chwili orzekania przez sad o zadaniu wierzyciela uznania takiej czynnosci za bezskuteczna.
Swiadomo$éé pokrzywdzenia powinna istnie¢ réwniez u dluznika — w chwili dokonywania czynnoéci prawnej. W
realiach sprawy niniejszej powddka zwolniona byla z obowiazku wykazywania, iz osoba trzecia nie wiedziata lub
przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzyciela,
albowiem zgodnie z art. 528 k. c. wierzyciel zwolniony jest z tego obowiazku jezeli osoba trzecia uzyskala korzysc¢
majatkowa bezplatnie, co mialo miejsce w sprawie niniejszej. W dalszej kolejnoSci Sad Okregowy wskazal, iz w jego
ocenie J. W. dokonujac darowizny miala pelng $swiadomosé, ze jej dzialanie spowoduje niemozno$é zaspokojenia
wierzycieli z jej pozostalego majatku. Juz przed dokonaniem darowizny wiedziala ona bowiem, ze pozostaje w sporze
z powodka oraz ze w marcu 2007 r. Sad Okregowy (...)wydal wyrok zasadzajacy na rzecz K. W. (1) kwote 338 800 zt
z ustawowymi odsetkami od 1998 r. oraz iz ma drugiego wierzyciela E. W. na rzecz ktorej zasadzono kwote 2 621 000
z} z odsetkami od dnia 3 maja 2008 r. Z dat orzeczen sadowych, a przede wszystkim z dat odsetek od tych naleznosci
wynika, ze dokonujac darowizny w dniu 11 czerwca 2008 r. J. W. z pelng Swiadomoscia starala sie chroni¢ swéj majatek
przed wierzycielami. Powddka wystapila z niniejszym powddztwem w dniu 15 wrze$nia 2009 r., albowiem nie byla
w stanie uzyskac zaspokojenia swojej wierzytelnoéci z majatku dluznika. Podobnie drugi wierzyciel E. W. dochodzil



swoich nalezno$ci w drodze egzekucji komorniczej i w wyniku egzekucji z nieruchomoéci to wlasnie ten wierzyciel
uzyskal zdecydowanie wyzsze kwoty, ktdre byly zaliczane w poczet tej nalezno$ci. Dopiero po zawieszeniu egzekucji
z wniosku E. W. — to jest od dnia 10 lipca 2012 r. — wszystkie kwoty uzyskane ze sprzedazy nieruchomosci J. W.
byly przekazywane na rzecz powddki, pomimo to jednak na dzieni 18 grudnia 2014 r. wierzytelno$¢ powodki wynosita
338 800 zl naleznos$ci glownej oraz 397 532,85 zt odsetek. Te rozwazania doprowadzity Sad Okregowy do wniosku,
iz zaré6wno w dacie wystgpienia do Sadu, jak i w dacie orzekania dluznik byl niewyplacalny, a swoim dzialaniem —
przekazaniem cze$ci majatku na rzecz innej osoby, J. W. zwiekszyla swoja niewyplacalno$¢ w stopniu wyzszym niz
byloby to przed dokonaniem spornej darowizny.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekt w oparciu o art. 98 k. p. c.

Apelacje od wyroku z dnia 10 czerwca 2015 r. wniosla pozwana A. K., zaskarzajac go w czesci w zakresie punku I. i I1.
wyroku, zarzucajac: I. sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia
przepiséw postepowania majace istotny wplyw na treé¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez naruszenie: 1) art. 233 § 1
k. p. c. poprzez nierozwazenie w sposéb wszechstronny zebranego w sprawie materialu dowodowego i przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodoéw, skutkujacym w konsekwencji blednym ustaleniem stanu faktycznego w sprawie,
a co za tym idzie nieprawidlowym ustaleniem wartoéci dzialek nalezacych do J. W. w dniu 11 czerwca 2008 r., tj.
w dacie dokonywania przez J. W. darowizny na rzecz A. K. (z domu W.), a tym samym w dalszej konsekwencji
roéwniez bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku z dnia 10 czerwca 2015 r. polegajacy na
wadliwym i niewynikajacym z materialu dowodowego przyjeciu, ze J. W. w momencie dokonywania umowy darowizny
na rzecz pozwanej A. K. w dniu 11 czerwca 2008 r. nie posiadala majatku, z ktérego powoddka K. W. (1) moglaby
skutecznie prowadzi¢ egzekucje i uzyska¢ zaspokojenie swych roszczen; 2) art. 227 k. p. ¢. w zw. z art. 217 k. p. c.
poprzez zaniechanie przeprowadzenia przez Sad Okregowy dowodu z dokumentu w postaci pisemnej informacji z
Sadu Rejonowego w W. jaka miala zosta¢ dolaczona do akt przedmiotowej sprawy na mocy postanowienia Sadu
Okregowego wydanego na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2015 r., kt6éra to informacja miata odpowiedzieé¢ na pytanie jak
zostala wyszacowana nieruchomos$é opisana w ksiedze wieczystej nr (...) i podanie jej wartoéci w sprawie I Co 816/14,
przy czym Sad Okregowy dokonal zamkniecia przewodu sadowego w dniu 10 czerwca 2015 r. pomimo nienadestania
przez Sad Rejonowy w W. informacji i braku w aktach sprawy przedmiotowego dokumentu, ktéra to informacja miala
istotne znaczenie w sprawie w kontekscie ustalenia warto$ci nieruchomosci wchodzacych w sklad majatku J. W.; 3)
art. 177 § 1 pkt 1 k. p. c. poprzez jego niezastosowanie w przedmiotowej sprawie i oddalenie przez Sad Okregowy
wniosku o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu rozstrzygniecia postepowania w sprawie z powodztwa J.
W. przeciwko K. W. (1) o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w calosci — wyroku Sadu Okregowego (... )w
W.z dnia 16 marca 2007 r. w sprawie o sygn. akt ITII C 1070/06 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na podstawie
postanowienia tego Sadu z dnia 18 maja 2007 r. zawislej przed tym Sadem Okregowym pod sygn. I1I C 445/14, gdzie
rozstrzygniecie jakie zapadnie w zakresie wzajemnych rozliczenn pomiedzy J. W. i K. W. (1) bedzie mialo wplyw na
zasadno$¢ roszczen wysuwanych przez powodke K. W. (1) w stosunku do pozwanej A. K.; II. naruszenie przepiséw
prawa materialnego majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 527 § 11 2 k. ¢. poprzez uznanie
za bezskuteczna w stosunku do powodki K. W. (1) umowy darowizny udziatu (...)w niezabudowanej nieruchomoéci
skladajacej sie z dzialek o numerach (...) polozonych w K. przy ul. (...), dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta
(...) w Sadzie Rejonowym w W., zawartg w dniu 11 czerwca 2008 r. pomiedzy J. W. i A. W. pomimo braku wykazania
przez powbdke przestanki niewyplacalnosci J. W. w momencie dokonywania przez J. W. darowizny na rzecz A. K..

Podnoszac te zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powddztwa w catoSci
oraz zasadzenie kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug stosownych przepiséw za
obie instancje, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu Warszawa
Praga w Warszawie do ponownego jej rozpoznania, a takze rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawcze;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w apelacji pow6dki nie sa trafne, a tym samym apelacja nie moze by¢ uznana za zasadna.



Dokonujac w pierwszej kolejno$ci oceny zarzutdw naruszenia prawa procesowego, a spoéréod nich zarzutu
nieprawidlowego ustalenia wartoéci dzialek nalezacych do J. W. w dniu 11 czerwca 2008 r. (w dacie dokonywania
darowizny), jak rowniez w istocie wywodzacego sie z takiego samego twierdzenia zarzutu naruszenia art. 227 k.
p. c. w zw. z art. 217 k. p. c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z dokumentu w postaci informacji z
Sadu Rejonowego w W., ktéra miala odpowiedzieé jak zostala wyszacowana nieruchomo$¢ polozona w K. (dzialtki
o numerach (...) z obrebu (...), opisane w ksiedze wieczystej (...)) zwrocié nalezy uwage, iz Sad Okregowy dokonal
wyceny tych dzialek niejako w sposdb konkretny — wartosci te zostaly ustalone: w zakresie nieruchomosci polozonych
w K. przy ul. (...) oraz w K. w oparciu o wartoSci uzyskane z egzekucji w toku postepowan prowadzonych przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w W. P. B. pod sygn. Km 1692/08 oraz Km 476/09, co do wartoéci
nieruchomoésci polozonej w K. przy ul. (...) — na podstawie wartoéci ustalonej w przybiciu dokonanym przez Sad
Rejonowy w W. w postanowieniu z dnia 28 lipca 2009 r. (sygn. akt I Co 502/09), za$ warto$¢ dzialek polozonych w
K. przy ul. (...) — na podstawie opisu i oszacowania dokonanego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w W. w toku sprawy o sygn. Km 1692/08 (operat szacunkowy sporzadzony przez rzeczoznawce majatkowego I. K.).
Warto zwroci¢ uwage, iz kazde z powyzszych postepowan egzekucyjnych bylo juz w toku w chwili dokonywania przez
dluzniczke J. W. w toku. Okoliczno$¢ ta sprawia, iz ustalenie warto$ci nieruchomosci, ktore zostaly zajete na potrzeby
prowadzonego przeciwko ich wlascicielowi postepowania egzekucyjnego w oparciu o stosowna wycene dokonang w
toku egzekucji, w stopniu lepszym oddaje realng warto$c¢ tych nieruchomosci, anizeli abstrakeyjne ich okre$lanie w
toku postepowania sgdowego. Stanowisko wyrazone tu przez apelujaca w uzasadnieniu zarzutu, jakoby w toku licytacji
warto$¢ nieruchomoéci byla zanizana przede wszystkim nie znajduje uzasadnienia w §wietle materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, a ponadto pozostaje bez znaczenia dla oceny niniejszego sporu. Jak juz wskazano, skoro J.
W. nie realizowala dobrowolnie swoich zobowiazan i koniecznym bylo wszczecie przeciwko niej egzekucji, warto$c jej
majatku winna by¢ ustalana nie w sposob abstrakecyjny, a wtasnie z uwzglednieniem koniecznoéci prowadzenia przez
wierzycieli postepowania egzekucyjnego, albowiem takie uwzglednienie w sposéb nieporéwnywalnie bardziej realny
oddaje mozliwo$c¢ uzyskania przez tych wierzycieli zaspokojenia. Sad Okregowy nie ustalil wartoSci dwbch dzialek —
polozonej w W. przy ul. (...) oraz dzialki nr (...) polozonej w K.. Co do pierwszej z tych dzialek to sama pozwana w
piSmie z dnia 20 stycznia 2014 r. (karty 197 — 198) przedstawila twierdzenie, iz nie stanowi ona wlasnosci J. W., za$ co
do drugiej z nich — iz zostala ona przekazana przez J. W. w drodze darowizny. Kwestie te sg jednak o tyle bez znaczenia
dla roztry$niecia sprawy, iz Sad Okregowy prawidtowo ustalil, iz wysoko$¢ egzekwowanego roszczenia powddki wobec
J. W. wynosi obecnie 736 332,85 zl (z czego nalezno$é gtowna to 338 800 zl, za$ odsetki do dnia 18 grudnia 2014
r. to kwota 397 532,85 zl), za§ warto$¢ majatku pozostalego do egzekucji to kwota 181 710 zl, przy czym powodka
nie jest jedynym wierzycielem J. W. — drugim z egzekwujacych wierzycieli jest corka J. E., za$ jej wierzytelnosé
wynosi obecnie 1 472 619,57 zt (facznie kwota naleznosSci gldwnej oraz odsetek). Tym samym nie sposob nie zwrocic
uwagi, iz pozostawiony przez J. W. majatek wystarcza obecnie na zaspokojenie nie wiecej niz 8,5% egzekwowanych
wierzytelno$ci, przy czym powodka jako wierzyciel mniejszoSciowy otrzyma mniejsza cze$¢ z tak wyegzekwowanej
kwoty. Zwazywszy, iz do darowizny dluzniczki J. W. na rzecz pozwanej A. W. doszlo juz po wszczeciu postepowania
egzekucyjnego przez K. W. (1), w pelni usprawiedliwiony jest poglad, iz dtuzniczka probowala wyzby¢ sie majatku na
rzecz osob bliskich w celu udaremnienia egzekucji. Nie moze ponadto znika¢ z pola widzenia, iz zgodnie z art. 527 § 3
k. c. jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$é majatkowa
osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, ze dtuznik dzialal ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. Majac na wzgledzie, iz obdarowana byla wnuczka dluzniczki J. W., uznaé nalezy, iz jest
ona objeta powyzszym domniemaniem. Material dowodowy zaoferowany przez pozwana nie pozwalal na jakiekolwiek
obalenie tego domniemania.

Dodatkowo oceniajac drugi z powyzszych zarzutéw, zwrdci¢ nalezy uwage, iz sposdéb wyszacowania nieruchomosci
polozonej w K. i opisanej w ksiedze wieczystej (...) wynikal wprost z informacji udzielonej przez Komornika Sagdowego,
z tych przyczyn brak byto potrzeby oczekiwania na informacje z Sgdu Rejonowego. Warto$é zostala ustalona w oparciu
o operat szacunkowy sporzadzony przez rzeczoznawce majatkowego I. K.. Wnioskujac z uzasadnienia tego zarzutu,
apelujaca zarzuca w istocie kwestie natury formalnej — brak oczekiwania na te informacje z Sadu Rejonowego w W.,
nie podnosi za$ zarzutéw wskazujacych na ewentualng nieprawidtlowo$é dokonywania ustalen w taki sposéb.



Dokonujac oceny trzeciego z zarzutOw naruszenia prawa formalnego — art. 177 § 1 pkt 1 k. p. c. zwr6cié nalezy
uwage, iz apelujaca wywodzi potrzebe zawieszenia postepowania z uwagi na zainicjowanie przez J. W. w dniu 11
marca 2014 r. postepowania o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego, stanowigcego podstawe prowadzonej
przez K. W. (1) egzekucji. W tym zakresie zwro6cié nalezy uwage, iz zgodnie z art. 177 § 1 pkt 1 k. p. ¢. sad moze
zawiesi¢ postepowanie z urzedu jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od innego toczacego sie postepowania cywilnego.
Mozliwo$c¢ zawieszenia postepowania na tej podstawie stanowi uprawnienie, nie za§ obowigzek sadu i kazdorazowo
oceniane by¢ musi z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy — w tym takze sprawno$ci postepowania. Z
jednej strony zwrdcié nalezy uwage, iz wystapienie przez J. W. z powodztwem przeciwegzekucyjnym nie ma charakteru
prejudycjalnego w stosunku do niniejszej skargi paulianskiej. Zwrocié réwniez nalezy uwage, iz jak wynika z tresci
uzasadnienia tego pozwu, jego konstrukcja opiera sie na dokonaniu przez J. W. potracenia naleznoéci za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci przy ul. (...) w W. w okresie od wrze$nia 1999 r. do wrzeénia 2008 r. Na tym tle zwrocic
nalezy uwage, iz w niniejszej sprawie pozwana twierdzila, iz nieruchomosci przy ul. (...) nie stanowi wlasno$ci J. W.
(pismo przygotowawcze z dnia 20 stycznia 2014 r. - karty 197 — 198 akt sadowych). Zauwazy¢ takze nalezy, iz J. W.
zdecydowala sie wystapi¢ z tym powodztwem dopiero w roku 2014 r., a zatem po 15 latach od powstania roszczenia, po
zainicjowaniu niniejszego postepowania, a ponadto, iz J. W. zmarla dnia 19 maja 2015 r., co mie¢ bedzie istotny wplyw
na tok tamtego postepowania. Powyzsze okoliczno$ci wskazuja na brak potrzeby zawieszenia tego postepowania, za$
o ile nastepcom prawnym J. W. w tamtym postepowaniu uda sie uzyskaé korzystne dla sobie rozstrzygniecie, bedzie
moglo ono by¢ podstawa dalszych dzialan przeciwko K. W. (2) m. in. zglaszania roszczen z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia. Nie sposob uzaleznia¢ mozliwoéci zakonczenia niniejszego postepowania od hipotetycznych roszczen
dochodzonych przez dtuzniczke w innym postepowaniu, zainicjowanym bezposrednio przed zamknieciem rozprawy
przed sadem I instancji. Te rozwazania prowadza o zasadnym oddaleniu wniosku o zawieszenie postepowania przez
Sad Okregowy i bezzasadnoéci tak podniesionego zarzutu.

Dokonujac zarzutu naruszenia prawa materialnego — art. 527 § 1i 2 k. c. w istocie odwola¢ nalezy sie do wyzej
juz przytoczonej argumentacji przy ocenie zarzutow prawa formalnego, z ktérych wynika wprost, iz majatek jakim
dysponowala dtuzniczka po dokonaniu darowizny w dniu 11 czerwca 2008 r. nie wystarczy na pokrycie jej zobowigzan
wobec K. W. (1), a wystapienie z niniejszym powddztwem bylo konieczne, albowiem majatek pozostawiony przez
dluzniczke wystarczyl jedynie na zaspokojenie powodki w kilku procentach. Te okoliczno$ci wskazuja, iz doszlo
do pokrzywdzenia wierzyciela poprzez dokonanie powyzszej darowizny, albowiem J. W. stala sie niewyplacalna,
wzglednie niewyplacalna w wyzszym stopniu, anizeli byla przed dokonaniem tej darowizny.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci apelacja pozwanej zostala oddalona jako bezzasadna — stosownie do art. 385
Kodeksu postepowania cywilnego.

Sad Apelacyjny z urzedu — stosujac w tym zakresie art. 350 § 11 3 k. p. c. — sprostowal oczywista omylke pisarska w
nazwisku pozwanej, ktore jeszcze przed zamknieciem rozprawy przed Sadem Okregowym zmienila nazwisko z (...)
na (...).

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 391 § 1 k. p. c. oraz obowiazujacego w
dacie wnoszenia apelacji § 13 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 461 ze zm.). Na koszty te zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego
w kwocie 5 400 zl.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



