Sygn. akt VI ACa 271/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ryszard Sarnowicz
Sedziowie: SA Mariusz Lodko

SA Agata Zajqc (spr.)

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2017r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powédztwa A. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zadoséuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 lutego 2016 r.

sygn. akt XXV C 122/13

I. prostuje oczywistq omytke w punkcie pigtym wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie w ten
sposob, ze w miejsce stow ,, na jej” wpisacé ,,najego”™;

II. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo:

a) w punkcie pierwszym w ten tylko sposob, ze oddala powébdztwo co odsetek ustawowych od
zasqdzonej kwoty 34 722,68 zl za okres od dnia 16 czerwca 2008 r. do dnia 9 grudnia 2009 r.;

b) w punkcie trzecim w ten sposob, ze zasagdza od Towarzystwa (...) SA z siedzibg w W. na
rzecz A. S. tytulem zados$éuczynienia dalszq kwote 45 277,32 zl (czterdziesci pieé tysiecy dwiescie
siedemdziesiqt siedem zlotych trzydziesci dwva grosze) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 grudnia
2009 r. do dnia zaplaty;

¢) w punkcie czwartym, pigtym i szostym w ten sposob, ze zastepuje je punktami czwartym i pigtym
o nastepujqcej tresci:

»4. zasadza od Towarzystwa (...) SA z siedzibg w W. narzeczA. S. kwote 12 714 zI (dwanascie tysiecy
siedemset czternascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu;



5. nakazuje pobraé od Towarzystwa (...) SA z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu
Okregowego w W. kwote 3 822,98 zl (trzy tysiqce osiemset dwadziescia dwa zlote dziewieédziesigt
osiem groszy) tytulem zwrotu poniesionych wydatkow.”;

III. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od Towarzystwa (...) SA z siedzibg w W. na rzecz A. S. kwote 4 964 zI (cztery tysiace
dziewieéset szesédziesiqt cztery zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 kwietnia 2013 r. A. S. wniésl o zasadzenie od pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W.:

« kwoty 80.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde w zwiazku z uszkodzeniem ciala i rozstrojem
zdrowia spowodowanym wypadkiem komunikacyjnym z dnia 8 lipca 2006 r. wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 16 czerwca 2008 r. do dnia zaplaty;

« kwoty 1.932 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 20 wrze$nia 2008 r. do dnia zaplaty tytulem
niezbednych kosztéw pomocy osoby trzeciej w okresie od dnia 12.09.2006 r. do 28.02.2007 .

Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powddztwa wskazujac, ze ponosi odpowiedzialnoéc
cywilng za skutki wypadku z dnia 8 lipca 2006 r., jednak kwoty wyplacone w postepowaniu likwidacyjnym tytulem
zado$¢uczynienia i odszkodowania za poniesione przez powoda obrazenia w wyniku wypadku sa wlaéciwe. Zdaniem
pozwanej kwoty te powinny by¢ zwaloryzowane do obecnych warunkoéw, co odda ich rzeczywista warto$é w chwili
obecnej. Pozwana podniosta réwniez, iz niezasadne jest zadanie powoda dotyczace zasadzenia odsetek ustawowych
od dnia wcze$niejszego, niz wydanie wyroku.

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od Towarzystwa (...) S.A. na rzecz A. S.
kwote 34.722,68 71 z ustawowymi odsetkami od dnia 16 czerwca 2008 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia oraz
kwote 1.932 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 20 wrze$nia 2008 r. do dnia zaplaty tytutem odszkodowania; oddalil
powbdztwo pozostalym zakresie; zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.689,49 z} tytulem cze$ciowego
zwrotu kosztéw procesu i nakazal pobra¢ od powoda, z zasadzonego na jego rzecz Swiadczenia, na rzecz Skarbu
Panstwa - Sagdu Okregowego w W. kwote 2.112,58 zl tytulem zwrotu czeéci wydatkow poniesionych tymczasowo
przez Skarb Panstwa na koszty opinii bieglych oraz nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu
Okregowego w W. kwote 1.710,40 zl tytulem zwrotu czeéci wydatkdw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
na koszty opinii bieglych.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 lipca 2006 r. w miejscowo$ci G., gmina K. doszlo do wypadku komunikacyjnego, kiedy to kierujacy
pojazdem mechanicznym — motorem marki K. o nr. rej. (...) M. C., jadac z nadmierng predkoécia, stracil panowanie
nad pojazdem i wpadt pod jadacy z przeciwnego kierunku samochéd ciezarowy. W nastepstwie wypadku pasazer
motocykla — powdd A. S. doznal licznych obrazen ciala i rozstroju zdrowia. Kierujacy motocyklem M. C. wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kutnie z dnia 19 grudnia 2006 r. wydanym w sprawie o sygn. VII K 1565/06 zostal uznany za
winnego spowodowania przedmiotowego wypadku. Pojazd sprawcy w dacie wypadku posiadal wazne obowigzkowe
ubezpieczenie OC w Towarzystwie (...) S.A. z siedziba w W..

Po wypadku powdd zostal przewieziony karetka pogotowia do Szpitala Wojewddzkiego w K., gdzie przebywal w dniach
8 lipca 2006 r. — 31 lipca 2006 r. na Oddziale (...), a nastepnie w dniach 31 lipca 2006 r. — 30 sierpnia 2006 r. na
Oddziale (...). U powoda rozpoznano uraz wielonarzadowy, czaszkowo — mbzgowy, wstrza$nienie mdzgu, pourazowy
obrzek moézgu, zlamanie ko$ci ramiennej lewej z porazeniem nerwu promieniowego, ztamanie otwarte wieloodlamowe



obu podudzi, stluczenie pluc z ostra niewydolnoscia oddechowa, ztamanie kompensacyjne L1, ztamanie wyrostka
poprzecznego lewego kregu L5. U powoda wystgpita takze infekcja mieszana bakteryjna drég oddechowych. W
stosunku do powoda zastosowano leczenie przy zastosowaniu wyciggoéw szkieletowych za ko$ci pietowe obu konczyn
dolnych, zalozony zostal gips ramienny wraz z wyciagiem z (...) oraz bronchoskopie z odsysaniem tresci ropnej z
drzewa oskrzelowego. Wykonano zespolenie srddszpikowe gwozdziem litym podudzia prawego, zespolenie ztamania
podudzia lewego met. zespét in situ z transpozycja mie$nia brzuchatego tydki w miejsce ubytku tkanek z przeszczepem
skory. Ponadto wykonano transfuzje krwi oraz osocza.

Powod ze szpitala w K. zostat przekazany do Szpitala w P. do dalszego leczenia. W szpitalu w P. w dniach 30 sierpnia
2006 r. — 11 wrze$nia 2006 r. przebywal na Oddziale (...), gdzie zastosowano u niego leczenie obejmujace toalete ran
obu goleni i odlezyn na pietach. Wykonano ¢wiczenia usprawniajace obejmujace konczyny goérne i dolne, gimnastyke
pecherza moczowego, RTG kontrolne zlaman. Lacznie powdd przebywal na réznych oddzialach szpitalnych ponad
trzy miesiace. Po wyjsciu ze szpitala powod mial zalecone odbywanie kontroli w (...) oraz bezwzgledny nakaz noszenia
gorsetu J. w razie pionizacji, ze wzgledu na doznane ztamanie kregostupa L. Powod zostal skierowany takze na Oddzial
(...) celem dalszego usprawniania.

W dniach od 10 marca do 12 marca 2009 r. powdd przebywal na Oddziale (...) w K., gdzie przeszed! operacje usuniecia
gwozdzia §rodszpikowego (...). Wykonano morfologie, stosowano leczenie farmakologiczne, zalecono kontrole w (...).

Powod zostal calkowicie unieruchomiony wyciagiem szkieletowym za obie piety, przez ponad 6 miesiecy byl zmuszony
korzysta¢ z opieki i pomocy oséb trzecich, nie mogl sam dbaé o swoja higiene osobistg, czy samodzielnie spozywaé
positkow ze wzgledu na unieruchomienie lewej reki. Powdd w okresie od 08 lipca 2006 r. do 30 sierpnia 2006 r.
wymagal opieki stalej, w okresie od 31 sierpnia 2006 r. do 31 pazdziernika 2006 r. wymagal opieki czasowej Srednio
10oh na dobe, a w okresie od 01 listopada 2006 r. do 28 lutego 2007 r. §rednio 4h na dobe. Przez okres dwoch miesiecy
od wypadku powodem opiekowala sie jego dziewczyna. Po powrocie powoda do domu, opieke sprawowala nad nim
jego matka.

Powo6d byl przez 6 miesiecy na zwolnieniu lekarskim i pobieral przez 12 miesiecy $wiadczenie rehabilitacyjne.
Po wypadku powdd odczuwal silne bdle i zawroty glowy, a takze odczuwal napadowe bole polamanych koniczyn,
kregoshupa oraz glowy, co utrudnia mu normalne funkcjonowanie. A. S. po pétrocznym lezeniu w 167ku mial trudnosci
z powrotem do normalnego zycia. Poczatkowo poruszat sie tylko za pomoca balkonika oraz wozka inwalidzkiego.
Powodowi wcigz dokuczaja bole kregostup, ograniczenia w ruchu, miewa takze problemy z oddychaniem.

Powdd zglosil szkode do Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. pismem z dnia 29 kwietnia 2008 r. nadanym
w dniu 30 kwietnia 2008r., wzywajac pozwana do wyplaty na jego rzecz kwoty 200.000 z} tytulem zaliczki na
poczet zado$¢uczynienia oraz kwoty 1.770 zl tytulem odszkodowania za szkode majatkowa poniesiona w zwiazku z
wypadkiem z dnia 08 lipca 2006r. Pismem z dnia 16 maja 2008 r. pozwana uznata swoja odpowiedzialno$¢ za skutki
zdarzenia z dnia 08 lipca 2006 r. i wyplacila powodowi lacznie kwote 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia.

W dniu 25 czerwea 2008 r. pozwana przyznala powodowi zado$c¢uczynienie w kwocie 70.000 zli zobowigzala sie biorac
pod uwage kwote 50.000 zl juz wezeéniej wyplacona pod tym tytutem, wyplaci¢ powodowi pozostala czesé kwoty tj.
20.000 zl. Pozwana przyznala réwniez w postepowaniu likwidacyjnym 600 zl tytulem odszkodowania za zniszczone
podczas wypadku rzeczy nalezace do powoda.

Pismami z dnia 18 sierpnia 2008 r. i z dnia 19 sierpnia 2009 r. powdd wezwatl pozwana do ponownego rozpoznania
sprawy i wyplaty dalszej czesci zado$éuczynienia i odszkodowania, wskazujac na nieadekwatno$¢ przyznanych juz
$wiadczen do rozmiaru krzywdy poniesionej przez A. S..

W dniu 22 grudnia 2008 r. pozwana poinformowala powoda, Ze podjela indywidualna decyzje w przedmiocie dalszej
wyplaty A. S. tytulem zadoééuczynienia kwoty 70.000 zk. i w ramach odszkodowania w lacznej kwocie 5.796 z1 z tytutu
zwrotu kosztow opieki.



Lacznie pozwana przyznala powodowi kwote 120.000 zl tytulem zadoSéuczynienia.

Pozwana w dniu 06 stycznia 2010 r. zawiadomila powoda, ze nie znalazla podstaw do zmiany stanowiska i
podwyzszenia wysoko$ci zadoSéuczynienia, ponad przyznana juz kwote 120.000 zk

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany przeprowadzil dwie komisje lekarskie ztozone z lekarza neurochirurga
i lekarza ortopedy-traumatologa, ktére wykazaly, iz na skutek wypadku u powoda wystapily jednostki chorobowe
jak: uraz czaszkowo- mozgowy ze wstrzaSnieniem mozgu z wystepujacym obrzekiem mozgu (2% trwalego uszczerbku
na zdrowiu), zlamanie kosSci ramiennej lewej z porazeniem nerwu (11% trwalego uszczerbku na zdrowiu), ztamanie
wieloodlamowe otwarte obu podudzi (21% trwalego uszczerbku na zdrowiu), sttuczenie pluc z ostra niewydolnoScia
oddechowa (5% trwalego uszczerbku na zdrowiu), ztamanie kompensacyjne trzonu kregu L1 i wyrostka poprzecznego
lewego L5 (4% trwalego uszczerbku na zdrowiu). Jednocze$nie uznano konieczno$é pomocy osoby trzeciej w okresie
od 31.08.2006r. — 31.10.2006r. w wymiarze 10 godzin na dobe, za§ w okresie od 01.11.2006r. — 28.02.2007 T. PO 4
godziny dziennie.

W dniu wypadku pow6d miat 22 lata, mial wyksztalcenie érednie, byl (...). Przed wypadkiem A. S. by} sprawnym i
aktywnym mezczyzna, nie cierpiacym na zadne schorzenia. Od 10 lutego 2006 r. do 28 lutego 2007 r. byl zatrudniony
na podstawie umowy o prace na czas okre§lony w Przedsiebiorstwie (...). Obecnie nie jest osoba w pelni sprawna,
z niska samoocena. Jest jednak zdolny do pracy, do ktorej wrocit w 2010 r. Po kilku godzinach siedzenia boli
go kregostup, po dluzszym chodzeniu boli go lewe kolano, dretwieja mu kosci. W konsekwencji wypadku powdd
ma problemy seksualno-urologiczne, ma klopoty ze snem. Z tego powodu A. S. nie czuje sie pelnowartoéciowym
mezczyzng. Decyzja z dnia 30.01.2007 r. ZUS przyznal powodowi §wiadczenie rehabilitacyjne na okres 9 miesiecy od
dnia 06.01.2007 r. do dnia 02.10.2007 r. Od 13.11.2007 r. powdd zostal uznany za osobe bezrobotng z prawem do
zasitku w kwocie 430,70 zl.

Z punktu widzenia neurologicznego na skutek urazéw powstalych w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 08
lipca 2006 1. u A. S. wystapil zgodnie z tabelg trwalego uszczerbku na zdrowiu (Dz. Ust nr 234 z dnia 18 grudnia 2012
r.) 15% dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Uszczerbek ten obejmuje: dla wystapienia cerebrastenii pourazowej p.10
— 10 % oraz dla zespolu bélowego pourazowego ledzZwiowego p.94 ¢ — 5%. Powdd jest zdolny do pracy i nie spelnia
kryterium przynajmniej czeSciowej niezdolnosci do pracy.

Nastepstwem wypadku z dnia 08 lipca 2006 r. sg wystepujace u powoda zaburzenia erekcji, orgazmu i pozadania. W
wyniku wypadku powod doznal dlugotrwalego uszczerbku w wysokosci 10 %. Zdaniem bieglego zaburzenia seksualne
powoda maja etiologie neurogenna, psychogenna, sa one réowniez spowodowane dlugotrwalym okresem leczenia
i bezruchu powoda. Proces leczenia nie zakonczyl sie i powdd powinien by¢ objety rehabilitacja seksuologiczna,
obejmujaca stosowanie farmakoterapii. W ocenie bieglego zaburzenia seksualne powoda maja duzy wplyw na jego
kondycje psychiczng. Powod ma obnizong samoocene w roli meskiej, przezywa trudno$ci w zyciu intymnym, leka sie
o przyszlosé.

Z opinii biegltego sadowego z zakresu urologii W. P. wynika, iz zaburzenia erekcji, braku ,produkeji spermy” i
nieprawidlowo$ci w oddawaniu moczu u powoda nie s3 spowodowanymi obrazeniami, ktérych A. S. doznal w wyniku
przedmiotowego wypadku, min. ze wzgledu na brak uszkodzen ukladu moczowo- plciowego lub rdzenia kregowego.

Dolegliwo$ci powoda nie sa uzasadnione rowniez z punktu widzenia andrologii. Biegly na skutek przeprowadzonego
badania powoda nie mdg} ocenié, czy powod ma w istocie niepelny wzwdd i brak nasienia, skoro jak twierdzi moze
wspolzyé plciowo. Proponowal podda¢ powoda konsultacji seksuologiczne;j.

Powdd odniodst urazy w postaci blizn pourazowych i pooperacyjnych szyi, klatki piersiowej, konczyny gornej lewej
i obu konczyn dolnych. Z punktu widzenia chirurgii plastycznej u A. S. wystapit zgodnie z cytowana wyzej tabela
trwalego uszczerbku na zdrowiu laczny, trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 28%. Uszczerbek ten obejmuje:
dla blizny pooperacyjnej szyi par p.19 a — 1% , blizn pourazowych klatki piersiowej p.19a — 10 %, blizn pourazowych



przedramienia lewego w obrebie nadgarstka p.19 a — 3%, blizn konczyny dolnej prawej p.19 a — 4% oraz dla blizny
koniczyny dolnej lewej p.19 a — 10%. Nie ma mozliwosci z chirurgicznego ani z fizykoterapeutycznego leczenia blizn bez
pozostawienia nastepnych blizn. Nie ma mozliwo$ci calkowitego zlikwidowania blizn, stad w tym zakresie rokowania
na przysztoé¢ sa niepomyslne.

Na skutek urazu z dnia 08 lipca 2006 roku, z punktu widzenia ortopedii i traumatologii u A. S. wystapit zgodnie z
ww. tabelg trwalego uszczerbku na zdrowiu trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokos$ci 10 % w powodu wystapienia
u powoda zwyrodnienia stawdéw kolanowych (pkt. 156). Powod poniést rowniez dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu,
ktory obejmuje: uraz zlamania ramienia lewego p.113 a - 5%, uraz kregostupa: zlamania trzonu kregu L1 i wyrostka
poprzecznego kregu L5 p.9o a — 7% , a takze uraz zlamania obu podudzi p. 158 a — 10% . Lacznie trwaly uszczerbek na
zdrowiu powoda wynosi 32 %. Zdaniem bieglego konieczna jest kontynuacja rehabilitacji w zakresie ukladu narzadu
ruchu, z uwagi na wystepujace dolegliwoéci bolowe, szczegoélnie w obrebie kolan i kregostupa. Rokowania zdaniem
bieglego sa trudne do przewidzenia. Biegly jednocze$nie potwierdzil, iz uzasadniony byl zakres opieki ze strony oso6b
trzecich przyjety przez lekarza orzecznika pozwanej z dnia 10.10.2008 r. w okresie od 08 lipca 2006 r. do 30 sierpnia
2006 r. opieki statej, a w okresie od 31 sierpnia 2006 r. do 31 pazdziernika 2006 r. wymagal opieki czasowej Srednio
10h na dobe, a w okresie od 01 listopada 2006 r. do 28 lutego 2007 r. érednio 4h na dobe.

Poniesiony laczny, trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zakresie rehabilitacji medycznej zgodnie z powolana wyzej
tabelg trwalego uszczerbku na zdrowiu wynosi 48 %. Uszczerbek ten obejmuje: wystepujace u powoda utrwalone
nerwice zwigzane z urazem czaszkowo-moézgowym p.10a — 10 %, uszkodzenia kregostupa w odcinku piersiowym
i ledZwiowym tj. ograniczenie ruchomosci w zakresie rotacji powyzej 20 stopni lub zginania do 50 cm p. 90 a —
15%, izolowane uszkodzenia wyrostkéw poprzecznych, wyrostkéw oScistych p. 91 — 3%, urazowe zespoty korzonkowe
ledZzwiowo krzyzowe p.94 c- 10%, ograniczenia ruchomosci i znieksztalcenia w stawach skokowych. 162 -5%, inne
nastepstwa uszkodzen kolana: szpotawos$¢ p. 156 — 5%. Stan powoda mozna zakwalifikowa¢ do umiarkowanego
stopnia inwalidztwa gdzie objawy nieznacznie zmieniaja dotychczasowy tryb zycia, lecz nie ograniczaja mozliwosci
samodzielnego funkcjonowania. Zdaniem bieglego powod bedzie wymagal leczenia rehabilitacyjnego utrzymujacego,
poprawiajgcego w niewielkim zakresie stan funkcjonalny narzadu ruchu. Rokowanie powrotu do pelnej sprawnosci
sprzed wypadku jest zle.

Powdd doznal ciezkiego urazu uktadu oddechowego, ktore bezposrednio po wypadku stwarzalo zagrozenie zycia i bylo
przyczyna jego cierpien. Zmiany te jednak po pewnym czasie ulegaja cofaniu. W miare uptywu czasu uktad oddechowy
u powoda odzyskal dawna sprawnos¢, a wypadek nie spowodowal trwalych zmian.

U powoda po wypadku, przez okres pobytu w szpitalu i rekonwalescencji nastapily reaktywne objawy zaburzen
adaptacyjnych tj. obnizony nastrdj, lek o przyszto$é, zamartwianie sie. Jednak wraz z poprawa stanu somatycznego
stan psychiczny powoda réwniez ulegl poprawie. A. S. nie ujawnia objawéw zaburzen psychicznych.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze pozwany nie kwestionuje swej odpowiedzialnoéci za
szkode wyrzadzong A. S. na skutek wypadku jakiemu ulegl powdd w dniu 8 lipca 2006 roku, takze zakres obrazen
jakie powod odniést w wyniku wypadku i dalszych konsekwencji, w tym cierpienn wywolanych tym zdarzeniem nie
byly sporne pomiedzy stronami.

Rozstrzygajac o zadaniu w zakresie zado$cuczynienia Sad Okregowy wskazal na tre$¢ art. 445 § 1 k.c. w zw. z
art. 444 § 1 k.c. stwierdzajac, ze zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpienia
osoby poszkodowanej. Ustalajac wysoko$§¢ naleznego powodowi zado$¢uczynienia Sad Okregowy odwolal sie do
kryteriow wypracowanych przez orzecznictwo wskazujac, ze nalezy uwzgledni¢ wszystkie okolicznoéci majgce
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych,
trwato§¢ skutkow czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlo$é, wiek poszkodowanego, a takze przyczynienie
sie poszkodowanego do powstania szkody. Zado$éuczynienie powinno uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejaca w
chwili orzekania, ale réwniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszloSci na pewno odczuwaé¢ oraz krzywde
dajacg sie z duzym prawdopodobienstwem przewidzie¢, ponadto wysoko$¢ zadoSéuczynienia powinna przedstawiac



realna, ekonomicznie odczuwalng wartos¢, z drugiej zas powinno ono by¢ umiarkowane, przez co nalezy rozumiec
kwote pieniezna, ktorej wysoko$¢ jest utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Sad Okregowy stwierdzil, ze powdd doznal bardzo znacznego cierpienia fizycznego, gdyz w wyniku wypadku doszlo
u niego do powaznych zlaman obu koniczyn dolnych, zlamania konczyny gbrnej, zlamania kompensacyjnego L1,
zlamania wyrostka poprzecznego lewego kregu Ls. Uszkodzenia jego ciala niewatpliwie mialy bardzo powazny
charakter i wigzaly sie z duzymi doznaniami bolowymi, unieruchomieniem powoda przez okres 6 miesiecy.
Bezposrednio po wypadku poszkodowany trafil do szpitala, gdzie zostal poddany operacjom chirurgicznym, a
nastepnie wielokrotnej hospitalizacji i rehabilitacji. W sumie powo6d byt 5 razy hospitalizowany. Leczenie powoda z
punktu widzenia ortopedycznego zostalo zakonczone, lecz nie wrécil on do sprawnosci ruchowej sprzed wypadku.
Powdd jest osoba lekko niesprawng. Nadal utrzymuje sie zwyrodnienie stawéw kolanowych. Dlugotrwaly okres
leczenia i pozostawanie w bezruchu doprowadzilo réwniez do zaburzen seksualnych powoda (erekcji, orgazmu i
pozadania). Leczenie szpitalne powoda bylo dlugotrwale, bolesne i ucigzliwe. Powod byt caltkowicie unieruchomiony
wyciagiem szkieletowym za obie piety. Powdd przez 6 miesiecy musial korzysta¢ z pomocy oséb trzecich, nie mogl
dba¢ o swoja higiene osobistg, ani samodzielnie spozywa¢ positkow ze wzgledu na unieruchomienie lewej reki (w
ktoérej nastapilo porazenie nerwu promieniowego). Powod potrzebowal rowniez pomocy przy zalatwianiu potrzeb
fizjologicznych, co bylo dla niego bardzo krepujace i potegowalo poczucie krzywdy. Po ponad poélrocznym lezeniu w
16zku powod z wielkim trudem zaczat poruszaé sie o wlasnych sitach, ale tylko w gorsecie ortopedycznym i przy pomocy
balkonika oraz wobzka inwalidzkiego. Powdd wciaz odczuwa boéle kregostupa, ograniczenia w ruchomosci. Odczuwa
takze dyskomfort z powodu szpecacych go licznych blizn, jakie powstaly po zabiegach operacyjnych. Wypadek
spowodowal nieodwracalny uszczerbek na jego zdrowiu (15 % z przyczyn neurologicznych, 10 % z przyczyn zaburzen
seksualnych i 28 % z przyczyn blizn pooperacyjnych, 32% z przyczyn ortopedycznych oraz 48% z przyczyn w zakresie
rehabilitacji medycznej, przy czym wskazany przez bieglego z zakresu ortopedii trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda
w czeSci pokrywal sie z uszczerbkiem wskazanym przez bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej). Sad Okregowy
wskazal tez, ze powod w zaden sposob nie przyczynil sie do powstania szkody, zas w chwili wypadku byt osobg zdrowa
i mloda, miat 22 lata.

Wedlug opinii bieglych pow6d doznat trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 133%, powdd nie wrdci juz nigdy
do sprawnosci sprzed wypadku, a rokowania co do jego przyszlego stanu zdrowia sg niepewne. Z drugiej strony Sad
Okregowy mial na uwadze, ze wypadek i jego konsekwencje znacznie utrudnily, lecz nie uniemozliwily dotychczasowej
aktywnos$ci powoda. Powod wrocil do pracy wykonywanej bezposrednio przed wypadkiem, aczkolwiek moze miec
to niekorzystny wplyw na jego ogdlny stan zdrowia, zwazywszy na prace na stojaco, dzwiganie ciezardw i znaczne
obcigzenie kregostupa i konczyn.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad doszed} do przekonania, ze krzywda zwigzana z wypadkiem drogowym
winna by¢ zrekompensowana przez sume 200 000 zlotych. Taka kwota zadoSéuczynienia uwzglednia takze aktualne
stosunki majatkowe panujace w spoleczenstwie.

Sad Okregowy podzielil poglad pozwanej, iz ocena wyplaconych dotychczas pozwanemu kwot tytulem
zado$éuczynienia powinna uwzgledniaé realia okresu, w ktérym prowadzone bylo postepowanie likwidacyjne, jak
i uplyw czasu. Sad Okregowy dokonal waloryzacji wyplaconej powodowi kwoty z tytulu zado$cuczynienia przy
zastosowaniu wskaznika Sredniego przecietnego wynagrodzenia z 2008 r., wynoszacego 2.943,88 zl i ustalil, iz
otrzymana przez powoda kwota (120.000 zlotych) odpowiadala woéwczas wartoSci 40,76 przecietnych wynagrodzen.
Zgodnie z Komunikatem Prezesa GUS z dnia 12 maja 2015 r. w pierwszym kwartale 2015 r. §rednie miesieczne
wynagrodzenie wynosilo 4.054,89 zl. Biorac pod uwage wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia w chwili orzekania Sad
Okregowy uznal, Ze kwota otrzymana przez powoda w 2008 r. aktualnie odpowiada kwocie 165.277,32 zl i zasadzil
na rzecz powoda réznice miedzy kwota ustalonego zado$¢uczynienia, a warto$cia kwoty wyplaconej z tego tytulu
w postepowaniu likwidacyjnym tj. kwote 34.722,68 z} tytulem zado$éuczynienia. Sad Okregowy zasadzil odsetki
ustawowe od kwoty 34.722,68 z} od dnia 16 czerwca 2008 r, tj. po uplywie 30 dniowego terminu od daty wydania



przez pozwanego decyzji o ustaleniu bezspornej kwoty 50.000 z} tytulem zadoséuczynienia wskazujac na tresé art.
817§ 1k.p.c.

Roszczenia w przedmiocie zwrotu kosztow opieki Sad Okregowy uznal za zasadne w calo$ci stwierdzajac, iz komisja
lekarska pozwanego ustalajac trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, wskazala, iz z uwagi na stan zdrowia wymagal
on opieki osoby trzeciej w okresie 31.08.2006r.-31.10.2006r. w wymiarze 10 godzin dziennie, oraz w okresie
01.11.20061.-28.02.2007r. W wymiarze 4 godzin dziennie. Pozwana dokonala wyplaty z tego tytulu kwoty 5.796 zl
przyjmujac stawke godzinowa w wysokoéci 6 zl. W ocenie Sadu Okregowego zadana przez powoda stawka 8 zl za
godzine nie jest stawka wygorowana, stawka taka obowigzywata w Miejskim O$rodku Pomocy Spolecznej w R., zatem
w instytucji wspieranej z budzetu jednostki terytorialnej, za$ z zasad do§wiadczenia zyciowego wynika, iz na wolnym
rynku trudno byloby zatrudni¢ osobe sprawujaca opieke nad niechodzacym chorym nawet w stawce po 8 zl za godzine,
bowiem za opieke nad zdrowym dzieckiem stawki sa wyzsze.

Sad Okregowy uznal, ze stan powoda uzasadnial korzystanie z pomocy oséb trzecich w wymiarze 10 godzin
dziennie w okresie od 31.08.2006r.-31.10.2006r (tj. 49 dni x 8 zl = 3920 zl), oraz 4 godziny dziennie w okresie
01.11.200671.-28.02.2007r. (119 dni x 8 zl = 3.808 z1), przy stawce 8 z za godzine opieki, co lgcznie dalo kwote 7.728
z}. Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy uwzglednit Zadanie powoda wywodzone z art. 444 § 1 k.c. co d kwoty1.932
zl, stanowiacej réznice pomiedzy zastosowana stawka godzinowa w wymiarze 8 zl za godzine, a stawka przyjeta
przez pozwanego w wymiarze 6 zl za godzine, zasadzajac odsetki od powyzszej kwoty od dnia 20 wrzes$nia 2008 r.,
albowiem z tym dniem uptynal 30 dniowy termin na spelnienie przez ubezpieczyciela Swiadczenia, ktore zostalo do
niego zgloszone w dniu 20 sierpnia 2008 roku.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil pow6dztwo jako nie udowodnione.

O kosztach procesu Sadu Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. art. 108 § 1 k.p.c. uznajac, ze powdd
wygral proces w ok. 44,74%, pozwana za$ w ok. 55,26%.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosty obie strony.

Powdd zaskarzyl wyrok w cze$ci, w odniesieniu do punktow 3 i 5, w zakresie, w jakim sad oddalil powodztwo o zaplate
kwoty 45 277,32 zl tytulem zado$éuczynienia i rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Powdd zarzucit:

1. naruszenie art. 358' § 3 k.c. w zw. z art. 445 k.c. poprzez jego nieuprawnione zastosowanie i dokonanie waloryzacji
kwoty zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde, wyplaconego przez pozwanego na rzecz powoda w 2008
r. w wysokoéci 120 000 zl w toku postepowania likwidacyjnego w oparciu o wskaznik Sredniego przecietnego
wynagrodzenia z 2008 r. i przyjecie, iz wyplacona kwota obecnie przedstawia warto$¢ 165 277,32 zl, a zatem
odpowiedzialno$¢ pozwanego sprowadza sie do r6znicy pomiedzy kwota 200 000 zl oraz kwota 165 277,32 zl, przy
czym kwota stanowigca wynik tego dzialania matematycznego nalezy sie powodowi wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie liczonymi od 16 czerwca 2008 r. do dnia zaplaty, w sytuacji, kiedy powod od poczatku postepowania
likwidacyjnego az do chwili obecnej konsekwentnie domaga sie przyznania zado$¢uczynienia w ogolnej kwocie 200
000 zi;

2. naruszenie art. 358' § 3 k.c. przez jego wadliwe zastosowanie i przyjecie, ze w czasie trwania postepowania
likwidacyjnego oraz postepowania sagdowego w I instancji, tj. od 29 kwietnia 2008 r. do 10 czerwca 2015 r. nastapila
istotna zmiana wartoSci sily nabywczej pieniadza, w sytuacji, kiedy inflacja w tym okresie wyniosta 15,88%, czyli nieco
ponad 2% rocznie;

3. naruszenie art. 358" § 3 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze wlasciwa klauzula waloryzacyjna
bedzie poziom przecietnego wynagrodzenia, a nie poziom inflacji, w sytuacji, kiedy wzrost poziomu wynagrodzen



obrazuje nie tylko zmiane wartoéci pieniadza, ale rowniez wzrost poziomu zycia (tzw. realny wzrost wynagrodzen), a
o faktycznej wartoSci pienigdza Swiadczy jedynie poziom cen towarbéw i ushug;

4. naruszenie art. 358" § 4 k.c. poprzez jego niezastosowanie i dokonanie waloryzacji wyplaconego przez pozwanego
zado$Cuczynienia pienieznego, pomimo tego, ze z wnioskiem takim wystapil pozwany, bedacy strona prowadzaca
przedsiebiorstwo, za$ zwaloryzowane §wiadczenie pozostaje w zwigzku z prowadzeniem przedsiebiorstwa pozwanego.

Wskazujac na powyzsze powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
dodatkowo kwoty 45 277,32 zt z ustawowymi odsetkami od 16 czerwca 2008 r. do dnia zaplaty oraz zmiane wyroku w
zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda caloéci kosztow procesu
za I instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz uchylenie punktu 5 wyroku
i nakazanie pobrania catoSci wydatkdéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa na koszty opinii biegltych w
kwocie 3 822,98 zl od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w W.. Powod wniost tez o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czeéci:

- w punkcie 1 co do daty wymagalnosci odsetek ustawowych roszczenia o zado$éuczynienie od dnia 16 czerwca 2008
r. do dnia zaplaty, a nie od daty wyrokowania

- w punkcie 2 co do daty wymagalnoSci odsetek ustawowych roszczenia o odszkodowanie od dnia 20 wrze$nia 2008
r. do dnia zaplaty, a nie od daty wyrokowania.

Pozwany zarzucil:

- naruszenie art. 817 k.c. w zw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U.z 2003 r., Nr
124 poz. 1152 ze zm.) poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze odsetki za opdznienie od przyznanej kwoty
zado$éuczynienia oraz od przyznanej kwoty odszkodowania winny by¢ liczone od daty innej niz data wyrokowania

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw i doswiadczenia
zyciowego oraz niezgodno$c¢ ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym i przyjecie, ze roszczenie
powoda z tytulu zado$tuczynienia za krzywde bylo wymagalne w dniu 16 czerwca 2008 r., a roszczenie
odszkodowawcze byto wymagalne w dniu 20 wrzeénia 2008 r.

Wskazujac na powyzsze pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez oznaczenie daty poczatkowej
wymagalnoS$ci roszczenia o zadoSéuczynienie i roszczenia o odszkodowanie na dzien wyrokowania, tj. na dzien 10
czerwca 2015 r. oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje zastuguja cze$ciowo na uwzglednienie.
Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny w pelni przyjmuje za wlasne.

Podniesiony w apelacji pozwanego zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zastuguje na uwzglednienie, nie odnosi sie
bowiem do oceny dowodéw, a jedynie do przyjetej przez Sad Okregowy daty wymagalno$ci roszczenia powoda.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, przy uzyciu wylgcznie argumentéw jurydycznych, ze Sad razaco naruszyl ustanowione w wymienionym
przepisie zasady oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy (por. m.in.



wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8 poz. 139 i z dnia 10 kwietnia
2000 ., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189).

Zarzut sformulowany w apelacji pozwanego nie odpowiada za$ wskazanym wyzej kryteriom.

Opierajac swoje rozstrzygniecie na ustaleniach faktycznych wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny uznal za zasadne podniesione w apelacji powoda zarzuty dotyczace waloryzacji $wiadczenia wyplaconego
przez pozwanego na rzecz powoda w 2008 r.

Przede wszystkim nie ma podstaw do uznania, ze miedzy rokiem 2008 a data orzekania nastgpila istotna zmiana
sily nabywczej pienigdza, a w szczegolnoS$ci nie §wiadczy o tym wskazany przez Sad Okregowy wzrost wynagrodzen
przyjetych jako miernik waloryzacji.

Ponadto Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 listopada 1992 r. III CZP 136/92 stwierdzil, Zze przepis art. 358" §
3 k.c. nie ma zastosowania do ustalenia wysoko$ci odszkodowania wskazujac, ze klauzula waloryzacyjna zawarta
w powyzszym przepisie odnosi sie tylko do zobowigzan poddanych zasadzie nominalizmu. Zasada nominalizmu
dotyczy za$ jedynie zobowiazan ab initio pienieznych tzn. takich, w ktérych od poczatku powstania zobowigzania
przedmiotem Swiadczenia jest okre$lona ilos¢ jednostek pienieznych (suma pieniezna), takiego charakteru nie maja
za$§ zobowigzania odszkodowawcze, ktérych wyjSciowym celem jest przywrdcenie uprawnionemu indywidualnie
oznaczonego dobra i ktore z natury powstaja jako niepieniezne, a status zobowiazan pienieznych uzyskuja jedynie z
uwagi na niemozliwo$¢ restytucji naturalnej, badz przystugujace uprawnionemu, zgodnie z art. 363 § 1 k.c., prawo
wyboru $wiadczenia. Zadoééuczynienie ma takze charakter odszkodowawczy i nie jest zobowigzaniem pienieznym

podlegajacym regulacji przepisu art. 358" § 3 k.c.

Z tych tez wzgledéw nie jest mozliwa waloryzacja Swiadczenia pienieznego zrealizowanego na rzecz powoda przez
pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego.

Ponadto powdd juz pismem z dnia 30 kwietnia 2008 r. okreslil swoje zadanie z tytulu zado$éuczynienia na kwote 200
000 zl. Tym samym rozpoznajac zasadno$¢ zadan powoda nalezalo ocenié stopien jego krzywdy na date, w ktorej stan
powoda po wypadku i przebytym leczeniu pozwalal na okreslenie wszystkich nastepstw zdarzenia za ktére pozwany
ponosi odpowiedzialno$¢.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w dacie zakonczenia postepowania likwidacyjnego, tj. w grudniu 2009 r., mozliwa byla
ocena stopnia krzywdy powoda, gdyz w tej dacie — po zakoniczeniu procesu leczenia — na podstawie zgromadzonej
dokumentacji lekarskiej i badan przeprowadzonych przez bieglych powolanych przez pozwanego w ramach drugiej
komisji lekarskiej, nie budzit watpliwosci zakres cierpien powoda oraz stopient doznanego przez niego uszczerbku na
zdrowiu.

Sad Apelacyjny uznal, ze w tej dacie adekwatne do stopnia krzywdy powoda zado$¢uczynienie powinno wynosi¢ 200
000 zk

Nalezy podkresli¢, ze w chwili wypadku powod byt mlodym (22 lata), sprawnym mezczyzna, prowadzacym aktywny
tryb zycia. Na skutek wypadku powdd doznal niezwykle rozleglych obrazen, przeszedt dlugotrwale leczenie polaczone
z bolesnymi zabiegami i calkowitym unieruchomieniem, do lutego 2007 r. wymagal pomocy oséb trzecich , w tym
do 30 sierpnia 2006 r. opieki stalej i pomocy przy wszystkich czynno$ciach zyciowych. Ostatnie zabiegi operacyjne
powod przeszed! jeszcze w marcu 2009 r., a wiec 2,5 roku po wypadku. Powod nigdy nie odzyska pelnej sprawnosci,
nadal odczuwa bole kregostupa i koniczyn uszkodzonych w trakcie wypadku, ma klopoty ze snem, a takze problemy
seksualno-urologiczne, co wywoluje u powoda niska samoocene. Nastepstwem wypadku sa tez liczny blizny — na szyi,
klatce piersiowej, nadgarstku lewej reki, na nogach, przy czym blizny te nie moga by¢ calkowicie usuniete.



Uwzgledniajac kryteria jakimi kierowal sie Sad Okregowy uznajac za adekwatne do stopnia krzywdy powoda
zado$¢éuczynienie w kwocie 200 000 zt Sad Apelacyjny podzielil te ocene i uznal, ze kwote te pozwany winien wyplacic
powodowi juz w ramach postepowania likwidacyjnego.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny, uwzgledniajac apelacje powoda, zasadzil od pozwanego dalsza kwote 45 277,32
z} tytulem zado$cuczynienia.

Za czeSciowo zasadng Sad Apelacyjny uznal apelacje pozwanego odnoszaca sie do daty wymagalno$ci roszczen
powoda.

Wymagalno$é roszczen powoda nalezy oceniaé¢ na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124 poz. 1152 ze zm.).

Za dominujacy w orzecznictwie nalezy uznaé poglad, ze w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym
odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia przezen roszczenia o zaplate odszkodowania czy
zado$éuczynienia, zgodnie bowiem z art. 455 k.c., w tej chwili staje sie wymagalny obowigzek sprawcy szkody
do spelienia §wiadczenia odszkodowawczego, ktéry wynika ze stosunku prawnego laczacego sprawce szkody i
poszkodowanego. Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy
tytulem zado$Cuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoéci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja
niewymiernego w pekli charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec
pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu, wyrok zasgdzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru
konstytutywnego, lecz deklaratywny (wyroki Sadu Najwyzszego: z 18 lutego 2011 r. I CSK 243/10 LEX nr 8481009, z
18 lutego 2010 r. IT CSK 434/09 LEX nr 602683, z 11 lutego 2010 r. I CSK 262/06 LEX nr 738077).

Zobowigzania, ktéorych zrédlem zaistnienia sa czyny niedozwolone, powstaja w dacie popelienia tych czynow,
a wobec tego, ze nie wskazuja terminu w jakim dluznik powinien naprawié¢ szkode, zaliczane sa do zobowigzan
bezterminowych. Postawienie takiego zobowigzania w stan wymagalno$ci nastepuje w rezultacie wezwania dtuznika
przez wierzyciela do zaplaty, a zatem wezwanie to przeksztalca zobowiazanie bezterminowe w terminowe. Zgodnie z
art. 455 k.c. spelnienie Swiadczenia przez dluznika powinno nastapié niezwlocznie po wezwaniu go przez wierzyciela,
a termin "niezwlocznie" nalezy rozumieé jako "realny", w ktéorym dluznik przy uwzglednieniu okoliczno$ci miejsca i
czasu oraz regulacji art. 354 i art. 355 k.c. bedzie w stanie dokona¢ zaplaty. Poniewaz roszczenie zostalo skierowane do
ubezpieczyciela, termin wymagalnosci roszczenia powinien by¢ okreslony zgodnie z przepisem art. 14 ustawy z dnia
22 maja 2003 1. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124 poz. 1152 ze zm.).

Biorgc jednak pod uwage fakt, ze proces leczenia powoda zakonczyl sie dopiero w 2009 r., a ocena stopnia krzywdy
jakiej powdd doznal wymagala zasiegniecia przez pozwanego opinii komisji lekarskiej, pozwany powinien ustali¢
ostateczng wysoko$¢ zadoStuczynienia naleznego powodowi w dacie, w ktoérej zakonczyta prace druga komisja
lekarska, tj. 9 grudnia 2009 r.

Tym samym pozwany pozostaje w op6znieniu z wyplata naleznego powodowi §wiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia
od dnia 10 grudnia 2009 r.

Za bezzasadne Sad Apelacyjny uznal zas zarzuty pozwanego dotyczace wymagalnosci odsetek od zasadzonej dalszej
kwoty z tytulu odszkodowania, gdyz zakres niezbednej powodowi opieki oséb trzecich zostal ustalony przez pozwanego
juz w toku postepowania likwidacyjnego, za$§ wyplacona w grudniu 2008 r. z tego tytulu kwota zostala wyliczona przy
przyjeciu jedynie nizszej stawki godzinowej, niz stosowana przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej. Zatem w tym
wypadku zasadnie Sad Okregowy wskazal na koniecznoé¢ spelnienia przez pozwanego Swiadczenia w pelnej wysokoSci
w terminie 30 dni od dnia zgloszenia przez powoda zadania odszkodowawczego.



Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje pozwanego jedynie w zakresie odsetek od zasadzonej kwoty
34 72,68 zl za okres od dnia 16 czerwca 2008 r. do dnia 9 grudnia 2009 r. oddalajac pow6dztwo w tym zakresie.

Takze odsetki od zasadzonej na rzecz powoda dalszej kwoty z tytulu zadoSéuczynienia zostaly zasadzone od dnia 10
grudnia 2009 r.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienil cze$ciowo zaskarzony wyrok,
oddalajac w pozostalym zakresie obie apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania za obie instancje Sad Apelacyjny uznal, ze powod ulegl jedynie w nieznacznym
zakresie co do daty wymagalno$ci roszczenia, co uzasadnia, zgodnie z art. 100 zd. 2 k.p.c. obciazenie kosztami
postepowania pozwanego w calosci.



