Sygn. akt VI ACa 280/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Grazyna Kramarska
Sedziowie: SA Jolanta Pyzlak (spr.)

SA Tomasz Szancilo

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 18 maja 2017r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa (...) w W.

przeciwko H. L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 13 listopada 2015 r.

sygn. akt XXV C 509/15

I. zmienia czesciowo zaskarzony wyrok:

- w punkcie drugim w ten sposob, ze zasqdza od H. L. na rzecz (...) w W. kwote 47 900,32 zl
(czterdziesci siedem tysiecy dziewiecéset zlotych i trzydziesci dwa grosze) z ustawowymi odsetkami
od 12 lutego 2015 r. do dnia zaplaty,

- w punkcie trzecim kwote 6 951,68 zl (sze$é tysiecy dziewieéset pieédziesiqt jeden zlotych i
szes$cédziesiqt osiem groszy) zastepuje kwotq 10 589 zl (dziesieé¢ tysiecy piecset osiemdziesiqt
dziewieé zlotych);

II. zasqdza od H. L. na rzecz (...) w W. kwote 4 196 zl (cztery tysiqce sto dziewieédziesiqt szes$é
zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 280/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 lutego 2015 r. powod — (...) z siedziba w W. wniost przeciwko pozwanemu — H. L. o wydanie nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym i nakazanie, aby H. L. zaplacil na rzecz powoda (...) z siedziba w W. kwote



139.428,50 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania,
w tym kosztami zastepstwa adwokackiego wedlug norm prawem przepisanych.

Zarzadzeniem z dnia 31 marca 2015 roku Sad stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w niniejszej sprawie,
na podstawie art. 499 § 1 pkt 2 k.p.c. i skierowal sprawe na rozprawe.

Odpis pozwu wraz z zalacznikami zostal wystany pozwanemu na adres wynikajacy z zalaczonej do akt umowy z dnia
27.09.2007 r. oraz systemu (...) i uznany za doreczony w trybie art. 139 § 1 k.p.c. z dniem 5 lipca 2015 r. Z uwagi na
fakt, iz pozwany H. L. nie zajal stanowiska w sprawie i nie zlozyl wyjasnien w sprawie Sad Okregowy w Warszawie w
dniu 13 listopada 2015r. w sprawie o sygn. akt XXV C 509/15 wydat wyrok zaoczny, w ktérym:

1. zasadzil od H. L. na rzecz (...) z siedzibg w W. kwote 91.528,18 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 12 lutego 2015
r. do dnia zaplaty;

2. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadzil od H. L. na rzecz (...) z siedziba w W. kwote 6.951,68 zl tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu;
4. wyrokowi w pkt. 1 nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i ich ocenie prawnej;

W dniu 25.09.2007r. H. L. zawarl z (...) S.A. Spdtka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W. umowe o kredyt na miare
o numerze (...). (...)udzielil kredytobiorcy — H. L. kredytu na biezace potrzeby w kwocie 137.000,00 zl. Termin splaty
ostatniej raty umowiono na dziefi 19.09.2014 r. Kredyt zostal rozlozony na 84 raty, a wysoko$¢ comiesiecznej raty
ustalono na 2.266,53 zl. Oprocentowanie nominalne na dzien zawarcia umowy wyniosto 9,9%, natomiast rzeczywista
roczna stopa oprocentowania wyniosla na dzien zawarcia umowy 12,19%. Calkowity koszt kredytu, tj. laczna kwota
wraz z odsetkami naliczonymi za caly okres kredytowania powiekszona o naliczone oplaty oraz kwote ubezpieczenia
okreslona zostala na 60 178,39 zl.

Pozwany zlozyl o$§wiadczenie, ze w zakresie roszczen banku wynikajacych z przedmiotowej umowy poddaje sie
egzekucji w trybie art. 97 ustawy prawo bankowe oraz wyrazil zgode na wystawienie przez bank bankowego tytulu
egzekucyjnego do kwoty 200 000 z}, a bank mial prawo obja¢ bankowym tytulem egzekucyjnym — obok wierzytelno$ci
kapitalowych — takze odsetki i koszty zwiazane z realizacja umowy oraz wszystkie koszty zwigzane z windykacja
nalezno$ci banku wraz z kosztami zastepstwa prawnego. Ponadto bank mégl wystapi¢ o nadanie bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci w terminie do 5 lat od daty rozwigzania umowy. Pozwany wyrazil zgode na
przelew wierzytelnoSci wynikajacej z tytulu umowy z dnia 25.09.2007 r. na osoby trzecie wraz z udostepnieniem
tym osobom informacji objetych tajemnica bankowsa oraz zobowiazal sie do niezwlocznego informowania banku o
wszelkich zmianach danych osobowych i teleadresowych przekazanych bankowi. Bank przesylal korespondencje na
ostatni podany przez klienta adres korespondencyjny.

(...)wypowiedzial umowe pozwanemu w dniu 19 maja 2010 r. Z uwagi na brak splaty wymagalnej wierzytelno$ci
umowa z dnia 25.09.2007 r. ulegla rozwiazaniu z dniem 3 lipca 2010 .

W dniu 10 listopada 2010 r. na podstawie ksiagg banku (...) wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) wskazujac, ze
H. L. ma zaplaci¢ z tytutu zawartej umowy kredytu 103.485,83 zl wraz z odsetkami ustalonymi umownymi ustalonymi
w wysokoSci 11,9% rocznie od wskazanej kwoty liczonymi od dnia 29.12.2009 r. do dnia zaplaty. Postanowieniem
z dnia 27 stycznia 2011 r. Sad Rejonowy w C.nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
nr (...), na mocy ktoérego zostala wszczeta przez bank egzekucja w stosunku do pozwanego H. L. z ograniczeniem
odpowiedzialno$ci do kwoty 200 000,00 zl. Postanowieniem z dnia 4 lutego 2013 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie
Rejonowym w C.umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 278/12 wobec bezskutecznosci egzekucji.



(...) S.A. Spétka Akcyjna prowadzaca dzialalno$é w Polsce poprzez oddziat (...) S.A. Spdtka Akcyjna Oddzial w Polsce,
utworzyla bank krajowy - (...) Spotke Akcyjna na podstawie art. 42a ust 1 ustawy prawo bankowe przez wniesienie
tytulem wkladu niepienieznego wszystkich skladnikow majatkowych (...) S.A. Spoétka Akcyjna Oddziat w Polsce,
przeznaczonych do prowadzenia dzialalno$ci przez ten oddzial. Tym samym wszystkie wierzytelno$ci przystugujace
poprzednio (...) S.A. Spdtka Akcyjna Oddzial w Polsce staly sie wierzytelnoSciami (...) Spotki Akeyjnej. Na skutek
polaczenia (...) Bank (...) S.A. z (...) S.A. w trybie art 492 § 1 pkt 1 kodeksu spétek handlowych przez przeniesienie
calego majatku (...) S.A. na (...) Bank (...) S.A. w dniu 31 grudnia 2012 roku wierzytelnosci (...) S.A. staly sie
wierzytelnoéciami (...) Bank (...) S.A. wW..

W dniu 8 pazdziernika 2014 r. (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. oraz (...) z siedzibg w W. zawarly umowe
przelewu wierzytelnoSci, ktéra to umowa na rzecz nabywcy przeniesiono roéwniez wierzytelno$c¢ przystugujaca zbywcey
wobec H. L. w wysokoSci 88 609,43 zl. W zalaczonym do umowy przelewu zalgczniku nr 3 wskazano, ze wysokoséc
wierzytelno$ci, ktora jest przedmiotem cesji wynosi 88.609,43 zl, natomiast pozostale pozycje w zalaczniku zostaly
wykreslone i zaciemnione. Ztozony do akt sprawy odpis tego zalacznika zostal poS§wiadczony za zgodnoé¢ z oryginalem
przez adwokata — T. R. — ustanowionego w sprawie zawodowego pelnomocnika strony powodowe;j.

Pismem z dnia 12 listopada 2014 r. Kancelaria (...), dzialajac w imieniu swojego mocodawcy - (...) z siedziba w W.,
wezwala H. L. do splaty zadluzenia wynoszacego na dzien 12 listopada 2014 r. 137.415,98 zl, na ktora to kwote skladaja
sie: kapital 88 609,43 zl, koszty 234,00 zl, odsetki umowne 47 657,32 zl, odsetki ustawowe 915,23 zk.

Powyzsze Sad Okregowy ustalil w oparciu o przedstawione i zlozone do akt sprawy dokumenty. Sad ten wskazal,
iz zlozone do akt sprawy dokumenty prywatne, zgodnie z art. 245 k.p.c., stanowily jedynie dowod tego ze osoby,
ktore go podpisaly zlozyly o§wiadczenie zawarte w treSci dokumentu. Dokumentom tym jednak, w przeciwienstwie
do dokumentéw urzedowych (art. 244 k.p.c.) ustawa nie nadaje waloru dowodu, iz okoliczno$ci stwierdzone w
o$wiadczeniu sg zgodne z prawda.

Sad Okregowy uznal, iz powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie co do zasady, lecz nie co do wysoko$ci dochodzonego
roszczenia. Powdd w niniejszym procesie dochodzil zasgdzenia kwoty, ktorej podstawa byla zawarta pomiedzy
poprzednikiem prawnym powoda - (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W., a pozwanym umowa
kredytu ,na miare” o nr (...). Umowa ta zostala skutecznie wypowiedziana, a niesplacona kwota z tytulu zawartej
umowy kredytu stala sie wymagalna, po czym doszto do cesji wierzytelnoéci na rzecz powoda. Sad I instancji uznal,
ze pow6d udowodnil zasadniczo, ze wierzytelnoé¢ zostala skutecznie przeniesiona na jego rzecz, udowodnil réwniez
podstawe swojego roszczenia. Zdaniem tego Sadu powod nie wykazal jednak nalezycie w jakiej wysoko$ci dochodzone
roszczenie mu sie nalezy.

Sad Okregowy wskazal, iz w niniejszej sprawie zaistnialy przestanki do wydania wyroku zaocznego, przy czym
przepis art. 339 § 2 k.p.c. przewiduje domniemanie zgodnosci twierdzen powoda z rzeczywistym stanem rzeczy.
Oznacza to, ze sad wydajac wyrok zaoczny nie dokonuje weryfikacji prawdziwos$ci twierdzen o faktach przytoczonych
przez powoda, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. W
takim wypadku postepowanie dowodowe powinno by¢ przeprowadzone, cho¢ w istocie ogranicza sie ono jedynie do
dowodow zawnioskowanych przez powoda i ewentualnie dopuszczonych przez sad z urzedu (art. 232 zd. 2 k.p.c.).
Jednak uznanie za prawdziwe twierdzen podniesionych przez powoda nie zwalnia sadu od oceny zasadno$ci zadania
opartego na tych twierdzeniach. Sad rozpoznajacy sprawe w warunkach zaoczno$ci ma bowiem obowiazek rozwazy¢,
czy w $wietle przepis6w prawa materialnego twierdzenia powoda uzasadniaja uwzglednienie zadania.

Sad Okregowy uznal, iz w niniejszej sprawie istniejg watpliwoéci co do wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Wskazal,
ze z zalgcznika do umowy przelewu znajdujacego sie na karcie nr 34 wynika, iz przedmiotem umowy cesji pomiedzy
poprzednikiem prawnym powoda, a powodem byla kwota 88.609,43 zl. Pozostale pozycje wskazane w zalaczniku
zostaly wykres§lone (k. 34). Zalacznik ten zostal poswiadczony za zgodnos$é z oryginalem przez ustanowionego w
sprawie zawodowego pelnomocnika strony powodowej. Dokument moze byé¢ przedstawiony w procesie nie tylko w
oryginale, ale takze w odpisach (zgodnie z art. 129 k.p.c. oraz art. 250 k.p.c.), a jego oznaczenie m.in. we wniosku



dowodowym, czy w zalacznikach do pozwu powinno pozwalaé¢ na jednoznaczne zidentyfikowanie, o jaki dokument
chodzi tj. rodzaj, kiedy powstal, tytul, od kogo pochodzi, gdzie sie znajduje, jaka jest jego tre$¢. Wprawdzie w
treéci umowy strony wskazaly, iz spis wierzytelno$ci zawierajgcy szczegoélowe dane dotyczgce wierzytelno$ci zawiera
zalacznik nr 4a, ale strona powodowa nie udowodnila, iz przedlozyla zalgcznik nr 4a. Do umowy przelewu zostaly
zalaczone wybrakowane fragmenty réznych zapiséw (k. 35-38), jednakze z powyzszych dokumentéw prywatnych w
zaden sposob nie mozna ustali¢, wyciag z jakiego dokumentu stanowig i ktéry zalacznik do umowy zostal faktycznie
zalaczony. Samo stwierdzenie pelnomocnika powoda zawarte w pozwie, iz zalacza do umowy przelewu zalacznik nr
4a, bez mozliwo$ci zweryfikowania tego przez Sad, nie moze stanowié podstawy do uwzglednienia roszczenia powoda.
Wiarygodnym dowodem nie jest tez wystosowane do pozwanego wezwanie z dnia 12 listopada 2014 r. Rzecza Sadu
nie jest domys$lanie sie i odgadywanie, czy powod rzeczywiscie zalaczyl wyciag z zalgcznika nr 4a, czy nr 3, i na ktorej
stronie dokument ten sie znajduje posréd wielu innych zlozonych zalacznikbéw. Powdd jest profesjonalista w danej
dziedzinie i zobowiazany jest do podwyzszonej starannoéci w swoim dzialaniu. Pozwany jest natomiast konsumentem,
dlatego tez wszelkie tego typu watpliwosci, przy braku jednoznacznych dowodéw potwierdzajacych zadanie powoda
profesjonalisty, musza by¢ interpretowane na korzy$¢ pozwanego konsumenta.

W konsekwencji Sad Okregowy ocenil, iz powdd nie udowodnil, aby w drodze umowy przelewu nabyl wierzytelno§é
powiekszong o odsetki umowne w kwocie 47.657,32 zl oraz koszty w kwocie koszty 234,00 zl. Sad podkreslil,
ze z samego faktu zawarcia umowy cesji nie wynika, ze takie same kwoty jakie przyslugiwaly cedentowi z tytulu
umowy kredytu oraz naliczonych odsetek od niesplaconej czesci tego kredytu nabywa cesjonariusz. Wazne sa w tym
kontek$cie konkretne postanowienia umowy cesji, z ktérych wynikaloby jakie kwoty, z jakich tytulow, kiedy i w jakim
zakresie zostaly przeniesione na nabywce. Obowiazek udowodnienia wysoko$¢ scedowanych na rzecz cesjonariusza
wierzytelno$ci spoczywa na powodzie (art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c.), gdyz to powod jest strona wywodzaca skutki
prawne z tych konkretnych faktow.

Majac na uwadze powyzsze Sad I instancji uznal za udowodnione roszczenie powoda w zakresie przelanej
wierzytelnoéci w kwocie 88.609,43 zl uwidocznionej na k. 34 akt, a takze w zakresie kwoty 2.927,75 zt tytulem
naliczonych odsetek ustawowych od ww. nalezno$ci gtéwnej od dnia 14 pazdziernika 2014 r. do dnia 29 stycznia 2015
r. Lacznie na rzecz powoda zasadzit kwote 91.771,18 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 12 lutego 2015 roku (tj. od
dnia wniesienia pozwu) do dnia zaplaty.

Orzekajac o kosztach procesu Sad Okregowy zastosowal zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow, na podstawie art.
100 k.p.c. oraz majac na uwadze przepisy § 2, § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2002. 163. 1348 ze zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt powod, zaskarzajgc wyrok w zakresie pkt 2 i 4; podniést nastepujace zarzuty:

1. naruszenie art. 33982 k.p.c. poprzez nieprzyjecie przez Sad Okregowy za prawdziwe twierdzen powoda o
okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie, mimo, iz podane przez powoda twierdzenia nie budzg
watpliwo$ci o kwalifikowanym charakterze, czyli watpliwoéci uzasadnionych, podczas gdy przedmiotowe twierdzenia
znajduja logiczne i prawdopodobne oparcie w przytoczonych dowodach w postaci umowy kredytu z dnia 21 wrze$nia
2007r., bankowego tytulu wykonawczego nr (...) wraz z postanowieniem Sadu w sprawie I Co 11288/10 o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci oraz umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 8 pazdziernika 2014r. wraz zalacznikami, w tym
wydrukiem zalgcznika nr 4a przekazanego powodowi w wersji elektronicznej;

2. naruszenie art. 23381 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami wspotzycia
spolecznego i wskazaniami wiedzy ocenie materialu dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu, ze zalaczone do
umowy cesji z dnia 8 pazdziernika 2014r. zalgczniki nie stanowig zalgcznikéw nr 3 i 4a do tej umowy i nie wynika z nich
wysoko$¢ roszczenia powoda w zakresie naleznosci ubocznych, podcezas gdy w § 2 umowy przelewu wierzytelnosci z
dnia 8 pazdziernika 2014r. strony wskazaly, iz wierzytelno$ci objete owa umow3 zostaly opisane w zalgcznikach nr 3
i 4a (ten ostatni zalacznik w wersji elektronicznej), kazda ze stron umowy i zalacznika nr 3 zostala parafowana przez



osoby podpisujace umowe, a notariusz poswiadczyt ich podpisy; za$ stosownie do §5 ust. 6 do objetych przelewem
naleznoS$ci ubocznych oraz praw akcesoryjnych zwigzanych z wierzytelno$ciami zastosowanie ma art. 50982 k.c., a
warto$¢ tychze naleznoSci zostala okreslona w zalaczniku nr 4a, wobec czego przedstawione przez powoda zalgczniki
dolgczone do umowy przelewu wierzytelnoéci z 8 pazdziernika 2014r. stanowig zalaczniki nr 3 i 4a do www. umowy
i wykazuja roszczenie powoda roéwniez w zakresie naleznosci ubocznych;

3. naruszenie art.23381 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami wspolzycia
spolecznego i wskazaniami wiedzy ocenie materialu dowodowego przejawiajgcej sie w uznaniu, ze powdd nie
przedstawil jakichkolwiek dokumentéw z ktorych wynikaloby, ze nabyl wierzytelno$¢ dochodzona pozwem ponad
kwote 88 609,43 zl, podczas gdy powod zalaczyt do pozwu umowe cesji wierzytelnosci z dnia 8 pazdziernika
2014r. zawarta w formie z podpisami notarialnie po§wiadczonymi wraz z zalgcznikami nr 3 i 4a do ww. umowy,
z ktérych wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego H. L. zostala okre$lona poprzez wskazanie daty zwarcia umowy,
wysokoSci naleznoS$ci z tytulu niesplaconego kapitalu oraz imienia, nazwiska i nr PESEL dluznika, wobec czego
przedmiotowa wierzytelno$§é zostala dostatecznie oznaczona i skonkretyzowana, za§ wobec obowiazku zachowania
tajemnicy zawodowej oraz handlowej powdd byl zobligowany do zanonimizowania zar6wno tre§ci umowy przelewu
wierzytelno$ci, jak i zalacznikdéw nr 3 i 4 a w zakresie wierzytelnoSci nie obitych niniejszym postepowaniem;

4. naruszenie art. 248 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i niezobowigzanie powoda do
przedstawienia dowodu na okoliczno$¢ nabycia przez powoda roszczenia w zakresie odsetek umownych i kosztéw
naliczonych przez poprzednika prawnego powoda i dopiero w przypadku niewykonania tego obowigzku procesowego
przez powoda, zastosowanie sankcji okre$lonej w art. 6 k.c. pozwalajacej na uznanie nieudowodnienia roszczenia.

W konsekwencji powdd wnidst o zmiane wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda dalszej kwoty 47 900,32 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 12 lutego 2015r. do
dnia zaplaty i zasadzenie pelnych kosztow procesu za I instancje oraz kosztéw postepowania apelacyjnego.

Pozwany nie zajal stanowiska w przedmiocie apelacji powoda.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda zastluguje na uwzglednienie.

Zasadny jest zarzut naruszenia art. 339 § 11 2 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli pozwany nie stawi sie na rozprawe lub
nie bierze w niej udzialu mimo stawiennictwa, Sad moze wyda¢ wyrok zaoczny. W takim wypadku przyjmuje sie za
prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w
celu obejécia prawa. W §wietle tego przepisu przyjmowanie za prawdziwe twierdzen faktycznych powoda zawartych w
pozwie lub w innych pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawg jest wylaczone, jezeli: 1) budza
one uzasadnione watpliwosci albo 2) zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

W literaturze wskazuje sie, ze punktem odniesienia dla oceny, czy spelnione sa powyzsze przestanki, jest tre$¢ pozwu
lub innych pism procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, a nie dowody zalaczone do pozwu (tak tez
K. Weitz — Komentarz do art. 339 k.p.c. Lex). Twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych budzg uzasadnione
watpliwoéci wtedy, gdy sa one wzajemnie sprzeczne lub niezgodne albo sie wzajemnie wykluczaja, wzglednie sg
ze swej istoty nieprawdopodobne badz sprzeczne z faktami, ktére sa znane powszechnie (art. 228 § 1) albo znane
sadowi urzedowo (art. 228 § 2). Przytoczenie twierdzen o okoliczno$ciach faktycznych w celu obejécia prawa wystapi
w sytuacji, w ktorej chodzi o to, aby wyrok wywart skutek prowadzacy do takiego obejscia, np. w celu uzyskania
zasadzenia alimentéw w ponadprzecietnej wysoko$ci po to, aby skorzystaé z pierwszenstwa zaspokojenia w podziale
sumy uzyskanej z egzekucji do majatku pozwanego. Zadna z tych sytuacji nie nastapita w niniejszej sprawie. Przepis
art. 339 § 2 in principio jako zasade ustanawia zalozenie, ze twierdzenia o okoliczno$ciach faktycznych zawarte w



pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa staja sie podstawa faktyczna wyroku
zaocznego bez ich weryfikacji w postepowaniu dowodowym.

Z uzasadnienia wyroku Sadu I instancji nie wynika, aby fakt nabycia wierzytelnoSci z tytulu nalezno$ci ubocznych
budzil watpliwoéci Sadu, Sad oddalil powodztwo w tej czesci uznajac, iz powod nie udowodnil wysokos$ci roszezenia
z tego tytulu. Tymczasem zachowanie pozwanego pozwalalo przyjac te okoliczno$¢ za przyznang w rozumieniu art.
230 k.p.c.

Z umowy przelewu wierzytelno$ci z 8 pazdziernika 2014r. wynika, iz przedmiotem przelewu byly wierzytelnosci
okre§lone w zalaczniku nr 3 wraz z naleznoSciami ubocznym (§ 2, § 5 ust. 6 umowy k. 23-24), a szczegolowe dane
dotyczace tych wierzytelnoSci opisane sa w zalacznikach nr 3, 4 i 4a udostepnionych nabywcy na no$niku w postaci
plyty CD. Powod zalaczyl do pozwu wyciag z tych zalacznikéw i poswiadcezyt go za zgodno$é z oryginalem. Wprawdzie
rzeczywiscie wyciagi te zostaly zlozone w malo czytelnej postaci i nie zostaly nalezycie, osobno oznaczone, ale jesli
Sad mial watpliwo$ci, to winien byl stosownie do tresci art. 212 § 1 k.p.c. podjaé czynnosSci majace na celu wyjaénienie
tych watpliwosci, mégl zazadaé przedstawienia oryginalu dokumentu na podstawie art. 25082 k.p.c. czy dodatkowych
wyjasnien od strony.

Z zalacznika znajdujacego sie na karcie 37v-38 wynika, iz zadluzenie pozwanego z tytulu naleznoéci ubocznych
wynosito w chwili cesji 47 657,32 zt i 234 z} z tytulu oplat. Wydruk ten mog}t stanowi¢ Srodek dowodowy w rozumieniu
art. 308 k.p.c. Skoro pelnomocnik po$wiadczyl, iz odpis ten (wyciag) jest zgodny z oryginalem, to brak jest podstaw,
aby go kwestionowa¢, tym bardziej, iz z zadnych innych dowodéw przeprowadzonych w niniejszym postepowaniu nie
wynika, aby nalezno$¢ ta nie istniala, nie zostala przeniesiona na powoda czy tez miala inng wysoko§¢. Tym samym
zarzut naruszenia art. 23381 k.p.c. nalezy uzna¢ za uzasadniony, bowiem odmowa uznania powyzszego dowodu —
opisanego szczegdlowo w pozwie, za wiarygodny byla nieuzasadniona. W ocenie Sadu Apelacyjnego zebrany material
dowodowy wykazuje wysoko$¢ dochodzonej przez powoda nalezno$ci réwniez w zakresie nalezno$ci ubocznych.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 38681 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok zgodnie
z wnioskami apelacji, zardbwno w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie drugim wyroku, jak i czwartym,
zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda pelne koszty procesu.

O kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 108 §1 k.p.c.
1§ 6 pkt 5 w zw. z §13 ust 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie optat
za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013 poz. 461 ze zm.).



