Sygn. akt VI ACa 533/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Urszula Wierciniska (spr.)
Sedziowie: SA Teresa Mroéz

SA Marek Kolasinski

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Magdalena Meczkowska
po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko (...) S.A. w W,

0 uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie — Sqdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z dnia 14 stycznia 2016 r.

sygn. akt XVII AmC 938/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od M. M. na rzecz (...) S.A. w W. kwote 240 zI (dwiescie czterdziesci zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 533/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 stycznia 2014 r. pow6d — M. M. domagat sie uznania za niedozwolone i zakazania wykorzystywania
w obrocie z konsumentami postanowien o treéci:

»14. Okreslony procent Czeséci Bazowej Rachunku wyplacany Ubezpieczajacemu, w przypadku odpisania Jednostek
Funduszy z Czeéci Bazowej Rachunku w zwigzku z catkowitg lub czeéciowa wyplata Swiadczenia Wykupu, wskazany
ponizej w odpowiedniej tabeli, wlaéciwej dla wysokosSci Skladki Regularnej w skali roku aktualnej na dzien zawarcia
Umowy:

a) Tabela wlasciwa dla Umoéw, w ramach ktorych wysoko$¢ Sktadki Regularnej, aktualna na dzien zawarcia Umowy
wynosi od 2.400 PLN do 2.999,99 PLN (tabela na str. 1 uzasadnienia Sadu I instancji);



b) Tabela wlasciwa dla Uméw, w ramach ktorych wysokosé Skladki Regularnej, aktualna na dzien zawarcia Umowy
wynosi od 3.000 PLN do 4.199.99 PLN (tabela na str. 2 uzasadnienia Sadu I instancji);

c¢) Tabela wlaéciwa dla Umoéw, w ramach ktérych wysoko$é Skladki Regularnej, aktualna na dzien zawarcia Umowy
wynosi od 4.200 PLN do 5.999,99 PLN (tabela na str. 2-3 uzasadnienia Sadu I instancji);

d) Tabela wlasciwa dla Uméw, w ramach ktérych wysoko$é Skladki Regularnej, aktualna na dzien zawarcia Umowy
wynosi od 6.000 PLN do 11.999.99 PLN (tabela na str. 3-4 uzasadnienia Sadu I instancji);

e) Tabela wlasciwa dla Umoéw, w ramach ktorych wysoko$é Skladki Regularnej, aktualna na dzien zawarcia Umowy
wynosi od 12.000 PLN do 17,999,99 PLN (tabela na str. 4-5 uzasadnienia Sadu I instancji);

f) Tabela wlasciwa dla Uméw, w ramach ktoérych wysokoé¢ Skladki Regularnej, aktualna na dzien zawarcia Umowy
wynosi od 18.000 PLN do 23.999,99 PLN (tabela na str. 5-6 uzasadnienia Sadu I instancji);

g) Tabela wlasciwa dla Umow, w ramach ktérych wysoko$¢ Skladki Regularnej, aktualna na dzien zawarcia Umowy
wynosi co najmniej 24.000 zl (tabela na str. 7 uzasadnienia Sadu I instancji);

ktérymi postuguje sie strona pozwana — (...) S.A. w W.. Pow6d wnidst o zasadzenie kosztéw procesu.

Pozwana (...) S.A. w W.. wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz o zasadzenia kosztow procesu wedlug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow oddalil
powodztwo i postanowil o kosztach postepowania

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych i ocenach prawnych:

Pozwana - (...) S.A. w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w sektorze ubezpieczeniowym. Spoltka postugiwala
sie w obrocie wzorcem umownym zatytulowanym ,Ogblne Warunki Ubezpieczenia na Zycie z Ubezpieczeniowym
Funduszem Kapitalowym ze Skladka Regularng (...) z Zalgcznikiem Nr 1 do Ogblnych Warunkéw Ubezpieczenia
na Zycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym ze Skladka Regularna (...) ( (...) - (...))” zawierajacym
postanowienia treSci przywolanej na wstepie i ponownie cytowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 8-14).

Pozwana zaniechala stosowania przedmiotowych postanowien w dacie 31 marca 2008 .

Sad Okregowy zaznaczyl, iz powod przedstawil jedynie fragment og6lnych warunkéw umoéw oraz fragment zalacznika
do tych warunkéw. Na podstawie tych fragmentow, a takze na podstawie twierdzen strony pozwanej oraz dolaczonych
do odpowiedzi na pozew dokumentéw m.in. Ogélnych Warunkéw Ubezpieczenia na Zycie z Ubezpieczeniowym
Funduszem Kapitalowym ze Skladka Regularna (...) z Zalacznikiem Nr 1 do tych warunkéw o indeksie (...) - (...),
mozliwe bylo ustalenie, iz kwestionowane przez powoda postanowienia sa czeécig Zalgcznika Nr 1 do Ogo6lnych
Warunkéw Ubezpieczenia na Zycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym ze Skladka Regularna (...) ((...) -
(...)). Z analizy dokumentéw dolaczonych przez powoda do pozwu oraz dokumentéw przedstawionych przez pozwang
do odpowiedzi na pozew wynika, iz tre$c tabel wklejonych i dolaczonych do pozwu jest analogiczna do treci ust. 14
Zalacznika nr 1 o indeksie (...) - (...), a ponadto tre$¢ dolaczonej do pozwu strony z wzorca umownego pokrywa sie z
treScia OWU o nr indeksu (...). Sad I instancji uznal zatem, ze pomimo nieprecyzyjnego okreslenia zadania pozwu,
nie ma watpliwosci, ze powdd zadal uznania za niedozwolone postanowien wzorca umownego w postaci Zalacznika
nr 1 o indeksie (...)-(...).

Wskazane wyzej dokumenty pozbawione sg jakichkolwiek cech, a w szczegélnoSci dat, ktore pozwalalyby ustalié,
czy byly stosowane w obrocie konsumenckim w okresie konstytuujacym legitymacje procesowa do wytoczenia
powddztwa.



Natomiast z przedtozonych przez strone pozwana dokumentéw w postaci wyciagéw z protokoldéw posiedzen zarzadu
pozwanej Spotki oraz o§wiadczenia zarzadu wynika, ze wzorzec umowny ,,Ogélne Warunki Ubezpieczenia na Zycie z
Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym ze Skladka Regularng (...)” wraz z wzorcem umownym stanowigcym
Zalacznik Nr 1 do tych warunkéw o indeksie (...) - (...)” zostaly zatwierdzone przez zarzad pozwanej w dniu 8 sierpnia
2007 r. i wprowadzone do obrotu z dniem 10 sierpnia 2007 r. Z dokumentéw tych wynika takze, iz ,Zalacznik Nr
1 o indeksie (...) - (...)” zostal przez pozwana wycofany z obrotu z dniem 31 marca 2008r., za$ ,,0gélne Warunki
Ubezpieczenia na Zycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym ze Skladka Regularna (...)” zostaly wycofane
z obrotu z dniem 1 marca 2009 r. W konsekwencji twierdzenie strony pozwanej o niestosowaniu wzorca w obrocie
konsumenckim w okresie konstytuujacym przystugujaca powodowi legitymacje procesowa zostalo wykazane.

Zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sg fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.
W konsekwencji nie mogly byé¢ przedmiotem postepowania dowodowego okolicznosci przedmiotowo nieistotne,
za$ postepowanie dowodowe zostalo skoncentrowane do normatywnie wyrazonych przez ustawodawce przestanek
abuzywno$ci postanowien wzorca umowy. Sad Okregowy oddalit zgloszony przez pozwana wniosek o
przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka A. K. oraz z przestuchania strony pozwanej w osobie W. C. na okolicznoéc
m. in. wycofania z obrotu wszystkich Ogolnych Warunkéw Ubezpieczenia na Zycie z Ubezpieczeniowym Funduszem
Kapitalowym (...) w terminie co najmniej 6 miesiecy przed data wniesienia pozwu, albowiem twierdzenia odnoszace
sie do tych okoliczno$ci znajduja poparcie w pismach procesowych oraz dokumentach zlozonych przez pozwana.
Powdd tym twierdzeniom nie zaprzeczyt. Oddaleniu podlegal rowniez wniosek pozwanej o przestuchanie powoda
na okoliczno$¢ prowadzenia przez niego dzialalnosci, ktérej przedmiotem jest pozyskiwanie klientow — posiadaczy
polis inwestycyjnych, m.in. pozwanej Spolki, w celu prowadzenia w ich imieniu sporéw przeciwko ubezpieczycielowi.
Okoliczno$é ta zostala wykazana dokumentami, a ponadto nie miala istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia. Sad
Okregowy oddalil takze wniosek pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego aktuariusza na
okoliczno§¢ m.in. prawidlowosci kalkulacji pobieranych kosztow zwigzanych z przedterminowym rozwigzaniem
umowy ubezpieczenia na zycie, dowdd ten, w $wietle zaistnienia przestanek do oddalenia powddztwa z uwagi na
niewykazanie przez powoda stosowania przez pozwang kwestionowanych postanowien w okresie konstytuujacym
legitymacje procesowa, byt zbedny.

Sad Okregowy powodztwo oddalil.

Odnoszac sie do zarzutu nieprecyzyjnego okreslenia zadania pozwu, Sad ten wskazal, iz zgodnie z art. 187 § 1
k.p.c. okreslenie zadania pozwu powinno zawiera¢ dokladne sprecyzowanie zgdania oraz przytoczenie okolicznoSci
faktycznych uzasadniajacych to zadanie. Jednak odwotlujgc sie do uzasadnienia postanowienia z dnia 5 wrzeS$nia
2001 r., sygn. I CZ 110/01 Sadu Najwyzszego, podniosl, ze sytuacja, kiedy pismo procesowe nie zostalo wlasciwie
zredagowane, nie oznacza, ze sad jest zwolniony z obowiazku dokonania jego wykladni. Zgodnie bowiem z art.
130 k.p.c. oczywiste niedokladno$ci nie stanowia przeszkody do nadania sprawie biegu i rozpoznania go w trybie
wlasciwym. Z przepisu tego wynika dyrektywa rozpoznania pisma zgodnie z jego treécia, takze wowczas, gdy zostanie
ono dotkniete oczywistymi niedokladno$ciami. Oczywista niedokladno$¢ moze dotyczy¢, miedzy innymi, tre$ci pisma,
gdy tres¢ ta zostala niewlaSciwie zredagowana, niemniej w spos6b pozwalajacy na ustalenie znaczenia tego pisma
w drodze wykladni. Jak za$ wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 14 marca 2013 r. (sygn.
I CZ 13/13) oczywiste sa takie niedokladnosci, ktore mimo pewnych brakéw formalnych pozwalaja na odczytanie
rzeczywistych intencji strony i wywolanie wlasciwych skutkéw pisma procesowego.

Pozwana podnosila, iz nie wie, ktérego z wzorcéw umownych dotyczy zadanie pozwu, to jednocze$nie przyjela, ze
powddztwo dotyczy Zalaeznika Nr 1 do Ogdlnych Warunkéw Ubezpieczenia na Zycie z Ubezpieczeniowym Funduszem
Kapitalowym ze Skladka Regularna (...) ( (...) - (...)), albowiem tre$¢ tabel wklejonych i dolaczonych do pozwu jest
analogiczna do treSci ust. 14 Zalacznika nr 1 o indeksie (...) - (...), a ponadto tre$¢ dolaczonej do pozwu strony z
wzorca umownego pokrywa sie z treScia OWU o nr indeksu (...). Sad I instancji rowniez dokonat analizy dokumentow
dolaczonych do pozwu z dokumentami dolaczonymi do odpowiedzi na pozew. Nie budzi watpliwoéci, iz zadanie
pozwu dotyczy Zalgcznika nr 1 o indeksie (...) - (...). Brak zatem podstaw do przyjecia, iz pozew nie moze otrzymac



prawidlowego biegu z uwagi na niedostateczne sprecyzowanie zadania pozwu oraz brak przeszkdod dla rozpoznania
roszczen zgloszonych w pozwie.

Stosowanie do tresci z art. 47938 k.p.c. powodztwo w sprawach o uznanie wzorca umowy za niedozwolone
moze wytoczy¢ kazdy, kto wedlug oferty pozwanego moglby zawrze¢ z nim umowe zawierajacga postanowienie,

ktérego uznania za niedozwolone zada sie pozwem. Natomiast zgodnie z art. 479%° k.p.c. z zadaniem takim
mozna wystapi¢ takze wtedy, gdy pozwany zaniechal jego stosowania, jezeli od tego zaniechania nie mineto sze$é
miesiecy. Cytowane przepisy konstytuuja legitymacje czynng powoda w zakresie zadania, stanowigc przy tym
jedna z przeslanek skuteczno$ci powodztwa. W konkluzji, uwzgledniajac zasade ciezaru dowodu wyrazona w art.
6 k.c., do powoda nalezalo wykazanie przeslanek skuteczno$ci powbddztwa. Zgodnie takze z art. 232 k.p.c. strony
sa zobowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Powolane normy
statuuja obowigzujaca w polskim procesie cywilnym zasade kontradyktoryjnosci, ktéra oznacza, ze gromadzenie
materialu procesowego nalezy do stron procesu.

Sad Okregowy uznal, Ze powd6d nie wykazal swojej legitymacji czynnej do wystgpienia z zgdaniem zawartym w pozwie.

Dolgczone do pozwu fragmenty wzorcow umownych nie spekhiajg podstawowych wymogéw, ktére pozwalalyby
okresli¢ je mianem dowodow, ktore moglby podlegac weryfikacji w toku postepowania dowodowego. W szczegolno$ci
nie zawieraja cech, a zwlaszcza dat, ktére umozliwialyby ustalenie, czy kwestionowany wzorzec byl stosowany przez
pozwang w obrocie konsumenckim w okresie konstytuujacym legitymacje czynng powoda do wytoczenia powbdztwa.
Przedstawione przez powoda dokumenty nie pozwalaly na przyjecie, iz pozwana Spo6tka w dacie wniesienia pozwu
badz w okresie sze$ciomiesiecznym poprzedzajacym te date stosowala wzorzec umowny zawierajacy zakwestionowane
postanowienia.

Pozwana w sposéb kategoryczny zaprzeczyla okoliczno$ci stosowania spornego wzorca umowy w dniu wniesienia
powodztwa oraz w ciagu szeSciu miesiecy poprzedzajacych ten moment, przedstawiajac szereg dokumentow,
tj. wyciagi z protokoldow posiedzen zarzadu pozwanej Spolki oraz o$wiadczenie zarzadu. Z dokumentéw tych
jednoznacznie wynika, iz pozwana zaniechala stosowania kwestionowanego wzorca z dniem 31 marca 2008 r. (z
tym dniem sporny wzorzec zostal wycofany z obrotu), a zatem na dlugo przed wniesieniem powodztwa w niniejszej
sprawie. Powod wystapil z przedmiotowym powodztwem w dniu 31 stycznia 2014 r., tym samym od chwili zaniechania
przez pozwana stosowania spornego wzorca do chwili wytoczenia pow6dztwa uplynat okres co najmniej piecioletni.
Powdd nie ustosunkowal sie do podniesionego przez pozwana zarzutu braku legitymacji procesowej, w zasadzie
zaniechal jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej, poprzestal na dolaczeniu do pozwu fragmentu kwestionowanego
wzorca i fragmentu og6lnych warunkéw umow.

W konsekwencji Sad I instancji stwierdzil, ze strona powodowa nie podolala obcigzajacemu ja obowigzkowi
dowodowemu. Dowdd nie zostal przez strone przedstawiony — przedlozone kopie fragmentéw wzorcoOw umownych
nie dowodzg, ze sporne postanowienia byly stosowane przez pozwanego przedsiebiorce w okresie, o ktorym mowa w

art. 479%° k.p.c. — tym samym powddztwo nie moglo zostaé uwzglednione.

Poniewaz z wyzej wskazanych przyczyn powddztwo podlegalo oddaleniu, bezprzedmiotowe stalo sie rozwazanie
dalszych zarzutéw strony pozwanej. Rowniez analiza kwestionowanego postanowienia pod katem wyczerpania

hipotezy art. 385" § 1 k.c., jest zbedna

O kosztach postepowania postanowiono w oparciu o art. 98 k.p.c. Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powod
zaskarzajac orzeczenie w caloéci. Skarzacy zarzucil naruszenie:

1. art. 47938 k.p.c. wzw. z art. 47938 k.p.c. przez bledng wyktadnie wskazanych przepiséw, a w konsekwencji uznanie, iz
powdd nie mial legitymacji procesowej do wniesienia przedmiotowego powodztwa, podczas, gdy wlasciwa wyktadnia
uzytego przez ustawodawce wyrazenia ,stosowaé”, nalezy rozumieé nie tylko jako uzywanie w ofercie skierowanej
do konsumentéw postanowien wzorca umowy, co do ktérych powdd domagal sie uznania ich za niedozwolone, ale



takze, jako dalsze uzywanie postanowien wzorca umowy, ktérych powéd zada uznania za niedozwolone, w stosunkach
z konsumentami, ktoérzy zawarli umowe z pozwana zawierajaca rzeczone postanowienia przed wycofaniem takiej
umowy z obrotu przez pozwang. Tym samym uzna¢ nalezy, iz powod jest legitymowany czynnie do wniesienia
powodztwa o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone;

2. art. 6 k.c. przez bezpodstawne przyjecie, ze powod nie podolal ciezarowi dowodu w zakresie wykazania, ze sporne

zapisy umowne byly stosowane przez pozwana w okresie, o ktorym mowa w art. 479%° k.p.c., podczas, gdy okolicznoéci
sprawy nie pozwalaja na przyjecie takich twierdzen, co w konsekwencji doprowadzilo do dokonania calkowicie
dowolnej niearbitralnej oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, sprzecznej z zasadami wiedzy,
do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mys$lenia, w szczeg6lnoéci przez bledng wykladnie przywolanego

powyzej przepisu;

3. art. 5 k.c. przez oddalenie powddztwa o uznanie stosowanych przez pozwana postanowien wzorca umowy za
niedozwolone w obrocie z konsumentami bez rozpoznania meritum sprawy, a tym samym niejako usankcjonowanie
dalszego stosowania przez pozwang postanowien umowy, ktoére w sposoéb jednoznaczny naruszajg zbiorowe interesy
konsumentow, gdyz zapisy konstruowane przez pozwang odnoszace sie do kwestii weze$niejszego rozwigzania umowy
nakladaja na konsumenta nieuzasadnione oraz niczym nieudowodnione obcigzenia finansowe, przejawiajace sie w
zatrzymaniu znacznej czeSci (razaco wygdérowanej) srodkoéw zgromadzonych na rachunkach konsumentéw.

Wskazujac na powyzsze powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa w calosci,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi pozwana Spoétka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Sad II instancji uznajac trafno$c ustalen faktycznych i stusznos$é¢ oceny
prawnej dokonane przez Sad Okregowy, przyjmuje je za wlasne.

Skarzacy nie formuluje zarzutu sprzecznosSci ustalen z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie
zarzucil Sadowi I instancji przyjecia istotnych dla rozstrzygniecia faktow za ustalone bez dostatecznej podstawy
w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. W konsekwencji ustalenie istotnej dla oceny prawidlowosSci
zaskarzonego orzeczenia okolicznosci, tj. zaniechania stosowania przez pozwanego przedsiebiorce kwestionowanych
W pozwie postanowien ,,Zalacznika Nr 1 o indeksie (...) - (...)” z dniem 31 marca 2008 r., za$ ,,Ogélnych Warunkéw
Ubezpieczenia na Zycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym ze Skladka Regularna (...)” z dniem 1 marca

2009 r., jest poprawne i stanowi podstawe oceny trafnoéci zastosowania w realiach sprawy art. 4793 k.p.c. Nalezy
takze zauwazy¢, ze powdd nie kwestionuje zastosowania w sprawie powolanej normy prawnej, lecz wylgcznie zarzuca

dokonanie blednej wyktadni tego przepisu w zwiazku z art. art. 4793 § 1k.p.c., czyli zarzucil mylne rozumienie tresci
lub znaczenia przepisu prawnego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, a wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji dokonal prawidlowej wykladni art.
47937 k.p.c.inastepnie przepis ten poprawnie zastosowal w stanie faktycznym sprawy. Nalezy podnieéé, ze wykladania

art. 479%° k.p.c. w doktrynie i judykaturze jest tozsama i nie wzbudza zadnych watpliwoéci. Wykladnie te Sad
Apelacyjny podziela. Nalezy zatem wskazaé, ze co do zasady zaprzestanie przez przedsiebiorce stosowania wzorca
umowy nie stoi na przeszkodzie wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa o uznanie postanowien wzorca umowy
za niedozwolone. Jednakze po uplywie 6 miesiecy od chwili zaniechania stosowania wzorca umowy przedsiebiorca
traci legitymacje procesowg bierng i wniesione przeciwko niemu powodztwo powinno zostaé oddalone (por.: wyrok
SA w Warszawie z dn. 29.06.2004 r., sygn. VI ACa 1068/03; wyrok SA w Warszawie z dn. 20.02.2014 r., sygn. VI
ACa 962/13; wyrok SA w Warszawie z dn. 3.02.2016 r., sygn. VI ACa 14/15). Dla ustalenia chwili utraty legitymacji
procesowej biernej przez przedsiebiorce podstawowe znaczenie ma wiec ustalenie momentu zaniechania przez niego
stosowania wzorca umowy. W uzasadnieniu wyroku z dnia 15 czerwca 2007 r., VI ACa 230/07, Sad Apelacyjny w



Warszawie trafnie uznal, Ze stosowanie danej umowy z uzyciem wzorca umownego rozpoczyna sie z momentem
zawarcia takiej umowy, nie za$ z chwilg jej realizacji.

W konsekwencji pojecie stosowania wzorcéw umoéw nalezy wigzaé z momentem zawierania umow z uzyciem
danego wzorca, nie za$ z samym wykonywaniem przez strony postanowien umowy zawartej z jego uzyciem. W
przypadku przyjecia odmiennego pogladu ustalenie momentu zaniechania stosowania zakwestionowanego wzorca,

stanowigcego poczatek biegu 6-miesiecznego terminu prowadzacego do wygasniecia roszczenia (art. 479%° k.p.c.),
byloby niemozliwe badz znacznie utrudnione. Nalezaloby bowiem bada¢ wszystkie umowy zawarte z uzyciem tego
wzorca oraz stan ich wykonania przez strony, a nawet po ich wygas$nieciu, rozwigzaniu badz odstapieniu od tych umow,
czy nadal ktorej$ ze stron przystuguja roszczenia wynikajace z tych uméw, ktorych moglaby dochodzi¢ przed sadem
badz egzekwowaé w postepowaniu egzekucyjnym.

Tym samym w $wietle niebudzacego zadnych watpliwosci ustalenia faktu, ze pozwana Spoétka zaniechala stosowania
zakwestionowanych klauzul wzorca umowy z dniem 31 marca 2008 r., powodztwo, ktore zostalo zgloszone pozwem z
dnia 31 stycznia 2014 r., podlegalo oddaleniu wskutek utraty legitymacji procesowej biernej przez strone pozwana.

Zarzut naruszenia art. 6 k.c. podniesiony w apelacji uznaé nalezy co do zasady za trafny, z tym, ze pozostaje
bez wplywu na ocene prawidtowosci rozstrzygniecia. Sad I instancji wadliwie uznal, ze powdd nie wykazal swojej

legitymacji czynnej do wystapienia z zadaniem zawartym w pozwie. Przepis art. 4793% § 1 zd.1 k.p.c. okresla
krag podmiotéw uprawnionych do wytoczenia powddztwa w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy
za niedozwolone. Powodztwo w tej kategorii spraw moze wytoczy¢ kazdy, kto wedlug oferty pozwanego moglby
zawrze( z nim umowe zawierajaca postanowienie, ktorego uznania za niedozwolone zada sie pozwem. Jest to tzw.
actio popularis. W przepisie tym nie chodzi o kazdego konsumenta, ktéry faktycznie zawarl umowe z pozwanym,
lecz o kazdego konsumenta, ktory potencjalne mogl taka umowe zawrzeé, niezaleznie od tego, czy doszlo do jej
zawarcia, ani nawet czy strony mialy zamiar jg zawrzeé. Powdd zatem co do zasady jest legitymowany do wytoczenia

niniejszego powddztwa, a negatywna ocena roszczenia jest nastepstwem uplywu terminu zawitego z art. 4793°k.p.c.,
co wyzej zostalo wyjaénione.

Wskazac¢ wiec nalezy, ze stosownie do fundamentalnej zasady postepowania dowodowego, ciezar dowodu spoczywa
na tym kto twierdzi, a nie kto zaprzecza (ei incumbit probatio qui dicit, non qui negat - por. wyrok SN z dn.
18.02.2010r., sygn. IT CSK 449/09). Natomiast zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. W konsekwencji, nalezy uznaé, ze ciezar udowodnienia okolicznosci
zaprzestania postugiwania sie spornym wzorcem umowy spoczywa na przedsiebiorcy, a nie na stronie domagajacej
sie uznania postanowien wzorca za niedozwolone. Zgodnie z powolang zasadg postepowania dowodowego w
procesie cywilnym , pozwana Spoélka wykazala, ze zaprzestala poslugiwania sie kwestionowanym w sprawie
wzorcem umowy, co pozbawilo podmiot legitymacji bierne;j.

Ostatnim z podniesionych w apelacji zarzutéw jest naruszenie art. 5 k.c., ktéry w ocenie Sadu Apelacyjnego jest
zarzutem chybionym. W sprawie nie budzi watpliwoSci, ze niniejsze powodztwo zostalo wniesione z naruszeniem

terminu wynikajacego z art. 479%° k.p.c., ktory to przepis wyraznie zakresla ramy czasowe, w ktéorym mozliwe
jest wniesienie pozwu o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone. Ponadto, co istotne, termin

sze$ciu miesiecy z art. 4793° k.p.c. jest terminem zawitym i nieprzywracalnym. Powolany natomiast przez
skarzacego art. 5 k.c. jest najwazniejszym z przepisow zawierajacych klauzule generalne. Stanowi, ze tre$¢ (granice)
wszystkich uprawnienn materialnego prawa cywilnego okreslaja nie tylko normy prawne tworzace poszczegdlne
uprawnienia, ale takze zasady wspodlzycia spolecznego i spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa. Zatem
dzialanie lub zaniechanie formalnie zgodne z tre$cia prawa podmiotowego, lecz sprzeczne z zasadami wspoétzycia
spolecznego lub spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa, nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie
podlega ochronie. Takie dzialanie czy zaniechanie nazywa sie naduzyciem prawa. W konsekwencji zatem kolizje




warto$ci przejawiajgcej sie w pewnoéci stosunkéw prawnych, chronionej instytucja przedawnienia oraz wartosci,
jaka stanowi prawo pokrzywdzonego do uzyskania ochrony prawnej naruszonego dobra, mozna w wyjatkowych
wypadkach rozwigzywac przy pomocy klauzuli zawartej w art. 5 k.c. W niniejszej sprawie nie mamy jednak
do czynienia z przedawnieniem, ale z prekluzja, tj. z sytuacjg, w ktorej skutki zastosowania tej instytucji dla
rozstrzygniecia sprawy nie sa zalezne od jakichkolwiek dzialan podmiotu, przeciwko ktéremu kierowane jest
roszczenie. Nie mozna zatem uznaé¢ za dopuszczalne dokonywania oceny skutkow uplywu terminu zawitego w
Swietle art. 5 k.c. Dopuszczenie bowiem stosowania art. 5 k.c. mogloby zniweczy¢ cel ustanowienia prekluzji, jakim
jest zachowanie rygoryzmu skutku uplywu terminu.

Sadowi Apelacyjnemu znane s oczywiScie poglady Sadu Najwyzszego o mozliwo$ci stosowania do uplywu terminu
zawitego art. 5 k.c., ale niewatpliwie sg to poglady odosobnione, ktore ponadto w sposéb oczywisty dotyczyly innych
stanow faktycznych, nie moga zatem znaleZ¢ zastosowania do niniejszej sprawy.

Jedynie dla porzadku rozwazan wskazujac za Sadem Najwyzszym, ze co do zasady istnieje mozliwo$é stosowania
klauzul zawartych w art. 5 k.c. nawet w razie uplywu terminu zawitego, podnie$¢ nalezy, ze stan faktyczny
rozpoznawanej sprawy nie uprawnia subsumpcji normy wynikajacej z art 5 k.c. Zdaniem Sadu Apelacyjnego przede
wszystkim dlatego, ze korzystana dla konsumenta interpretacja postanowien wzorca umowy, ktérych stosowania
przedsiebiorca zaniechal moze nadal nastapi¢ w konkretnym postepowaniu o charakterze indywidualnym.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji. O kosztach postepowania
odwolawczego postanowiono stosownie do tresci art. 98 § 1i 3 k.p.c.




