Sygn. akt VI ACa 1659/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Urszula Wierciniska
Sedziowie: SA Jolanta Pyzlak

SO del. Tomasz Paldyna (spr.)

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2018r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. D.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o odszkodowanie, zados$céuczynienie i rente

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 kwietnia 2016 r., sygn. akt II1 C 156/14

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie drugim w ten sposob, ze obniza zasqdzonq tam kwote do 20 000 zl (dwudziestu tysiecy

zlotych) i oddala powédztwo o zaplate 18 000 zi,

2) w punkcie trzecim w ten sposéb, ze oddala powédztwo o zwrot kosztow leczenia,

3) w punkcie czwartym w ten sposoéb, ze zasqdza od Towarzystwa (...) w W. na rzecz W. D. rente w
kwocie 1 000 zl (tysiqgca zlotych) miesiecznie, platng z goéry do dziesiqgtego dnia kazdego miesiqgca,
poczqwszy od maja 2016 roku, oddalajqc powodztwo o zaplate renty w kwocie 1000 z1,

4) w punkcie pigtym w ten sposob, ze obniza zasqdzonq tam kwote do 4 000 zl (czterech tysiecy

zlotych),

5) w punkcie siodmym w ten sposob, ze koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

II1. koszty instancji odwolawczej miedzy stronami wzajemnie znosi;



IV. przyznaje adw. L. K. ze Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w W. kwote 5 400 zl (pieé tysiecy
czterysta zlotych), powiekszonqg o nalezny podatek od towarow i ustug, tytulem wynagrodzenia za
pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 1659/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 5 stycznia 2018 roku

Po ostatecznym sprecyzowaniu zadania W. D. wniosl o zasadzenie od Towarzystwa (...) w W. odszkodowania za
utracony zarobek w kwocie 57.000 zt (po 3.000 zl miesiecznie od dnia wypadku do dnia wniesienia pozwu 22 listopada
2013 roku), zwrotu kosztéw leczenia w kwocie 5.000 zl, zado§éuczynienia w sumie 10.000 z} oraz renty w wysokosci
3.000 zl miesiecznie, platnej z géry do 10-go dnia kazdego miesigca.

Pozwany domagal sie oddalenia powodztwa na koszt powoda, utrzymujac, ze wyplacil juz powodowi nalezne
Swiadczenie, w tym 7.000 z} zado§éuczynienia i 2.770,46 zt odszkodowania i zarzucajac, ze roszczenia zgloszone w
pozwie nie zostaly udowodnione.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy — uwzgledniajac czeSciowo powodztwo — zasadzit od Towarzystwa (...) w W.
na rzecz W. D. 10.000 zl zado$c¢uczynienia, 38.000 zl odszkodowania za utracony zarobek, 5.000 zl tytulem zwrotu
kosztow leczenia oraz rente w kwocie 2.000 zl miesiecznie, platna z géry do 10-go dnia kazdego miesiaca wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie w platnosSci ktorejkolwiek z rat — poczawszy od uprawomocnienia wyroku,
jak tez 8.000 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od grudnia 2014 roku do marca 2015 roku; obcigzyl tez
pozwanego w calo$ci kosztami postepowania, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu po
uprawomocnieniu wyroku.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze powdd jest z zawodu wykwalifikowanym pracownikiem (...) — wykonywal prace (...).
Ukonczyt kurs (...). Przez dlugi czas mieszkal z rodzing w B.. Po przeprowadzce do W. z zong i trojka dzieci wynajal
mieszkanie, ktorego koszt utrzymania wynosil okolo 2.000 zl miesiecznie. Jako (...) zarabial od 2.000 do 3.500 z}
miesiecznie. Kiedy dostawal zlecenie na wykonczenie mieszkania pod klucz (razem z hydraulika), jego wynagrodzenie
przekraczalo nawet 5.000 z} miesiecznie. Zona powoda pracowata jako (...), zarabiala okolo 1.100 z} netto miesiecznie.
Podejmujac prace dorywcze zwiekszala doch6d rodziny o kolejne 1.000 z}l. Rodzina zyla na dobrym poziomie, nigdy nie
korzystala z pomocy spolecznej, jezdzila na wakacje. Byla w stanie czyni¢ oszczednoéci — przekraczaly one 10.000 zt.

Powdod mial wykonywaé prace przewaznie w firmach (...). Byl przekonany, ze §wiadczy prace w sposéb legalny. Kiedy
odkryl, ze pracodawca nie odprowadza naleznych skladek, zawiadomil o tym fakcie Panstwowa Inspekcje Pracy.
Sad powoluje sie w tym miejscu, m. in. na znajdujaca sie w aktach sprawy korespondencje powoda z ,,Pafistwowym
Urzedem Pracy” oraz zeznania powoda.

W. D. — jak ustala sie dalej — byl zgloszony do ubezpieczen spolecznych z tytulu umowy zlecenia w okresach od 27
czerwca do lipca 2009 roku oraz od 1 do 15 lutego 2012 roku. Ubezpieczeniu zdrowotnemu podlegal natomiast od 9
lutego do 2 kwietnia 2008 roku, od 27 czerwca do 3 lipca 2009 roku, od 11 sierpnia 2010 roku do 10 sierpnia 2011
roku, od 1 do 16 lutego 2012 roku, od 21 lutego do 30 grudnia 2012 roku, od 8 kwietnia do 4 czerwca 2013 roku, od
5 lipca do 13 lipca 2013 roku.

Wypadek, ktory legl u podstaw zadan zgloszonych w pozwie, mial miejsce 21 kwietnia 2012 roku. Rzecz dziala sie
na parkingu, gdzie powdd kupowat samochod Zonie. Podczas sprawdzania auta wladciciel samochodu przekrecit
kluczyk, a poniewaz pojazd znajdowal sie ,na biegu”, auto ruszylo do przodu, uderzajac powoda w lewa noge,
wskutek czego W. D. doznal zlamania bocznego klykcia lewej kosci piszczelowej. Powodd zostal poddany leczeniu
operacyjnemu, ktére wykonano atroskopowo. W wyniku zlamania doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w
wysokosci 10%, a trwalym skutkiem wypadku jest zanik mieénia czworoglowego uda oraz pourazowa chondropatia



lewego stawu rzepkowo-udowego, co objawia sie dolegliwo$ciami bolowymi przy ruchu biernym. Mimo, ze ogdlny
stan ortopedyczny powoda jest dobry, to zmiany patologiczne w lewym kolanie powoduja dolegliwosci bolowe i
uniemozliwiaja wykonywanie przez kilka godzin pracy na stojaco, czy w pozycji pochylej. Zanik mie$ni w nodze
wystepuje jako nastepstwo odruchowego oszczedzania nogi, spowodowanego jej dysfunkcja. Odbudowanie mieéni
wymaga odpowiednich éwiczen i rehabilitacji. U powoda wystepuje najsilniejszy, IV stopien uszkodzenia chrzastki
stawowej. Brak odpowiedniego leczenia moze prowadzi¢ do powiekszenia uszkodzonego obszaru oraz do nasilenia
dysfunkc;ji.

Powod — jak wynika z dalszych ustalen — wymaga dalszego leczenia w postaci wlasciwej rehabilitacji. Wskazana jest
wiskosuplementacja, co przyczynia sie do lepszego funkcjonowania stawu. Koszt takiego zabiegu waha sie w przedziale
od 150 do 1.000 zt w zalezno$ci od rodzaju leku. Standardowa trzykrotna terapia kosztuje od 1.100 do 1.200 zl, choé
inny lek mozna kupié juz za 150 zl. Zastrzega sie jednak, ze drozsze Srodki sa lepiej tolerowane przez tkanki i sa bardziej
skuteczne. Gdyby tego typu leczenie nie przyniosto oczekiwanego rezultatu, potrzebna bedzie kolejna artoskopia
lecznicza-diagnostyczna, ktora jest refundowana przez NFZ. Powdd — jak ustalil sad — nie ma mozliwo$ci catkowitego
wyleczenia. Uraz Srédstawowy, jakiego doznal, powoduje wezesne zmiany zwyrodnieniowe. Nie mozna wykluczy¢, ze
w przyszlo$ci moga wystapi¢ pourazowe zmiany zwyrodnieniowe, ktére moga powodowaé konieczno$¢ wstawienia
sztucznego stawu kolanowego. Wystepujacy u powoda uraz zwieksza ryzyko takiego zwyrodnienia w umiarkowanym
stopniu.

Po wypadku sytuacja majatkowa powoda (a przez to calej rodziny) pogorszyla sie, gdyz powod nie moze pracowac,
€O oznacza, ze nie osiaga zadnego dochodu. Incydentalnie — jak sie ustala — podjal prace jako ochroniarz, jednak juz
po pierwszej nocy musial zrezygnowac z pracy i uda¢ sie do lekarza z powodu opuchlizny uszkodzonej nogi. Obecnie
otrzymuje zasilek z opieki spolecznej w wysokoéci 200 zI miesiecznie. Zona powoda opiekuje sie malym dzieckiem,
w zwigzku z czym jej mozliwoSci zarobkowe zmniejszyly sie. Powoda i jego zony nie bylo staé na kontynuowanie
najmu mieszkania. Od stycznia 2015 roku zamieszkuja z tréjka dzieci w lokalu socjalnym, ktorego miesieczny koszt
utrzymania wynosi ok. 1.500 zl, przy czym 862 zl pokrywa przyznany powodowi dodatek mieszkaniowy.

W. D. — jak ustala jeszcze sad — przeznaczyl na leczenie cale oszczednoSci swoje i swojej rodziny, ktére — choé
przenosily kwote 10 tys. zt — i tak okazaly sie niewystarczajace, a powdd zadluzyl sie. Pozwany przyznal powodowi
zado$Cuczynienie za doznang krzywde w wysokoSci 7.000 zt oraz 2.770,46 z} tytulem zwrotu kosztow opieki, dojazdow
do szpitala i leczenia.

Sad pierwszej uznal za wiarygodna deklarowang przez powoda wysoko§¢ dochodéw. Kierowal sie w tej mierze
doéwiadczeniem zyciowym oraz zeznaniami powoda i §wiadkéw R. Z. i K. F.. Zdaniem sadu wynagrodzenie (...)
ksztaltuje sie na rynku pracy w przedziale od 1.750 do 3.000 zl brutto. Dowodem na wysoko$¢ dochodéw powoda ma
by¢ poziom zycia rodziny. Dochody Zony powoda — jak sie wyjasnia — nie przekraczaly 2.200 zl, a rodzina wynajmowala
duze mieszkanie na wolnym rynku, nigdy nie korzystala z pomocy spolecznej, jezdzita na wakacje, nie zadluzala sie —
przeciwnie, czynila nawet oszczednoSci. Utrzymanie rodziny z dwojgiem, a potem z trojgiem dzieci w tych warunkach
wymagalo odpowiednich dochodéw i to wskazuje na to — jak przyjmuje sad — ze powdd rzeczywiscie zarabial tyle, ile
ustalono w stanie faktycznym.

Po przywolaniu podstawy prawnej odpowiedzialnoSci pozwanego sad pierwszej instancji wyjasnil, na jakiej zasadzie
zasadzil na rzecz powoda zado$tuczynienie. O odszkodowaniu za koszty leczenia orzekl na podstawie art. 444 § 1
k.c. Pow6d — jak naprowadza sad — dochodzil 5.000 z} ,,ponad juz wyplacong z tego tytutu przez pozwanego kwote
niemal 10-ciu tys. z}”. Sad powoluje sie w tym miejscu na wilasne ustalenia, z ktérych wynika, ze powdd z malzonka
przeznaczyli na leczenie wszystkie oszczednoéci (ponad 10 tys. zl), a nawet zadluzyli sie. Odwotujgc sie do opinii
bieglego sad zauwazyl, ze sam koszt jednej serii zastrzykow, niezbednych w trakcie rehabilitacji przynajmniej raz w
roku, to ok. 1.100-1.200 zl. Dlatego, positkujac sie do§wiadczeniem zyciowym uznal, ze zeznania powoda i jego zony
sq w tym zakresie wiarygodne i powdd wydatkowal na koszty leczenia co najmniej 5.000 zl ponad kwote wyplacong
mu z tego tytulu przez pozwanego.



Powolujac sie na art. 444 § 2 w zw. za art. 444 § 1 k.c. oraz na opinie bieglego ortopedy, z ktérej ma wynikaé,
ze dopuszczenie powoda do pracy (...) czy (...) moze doprowadzi¢ do pogorszenia jego stanu zdrowia, jak tez
przypominajac fakt nieudanej proby podjecia przez powoda pracy w charakterze (...), sad pierwszej instancji uznal,
ze powod — ktory cale zycie zawodowe pracowal fizycznie jako (...) — jest niezdolny do §wiadczenia pracy. Okreélajac
wysoko$é renty sad kierowal sie wysokoscig dotychczasowych dochodéw powoda. Zdaniem Sadu Okregowego W. D.
wykazal, ze osiggal dochody w wysokos$ci od 2.000 do 3.500 zl miesiecznie a w niektérych okresach nawet 5.000 zt
miesiecznie. Skonczyl tez — jak sie zauwaza — dodatkowe kursy, co mialo skutkowaé zwiekszeniem jego mozliwosci
zarobkowych przez $wiadczenie fachowych ustug (...). W zwiazku z tym dla wyliczenia renty sad przyjal przyblizong
kwote 3.000 zl. Uwzgledniajac jednak daniny publicznoprawne, ktére powdd powinien byl placi¢, czego nie robit oraz
otrzymywany przez niego zasilek w kwocie 200 zl, sad pierwszej instancji znalazl podstawe do zasadzenia na jego rzecz
renty w kwocie 2.000 zl. Zastrzega sie przy tym — z powolaniem na doktryne — ze przy okreslaniu wysoko$ci renty
sad nie jest zobowigzany do zachowania drobiazgowej dokladno$ci i winien skorzysta¢ w takich sytuacjach z przepisu
art. 322 k.p.c. Zdaniem Sadu Okregowego renta w wysokoS$ci 2.000 zl miesiecznie pozostaje w normalnym zwigzku
przyczynowym ze zdarzeniem i jest adekwatna do sytuacji rynkowej w branzy oraz przychodu, jaki powdd by osiagal,
gdyby Swiadczyl prace w oparciu o stosowng umowe.

W dalszych rozwazaniach sad pierwszej instancji wyjasnil, na jakich zasadach skapitalizowal rente. Powdd — jak sie
zauwaza — dochodzil zasadzenia renty od dnia wniesienia pozwu, jednak roszczenie w tym przedmiocie zglosit dopiero
w piSmie z grudnia 2014 roku. Sad zabezpieczy! roszczenie i zobowigzal pozwanego do uiszczania na czas trwania
postepowania renty po 2.000 zt miesiecznie poczawszy od kwietnia 2015 roku. Dlatego w wyroku skapitalizowal rente
za zeszle okresy, tj. za okres od grudnia 2014 roku do marca 2015 roku (cztery miesigce x 2.000 z1), gdyz od kwietnia
2015 roku pozwany wyplacal powodowi te kwote tytulem zabezpieczenia. Nieuwzglednienie tego faktu — jak sie uznaje
— prowadziloby do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda.

Powolujac sie na art. 444 § 1 k.c. i na wczedniejsze rozwazania, sad przyznal powodowi odszkodowanie z tytulu
utraconych zarobkow w kwocie stanowiacej iloczyn dziewietnastu miesiecy i kwoty 2.000 zl miesiecznie.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na zasadzie z art. 100 zd. 2 k.p.c., uznajac, ze powdd przegral proces jedynie
W nieznacznej czeSci.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzil sie pozwvany, wywodzqgc apelacje, w ktorej zaskarzyl wyrok w
zakresie odszkodowania, renty i kosztow procesu. Zarzucilt przy tym sagdowi pierwszej instancji sprzeczno§é
istotnych ustalen z zebranym w sprawie materialem dowodowym i dowolno$¢ oceny tego materialu przez przyjecie,
ze powod przed wypadkiem posiadal stalg prace w charakterze wykwalifikowanego pracownika (...) i osiggal
systematyczne comiesieczne dochody w wysokoSci 2.000-3.500 a nawet 5.000 zl miesiecznie, podczas gdy — jak sie
ocenia — obiektywne dowody wskazuja na to, ze powod w dlugich okresach byl zarejestrowany jako bezrobotny lub
wykonywal dorywcze prace na podstawie krotkotrwalych zlecen. Apelujacy zarzucil tez sadowi bledne przyjecie, ze
powod przegral proces w nieznacznym stopniu, co spowodowato obcigzenie pozwanego caloScia kosztow procesu. W
konkluzji wniesiono o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prowadzi¢ musi do zmiany zaskarzonego wyroku. Zgodzi¢ sie trzeba z apelujacym, ze sad pierwszej instancji
wadliwe okre$lil wysoko$¢ szkody doznanej przez powoda. Sad Okregowy nie mial tez podstaw do uznania, ze powdd
udowodnit fakt poniesienia kosztow leczenia.

Nie ma natomiast racji pozwany kwestionujac ustalenia sadu pierwszej instancji w przedmiocie wysokos$ci zarobkow
powoda. Oceniajac zarzuty apelacji w tej materii nie mozna tracié z pola widzenia tego, ze — jak wynika z art. 444
§ 2 k.c. — miarg szkody nie jest utrata dochodow, ale utrata zdolno$ci zarobkowej. Dlatego podstawa obliczenia
szkody powinno by¢ ustalenie faktycznych mozliwo$ci pracy po stronie poszkodowanego (tak Sad Najwyzszy w



uzasadnieniu wyroku z dnia 24 marca 2017 roku, I CNP 25/16), a nie wysokoSci uzyskiwanych dotad zarobkéow; te
stanowia jedynie probierz mozliwos$ci zarobkowych. Odpowiednia renta, w rozumieniu art. 444 § 2 k.c., to renta,
ktéra wyréownuje réznice miedzy dochodami, ktére poszkodowany moglby uzyskaé, gdyby zdarzenie szkodzace nie
wystapilo, a dochodami, ktére moze on uzyskaé¢ po wystapieniu tego zdarzenia (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z dnia 22 stycznia 2015 roku, IIT CSK 108/14).

Ztej perspektywy to, czy powod faktycznie stale §wiadczyl prace, nie ma znaczenia rozstrzygajacego. Zreszta, ustalenia
Sadu Okregowego w tej kwestii nie zostaly skutecznie podwazone w apelacji. Zarzuty apelacji w tym przedmiocie majg
w glownej mierze wymiar polemiczny, na co slusznie zwraca sie uwage w odpowiedzi na apelacje. Tak podniesione
zarzuty nie pozwalaja skutecznie zakwestionowa¢ oceny dowodow przeprowadzonej przez sad (por. uzasadnienia
wyrokéw Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002 roku, IV CKN 859/00 i z dnia 6 listopada 1998 roku, III CKN 4/98).
Prawda jest, ze W. D. nie placil podatkéw i nie figurowal w zwigzku z tym w kartotece urzedu skarbowego. Nie stanowi
to jednak dostatecznego dowodu na to, ze faktycznie nie pracowal i nie zarabial. To samo odnie$é trzeba do obowiazku
odprowadzania skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne. Kwestia ta zostala przekonujaco oceniona przez Sad

Okregowy.

Racje ma natomiast apelujacy, ze korespondencja powoda z urzedem pracy nie dowodzi tego, ze sprzeciwial sie
nielegalnemu zatrudnianiu go przez pracodawce. Pisma te dotycza innych kwestii, ktore nie maja zwiazku z jego
zatrudnieniem. Zgodzi¢ sie jednak trzeba z autorem apelacji, ze ich tre$¢ — kolidujaca z zeznaniami powoda — powinna
wplynac¢ na ocene wiarygodnoSci zeznan W. D..

Apelujacy nie podwazyt tez skutecznie oceny sadu pierwszej instancji co do pulapu uzyskiwanych przez powoda
dochodow. To, ze W. D. nie legitymuje sie Swiadectwem ukonczenia szkél technicznych, nie oznacza jeszcze, ze nie jest
wykwalifikowanym robotnikiem. Kwalifikacje takie uzyskuje sie nie tylko w szkole, ale takze — a moze nawet przede
wszystkim — w praktyce. Praktyke taka powod posiada. Dowodem na to, Ze — przynajmniej periodycznie — wykonywat
on prace (...), sa nie tylko jego zeznania, na ktére — jak juz zaznaczono — trzeba patrzec¢ z dystansem, ale takze zeznania
$wiadkow i informacja z ZUS-u. Powod posiadal wiec z pewnoécia stosowne do$wiadczenie w swoim fachu, by uzyskac
dochdd na ustalonym przez Sad Okregowy poziomie. Pracujac od wielu lat w charakterze (...) mégt zarobié¢ 3.000 zt
miesiecznie. Oceniajac te kwestie wystarczy odwolaé sie do do§wiadczenia zyciowego i wiedzy notoryjnej w kwestii
wysoko$ci zarobkéw pracownikéw budowlanych. Nie jest to szacunek przesadzony.

Prawidlowa jest takze ocena sadu pierwszej instancji co do konieczno$ci uwzglednienia obcigzen fiskalnych i
ubezpieczeniowych przy obliczaniu wysokos$ci szkody (por.: uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego
2011 roku, IT CSK 399/10; uzasadnienie uchwaly skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1963 roku,
III PO 31/63). Trudno z tym pogladem polemizowac: miarg szkody moze by¢ tylko legalnie uzyskiwany dochod.
Bez watpienia zas do poréwnania nalezy bra¢ dochdd netto, skoro renta wolna jest od obciazen fiskalnych (zob.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2016 roku, I PK 274/15). W konsekwencji za trafng musi
uchodzi¢ konkluzja, wyrazajaca przekonanie, ze powdd — zatrudniony legalnie — méglby uzyskiwaé doch6d w kwocie
2.000 zl. Sad Okregowy mial podstawy do takiej oceny w ramach swobody przyznanej przez art. 322 k.p.c. Wadliwie
zalozyl jednak, ze W. D. jest calkowicie niezdolny do pracy.

Oparcie ustalenia tego rodzaju na zeznaniach powoda (ktéry mial sie o tym przekonaé¢, podejmujac jednostkowo
zatrudnienie w charakterze pracownika ochrony) jest nieuprawnione, skoro nie znajduje potwierdzenia ani w opinii
bieglego sporzadzonej na potrzeby niniejszej sprawy, ani w orzeczeniu o stopniu niepelnosprawnos$ci. Konfrontacja
tych dowoddéw z jednorazowa préba podjecia zatrudnienia nie pozwala na przekreSlenie wnioskéw, ktoére plyna
z orzeczenia komisji do spraw niepelnosprawnosci, ktére jednoznacznie Swiadezy o tym, ze powod moze podjaé
zatrudnienie na stanowisku przystosowanym do swego stanu zdrowia. Nie jest przy tym prawda — jak utrzymuje sie
w odpowiedzi na apelacje — ze w obecnej sytuacji gospodarczej znalezienie jakiejkolwiek pracy przez osobe w wieku
50 lat, ktora utracila czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej, jest malo prawdopodobne. Biorgc pod uwage aktualng
sytuacje na rynku pracy, zwlaszcza w W., nie sposob nie przyjaé, ze powod moglby znaleZ¢ prace w miejscu, gdzie nie
bedzie musial nadwyrezaé nogi, choéby na cze$¢ etatu i zarobi¢ przynajmniej 1.000 zl miesiecznie. Renta z art. 442



§ 2 k.c. przystugujaca poszkodowanemu, ktéry zachowal cze$ciowo zdolnosé do pracy, powinna odpowiada¢ réznicy
miedzy zarobkami, jakie moglby osiagaé, gdyby nie ulegt wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie — w konkretnych
warunkach — jest w stanie uzyska¢ przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolnoéci do pracy (z uzasadnienia wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2005 roku, V CK 710/04).

Kierujac sie treScia art. 322 k.p.c. i zalozeniem o mozliwo$ci uzyskiwania przez powoda dochodu na wskazanym wyzej
poziomie, Sad Apelacyjny uznal, ze szkoda powoda plynaca z utraty zdolno$ci do pracy zarobkowej zamyka sie w
kwocie 1.000 zl miesiecznie. Ta wlaénie kwota powinna by¢ punktem odniesienia do ustalenia wysoko$ci renty, w tym
skapitalizowanej oraz odszkodowania za utrate zarobku. Z tej racji rente zmniejszono do kwot po 1.000 zl miesiecznie;
o potowe tez zredukowano kwote zasadzona z tytulu skapitalizowanej renty.

Przy zalozeniu, ze tuz przed wypadkiem W. D. pracowal i prace by pézniej kontynuowal, uzyskujac stale dochod, to
z tytulu utraty zarobku nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz 20.000 zl. Sad Apelacyjny przyjal, kierujac sie w tej mierze
do$wiadczeniem zyciowym, ze przynajmniej w pierwszym miesigcu po wypadku nie mogl on pracowac wcale, pdzniej
za$§ — przez kolejnych osiemnascie miesiecy — byl w stanie zarobi¢ 1.000 zl miesiecznie, co daje lacznie zasadzona
kwote.

W calo$ci oddalono natomiast powbddztwo o zwrot kosztow leczenia, jako nieudowodnione. W tym przypadku szkoda
— inaczej niz w przypadku utraty zdolnosci do pracy zarobkowej — nie ma charakteru hipotetycznego i moze by¢ $cisle
udowodniona za pomoca odpowiednich rachunkéw czy faktur. Dowod6w takich powdd nie przedstawil. Nie wyjaénit
tez, dlaczego nimi nie dysponuje. Biorac za$ pod uwage fakt, ze znaczna cze$¢ kosztow leczenia czy rehabilitacji jest
refundowana przez publiczny system opieki zdrowotnej, trudno jest dociec, w jakim zakresie powo6d sam te wydatki
pokryt i czy w ogble poniost z tego tytulu jakiekolwiek koszty, ponad te, ktére mu juz zwrdécono. Mimo, ze od wyroku
Sadu Okregowego minely prawie dwa lata, powdd nie zalaczyt do akt sprawy zadnych dowodéw poniesienia wydatkéow,
cho¢ znal zarzuty apelacji. Dowodem na poniesienie kosztéw nie jest dokument zalaczony do odpowiedzi na apelacje.
Dokument ten §wiadczy o koniecznoSci zabiegu, ale nie o tym, ze go odplatnie wykonano. Racje ma takze apelujacy,
ze powdd nie wykazal, by dysponowal oszczednoSciami, choé¢ i taki dowdd tatwo bylo przeprowadzié. Twierdzenia
powoda w przedmiocie wydatkowanych pieniedzy na leczenie, wadliwie zreszta zinterpretowane przez sad, ktory te
kwote ,podwyzszyl” do ponad 10.000 zl, nie sa wiarygodne.

Zgodzi¢ sie wreszcie trzeba z pozwanym, ze Sad Okregowy nie mial podstaw do obciazenia go w calo$ci kosztami
procesu. Nie da sie przyjaé, by powoddztwo zostalo uwzglednione w przewazajacej czeSci. Wraz z dokonang zmiang
wyroku zarzut ten jednak stracil na aktualno$ci. Ostatecznie pow6dztwo o zado$cuczynienie zostalo uwzglednione w
calo$ci, pow6dztwo o odszkodowanie w 35%, pow6dztwo o zaplate renty — w 1/3; w calo$ci oddalono zadanie zwrotu
kosztow leczenia. W tych okoliczno$ciach, biorac pod uwage charakter roszczen z tytutu renty i zadoSéuczynienia, Sad
Apelacyjny mial podstawy do wzajemnego zniesienia kosztéw na podstawie art. 100 k.p.c.

To samo odniesc¢ trzeba do kosztéw instancji odwolawczej, biorac pod uwage specyfike dochodzonych roszczen oraz
to, ze apelacje uwzgledniono mniej wiecej w polowie. O kosztach tych orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu okre$lono w oparciu o § 8 pkt 6 w zw. z § 16
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1801).

Z tych wszystkich powoddw na podstawie art. 3851 386 § 1 k.p.c. orzeczono jak na wstepie.



