Sygn. akt VI ACa 1751/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA — Agata Zajqc
Sedzia SA — Jacek Sadomski (spr.)

Sedzia SO (del.) — Natalia Piasta - Serafin
Protokolant — stazysta Martyna Arcon

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa M. J.

przeciwko (...) sp.zo0.0. wW.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 lipca 2016 1., sygn. akt III C 589/15

I. Zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w ten tylko sposoéb, ze zobowiqzuje pozwanego do opublikowania
oswiadczenia o nakazanej przez saqd okregowy tresci i w nakazanej przez ten saqd formie —
Jjednokrotnie na pierwszej stronie gazety w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku oraz w
dwoch kolejnych wydaniach gazety na trzeciej stronie - poczqwszy od 8 dnia od uprawomocnienia
sie wyroku (dzienn wydania 8, 9) i dalej idgce w tym zakresie powodztwo oddala;

II. w punkcie drugim w ten tylko sposéb, ze zobowiqzuje pozwanego do zamieszczenie na
wlasny koszt w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku przez 3 nastepujgce po sobie
dni oswiadczenia o tresci nakazanej w wyroku sqdu okregowego na portalu (...) w ramce o
wielkosci 1180x436 pikseli rozpoczynajacej sie zaraz pod tytulem (...) i zakladkami bedgcymi
linkiem otwarcia do poszczegoélnych dzialéw serwisu zamieszczonymi w standardowej dla portalu
(...) formie, bez mozliwosci zamieszczenia reklam, stworzonej bez zastosowania technologii flash,
standardowaq i czytelna dla portalu (...) czcionkq koloru czarnego na bialym tle, wielkosciq liter
dopasowang do wielkosci ramki, tak by tekst oswiadczenia w sposob czytelny wypelnial calosé
ramki;

III. Oddala obie apelacje w pozostalym zakresie;
IV. Znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
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UZASADNIENIE

M. J. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Sp. z 0.0 domagala sie ochrony dobr osobistych w postaci dobrego imienia,
prywatnosci i wizerunku. W ramach ochrony niemajatkowej powodka domagala sie zobowiazania pozwanego do:

1) opublikowania w terminie 7 dni nastepujacych po dacie uprawomocnienia sie¢ orzeczenia, przez okres 15
nastepujacych po sobie kolejno dni, w Gazecie (...) na 1 stronie, w ramce o rozmiarach 26 ¢cm x 35 cm zajmujacej
calg pierwsza strone gazety o§wiadczenia zawierajacego przeproszenie powddki za naruszenie jej dobr osobistych —
dokladna tres¢ o$wiadczenia i forma jego publikacji zostaly wskazane w pozwie;

2) opublikowania w terminie 3 dni nastepujacych po dacie uprawomocnienia sie orzeczenia, przez okres kolejnych
30 nastepujacych po sobie dni, na stronie internetowej (...) widocznej bezposrednio po wy$wietleniu strony, bez
konieczno$ci przewijania strony w dot i w bok o§wiadczenia zawierajacego przeproszenie powddki za naruszenie jej
débr osobistych — dokladna tresé o§wiadczenia i forma jego publikacji zostaly wskazane w pozwie;

3) usuniecia ze strony (...) wskazanych w pozwie artykuléw naruszajacych dobra osobiste powodki oraz zamieszczenie
po adresem strony www do poszczeg6lnych w/w artykuléw (linkéw) o§wiadczenia zawierajacego przeprosiny, ktorego
tres$¢ i forma zostaly wskazane w pozwie.

Ponadto w ramach ochrony majatkowej powodka zadala zaplaty 300.000,00 zt tytulem zadoSéuczynienia.
Pozwany nie uznat powddztwa i wnosil o jego oddalenie.

Wyrokiem z 14 lipca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil czeSciowo powoddztwo w ten sposdb, ze
zobowigzal pozwanego do opublikowania przeprosin: jednokrotnie na pierwszej stronie gazety, w terminie 7 dni od
uprawomocnienia sie wyroku, w trzech kolejnych wydaniach gazety na trzeciej stronie - poczawszy od 8 dnia od
uprawomocnienia sie wyroku (dzien wydania 8, 9, 10) oraz w trzech kolejnych wydaniach gazety, na pierwszej stronie
w dziale pn. (...) - poczawszy od 11 dnia od uprawomocnienia sie wyroku (dzieh wydania 11,12,13). W tresci wyroku
sprecyzowana zostala tre$¢ i forma tego o$wiadczenia zawierajacego przeprosiny powodki. Sad zobowiazal rowniez
pozwanego do opublikowania przeprosin w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku przez 15 nastepujacych po
sobie dni, na portalu (...) widocznym bezposrednio po wpisaniu w pasku narzedzi wyszukiwarki internetowej (...) bez
konieczno$ci przewijania strony w d6} i w bok — treéc i forma przeprosin zostaly sprecyzowanego w wyroku. Ponadto
sad okregowy udzielil powddce ochrony majatkowej, zasadzajac na jej rzecz 150.000 zl tytulem zado$cuczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 13 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty. W pozostalej cze$ci powddztwo
zostalo oddalone.

Sad okregowy ustalil, ze w gazecie codziennej (...) oraz na stronie internetowej (...) w okresie od lutego 2013 r.
do maja 2014 r. zostaly opublikowane liczne artykuly dotyczace powodki. Sad okregowy szczegotowo wskazal daty
poszczegblnych publikacji i ich tytuly, a takze przedstawil ich tre$é. Zacytowal i wyeksponowat zdania i frazy, ktore
naruszaly dobra osobiste powddki.

Jak wskazal sad okregowy, powddka obecnie pozostaje w zwigzku malzenskim z R. J., znanym gléwnie jako
prowadzacy program: ,(...)" w Telewizji (...). Zanim powddka zaczela sie spotykaé z R. J., mieszkala i pracowala
w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Przez 18 lat przebywala poza krajem, z zawodu jest (...). Nie byta osoba znang
w Polsce. W zwigzku z popularnoécia R. J. pojawily sie informacje jej temat, jako jego nowej partnerki. Powodka
towarzyszyla R. J. podczas wreczenia nagréod (...). Jak ustalit sad okregowy, powodka nie szukala popularnosci i
strzegla swojej prywatnoéci, odmawiajac zdjeé¢, wywiadéw i pokazywania sie publicznie.

Podczas pobytu na F. w M. powddka wraz z J. D. robily wspoélnie zakupy w kilku butikach z ubraniami w centrum
handlowym. W jednym z nich zaraz po opuszczeniu sklepu zostaly zatrzymana pod zarzutem kradziezy przez
ochrone sklepu i przekazane w rece policji. W wyniku przeprowadzonych ustalen w sprawie prokurator odrzucit
wszystkie oskarzenia przed rozpoczeciem rozprawy glownej poniewaz postawione zarzuty okazaly sie bezpodstawne.



Zakwestionowane ubrania pochodzily z zakupow ze wczeéniej odwiedzanych sklepow i w ogoéle nie byly przedmiotem
sprzedazy w przedmiotowym butiku, w ktérym nigdy nie sprzedawano (...), co wykazala inwentaryzacja. Detektyw
sklepowa, ktéra zainicjowala cale zatrzymanie rzekomych sprawcow kradziezy, nie stawiala sie na wezwania sadu,
po czym odwolala swoje zeznania uznajac je za nieporozumienie. Jako jedyny $§wiadek nie potwierdzita, obserwacji,
ze byly usuwane zabezpieczenia ubran. Zakwestionowane rzeczy nie mialy zadnych uszkodzen, ktére musialyby
powstac przy takich dzialaniach. Pow6dka miala rachunek za ich zakup. Monitoring pokazal caly przebieg pobytu
zatrzymanych w sklepie, ktore oddawaly wczesniej zakupione ubrania do depozytu zanim weszly do przymierzalni, a
nastepnie oddawaly przymierzane rzeczy.

Jak wskazal sad okregowy, w konsekwencji publikacji pozwanego zycie powodki uleglo radykalnej zmianie, zycie
osobiste ,leglo w gruzach". Pow6dka wraz z partnerem wychowywala jego corki i w najblizszym czasie mial odby¢ sie
ich §lub. Powoddka podjeta decyzje o rozstaniu sie z R. J. ze wzgledu na dobro jego corek, aby uchroni¢ dziewczynki
przed negatywnymi konsekwencjami tego wydarzenia. W tym czasie toczyla sie przed sadem rodzinnym sprawa o
powierzenie opieki nad corkami R. J., a matka biologiczna wykorzystujac afere nie wyrazala zgody, aby dziecko
zamieszkiwalo ze ,zlodziejka". Corce R. J. w zaistnialej sytuacji grozil pobyt w zamknietym o$rodku poprawczym
z opiekg psychologiczng. Tym samym koniecznym bylo ztozenie oficjalnego o$wiadczenia przez pelnomocnika R.
J. o rozstaniu z pow6dka, rowniez przedstawicielom prasy. Po rozstaniu z R. J. powodka wrocila do Stanéw
Zjednoczonych, bardzo schudla, nie chciala zy¢, miala problemy ze snem, byla w zlym stanie psychicznym i
fizycznym. Po powrocie do Polski powddka nie mogla znalez¢ zatrudnienia nawet u znajomych, nie zrealizowala
swoich planéw odnosnie zalozenia fundacji dla dzieci uzdolnionych artystycznie poniewaz wspoHundatorka nie
zgodzila sie na wpisanie nazwiska powd6dki uzasadniajac to ztymi skojarzeniami. Z tych samych przyczyn nie zostala
wspoltwlascicielka agencji reklamowej dla dzieci. Nie nawigzano umowy o prace po okresie probnym na skutek
protestow rodzicow dzieci przychodzacych na zajecia. Jak wskazal sagd okregowy, poza najblizsza rodzing wiele os6b
odwrdcilo sie od powddki, zrywajac kontakty. Siostra powodki, jej mama, a takze siostrzency byli indagowani przez
dziennikarzy, spotkali sie z nieprzyjaznymi atakami na powodke. Reporterzy ciagle $ledzili powoddke, robili jej zdjecia
nawet przy domu, co wywolalo strach przed wychodzeniem z mieszkania, a nawet podchodzeniem do okna. Zdarzato
sie, ze powodka opuszczala dom wywozona w bagazniku samochodu, aby unikna¢ paparazzich, ktoérzy probowali
przekupi¢ ochrone i pobliska sklepikarke. Jak wskazal sad okregowy, nadana powddce etykieta ,,(...)” do chwili obecnej
funkcjonuje w opinii publiczne;.

Powodce towarzyszyla bezsenno$é i nerwowos$é, schudla 8kg i zle sie czula, co spowodowalo hospitalizacje w T.
i skierowanie do psychiatry. Neurolog-psychiatra stwierdzit silng nerwice, depresje i stany lekowe, co skutkowato
konieczno$cig terapii i przyjmowaniem silnych lekéw. Do chwili obecnej powo6dka jest pod kontrola lekarsky i
przyjmuje leki przeciwlekowe i nasenne.

W $wietle powyzszych ustalen, sad okregowy uznal wniesione powbddztwo za zasadne w znacznej czeSci. Wskazal,
ze artykuly opublikowane przez pozwanego w okresie od lutego 2013 r. do maja 2014 r. naruszyly dobra osobiste
powodki w postaci prawa do prywatnoéci, wizerunku oraz dobrego imienia. Jak wskazal sad okregowy, dziennik
(...) byl pierwszym zrédlem informacji o kradziezy, ktéra pézniej powielily inne gazety. K. G., dwczesny redaktor
dzialu (...) otrzymal informacje o zatrzymanych osobach w USA ze stron internetowych i tym $ladem dotart do
komisariatu policji, skad uzyskali mailowo wydruk raportu zatrzymania, gdzie byla zalaczona notatka ze zdarzenia.
Tym samym pozwany podjal ryzyko odpowiedzialnoSci za tre$¢ sporzadzonych artykuldéw, wiedzac od poczatku,
ze nie ma zgody powddki, u ktorej nie zweryfikowal w zaden sposéb otrzymanych informacji. Celem pozwanego
bylo opisanie partnerki R. J., popularnego z programu ,(...)", jako osoby, ktéra dopuscila sie kradziezy (...). Jak
wskazat sad okregowy, rowniez dalsze dzialania pozwanego skutkowaly naruszeniem prawa do prywatnos$ci powodki
— ,sytuacja, w ktorej powddka musi mieszka¢ 24 godziny na dobe przy zaslonietych oknach, gdyz dziennikarze
wchodza na dach celem zrobienia odpowiednich zdjeé, czy tez koniecznoéé ukrywania sie w bagazniku samochodu, aby
uniknaé inwigilacji narusza dobro osobiste powodki w postaci prawa do prywatnos$ci”. Ponadto sad okregowy uznal, ze
informacje umieszczone przez strone pozwana byly czeSciowo nieprawdziwe, chociazby co do wyniku prowadzonego
postepowania w USA. O ile pierwsze artykuly o zarzutach postawionych powo6dce byly zgodne z prawda, to juz



kolejne tylko podkreslaly niegodziwe zachowanie powddki, ktora zamierza uniknaé¢ zastuzonej odpowiedzialnoéci.
Nieprawdziwe byly nastepne publikacje dotyczace zakonczenia postepowania karnego w Stanach Zjednoczonych. Sam
sposoéb prezentacji informacji uzyskanych przez pozwanego rowniez stanowil o naruszeniu débr osobistych powddki.
Publikowane byly zdjecia powodki opatrzone komentarzami utwierdzajacymi czytelnikow co do jej winy ,wiezienie
czeka zone (...), ucieka przed wyrokiem" ,ostatnie chwile na wolnoéci, zostal mu tylko pies", zarzuty o celowym
przedluzaniu przez powodke trwajacego postepowania i wykorzystywaniu ,kruczkow prawnych" w celu uchylenia
sie od odpowiedzialno$ci. Nierzetelna w ocenie sadu okregowego byly rowniez informacje dotyczace zakonczenia
postepowania karnego w stosunku do powddki. Pozwany pomimo swojej wiedzy, ze powodka i J. D. zostaly niestlusznie
oskarzone, nadal publikowal artykuly sugerujace ich wine zamiast sprostowac przekazane uprzednio opinii publicznej
informacje. Pozwany naruszy} rowniez prawo do wizerunku publikujac zdjecia powo6dki bez jej zgody.

Oceniajac dzialania strony pozwanej jako bezprawne, sad okregowy udzielit powddce zaré6wno ochrony
niemajatkowej, jak i majatkowej. Uzasadniajac zakres przyznanej ochrony niemajatkowej, sad pierwszej instancji
podkreslil, ze jest ona adekwatna do zakresu dokonanych naruszen i w spos6b nalezyty prowadzi do usuniecia ich
skutkow. Treé¢ nakazanych przeproszen pozwala powodce wyja$ni¢ odbiorcom fakty i oczySci¢ swoj wizerunek. Sad
okregowy ograniczyt jedynie, w poréwnaniu z zagdaniem pozwu, zakres czasowy i czestotliwo$¢, w jakiej przeprosiny te
maja zostaé przez pozwanego opublikowane. Sad okregowy oddalil natomiast zgdanie powodki dotyczacej usuniecia
ze strony (...) artykuléw naruszajacych dobra osobiste powodki. Jak wskazal, artykuly te zostaly juz usuniete przez
pozwanego. Ponadto nakazane przeproszenie jest wystarczajace dla usuniecia skutkéw naruszen dokonanych przez
pozwanego na stronach internetowych, za$ pozostawienie linkow z przeproszeniem do nieistniejacych publikacji
byloby niewlasciwe i niewykonalne.

Udzielajac ochrony majatkowej powodce, sad okregowy wskazal, Ze zachowania pozwanej skutkujace naruszeniem
doébr osobistych powddki byly nie tylko obiektywnie bezprawne, ale rowniez zawinione. PodkreSlajgc funkcje
kompensacyjna zado$c¢uczynienia, sad okregowy uznal, ze zasadzona kwota odpowiada mozliwie najpekiej krzywdzie
powodki doznanej w wyniku dziatania strony pozwanej i krzywde te, w miare mozliwoS$ci zwiazanych z istotg $rodkéow
ochrony majatkowej stosowanych w odniesieniu do krzywd moralnych, kompensuje. Jak wskazal sad okregowy,
powbdka w konsekwencji opublikowanych artykulow przeszla zalamanie nerwowe, miala depresje, cierpi na stany
lekowe i bezsenno$c¢. Sporne publikacje mialy negatywny wplyw na jej stan zdrowia psychicznego, co spowodowalo,
ze powodka do dnia dzisiejszego znajduje sie pod opieka psychiatry, bierze leki i powinna sie poddaé psychoterapii.
Ponadto powodka byla zmuszona do czasowego rozstania z R. J.. Do powddki przylgnela etykieta ,,(...)" z uwagi na to,
Ze pozwany przez ponad rok systematycznie publikowal artykuly o zyciu powodki w kontekscie kradziezy. Skutkowato
to rowniez stalg obecnoscia fotoreporteréw wokét jej mieszkania i zaktocalo w ten sposob jej zycie prywatne.

Apelacje od wyroku sadu okregowego wniosly obie strony.

Strona powodowa zaskarzyla wyrok w czeSci oddalajacej powddztwo w zakresie zadania zobowigzania pozwanej
do opublikowania przeprosin o okreSlonej w punkcie 1 i 2 pozwu treSci oraz w zakresie zadania zasgdzenia
zado$¢uczynienia. Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w calosci. W apelacji
zawarte zostaly zarzuty naruszenia:

1) przepisu art. 233 k.p.c., poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego i tym samym
wadliwe ustalenie, ze orzeczone §rodki ochrony niemajatkowej usung skutki naruszenia débr osobistych powodki
oraz, ze kwota 150.000 z}l tytulem zado$éuczynienia jest wystarczajaca;

2) przepisu art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. rynku mass mediow i komunikacji spolecznej na okoliczno$¢ ustalenia
rozmiardw i skutkow naruszenia débr osobistych, doznanej przez powodke krzywdy, ustalenia czynnoSci niezbednych
do usuniecia skutkéw naruszenia, zasadno$ci zamieszczenia przeprosin w okre§lonym w pozwie ksztalcie oraz
wymiaru zado$¢uczynienia naleznego powoddce,



3) przepisu art. 98 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki jedynie czesci
kosztoéw postepowania,

4) przepisu art. 100 k.p.c. w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. poprzez uznanie, zZe w sprawie uzasadnione jest wzajemne
zniesienie kosztow zastepstwa procesowego;

5) przepisu art. 24 k.c. poprzez jego wadliwe zastosowanie i ograniczenie liczby publikacji do jednokrotnej na
pierwszej stronie gazety;

6) przepisu art. 448 k.c. poprzez przyznanie na rzecz powddki kwoty zado$§éuczynienia razgco niskiej, a przez to
nieodpowiedniej w stosunku do doznanej przez nia szkody w postaci ujemnych przezy¢ psychicznych, negatywnego
wplywu na zycie rodzinne i prywatne powodki.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo, wnoszac o jego zmiane i oddalenie powodztwa
w caloSci. W apelacji skarzacy podniost zarzuty naruszenia prawa procesowego i materialnego. W zakresie zarzutow
procesowych wskazal na naruszenie:

1) przepisu art. 321 § 1 KPC poprzez poddanie pod rozstrzygniecie de facto pierwotnych wymogéw technicznych
zadania publikacji oéwiadczenia na stronie internetowej (...) pomimo dokonania przez powddke modyfikacji w tym
zakresie pismem z dnia 10 maja 2016 roku, bedacego wynikiem dostrzezenia przez powodke probleméw technicznych
dla publikacji o§wiadczenia;

2) przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnej oceny materialu dowodowego i
dokonanie ustalen faktycznych w zakresie tresci artykuléow nie w oparciu o samodzielng ocene ich tresci dokonang
przez sad I instancji, a wylacznie poprzez powielenie (skopiowanie) stanu faktycznego przedstawionego w pozwie w
sposob wybiorezy i fragmentaryczny;

3) przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy istotnych dowodow
z dokumentéw, a w szczegbdlnoSci: raportu ze zdarzenia/Sledztwa, memorandum nolle prosequi oraz pozostalych
dowodow powolanych przez strone pozwang w zalgczeniu do pozwu;

4) przepisow art. 232 k.p.c. w zw. z art. 253 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., poprzez dokonanie ustalen stanu faktycznego w
oparciu o blizej nieokreslony dowdd z ,dokumentu"” zawierajacego wyniki badania opinii publicznej;

5) przepisu art. 217 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego z przestuchania funkcjonariusza
policji R.J. L., ktory sporzadzil raport policyjny przedlozony w zalgczeniu do odpowiedzi na pozew.

Skarzacy podnidst ponadto zarzuty naruszenia przepis6w prawa materialnego:

1) art. 13 ust. 2 i 3 Prawa Prasowego, art. 14 ust. 6 Prawa prasowego oraz art. 81 ust. 2 Prawa autorskiego w zw.
z art. 24 81 k.c. poprzez bledne ich zastosowanie i przyjecie, ze pomimo faktu upublicznienia wizerunku powo6dki
oraz jej danych osobowych, a takze szczegdlow prowadzonego przeciwko niej postepowania przez wlasciwe organy
amerykanskie istniala konieczno$¢ anonimizacji danych dotyczacych powodki oraz jej wizerunku;

2) art. 23 i 24 § 1 k.c. w zw. z art. 12 ust. 1 Prawa Prasowego poprzez bledna ich wykladnie oraz niewlasciwe
zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze w niniejszej sprawie doszlo do bezprawnego naruszenia débr osobistych
powddki,

3) art. 23124 § 1k.c. poprzez orzeczenie obowiazku publikacji o§wiadczen o tresci i w formie niespelniajacej przestanki
adekwatnosci;

4) art. 23124 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez orzeczenie razqco wygorowanej kwoty tytulem
zado$cuczynienia;



5) art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie, polegajqgce na zasqdzeniu odsetek od dnia nastepujqcego po dniu doreczenia pozwu
stronie pozwanej.

W apelacji oraz w p6zniejszym piSmie procesowym skarzacy zlozyl réwniez liczne wnioski dowodowe.
Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Obydwie apelacje s3 zasadnej jedynie w nieznacznej czeSci.

W pierwszej kolejnosci sad apelacyjny rozwazy zasadno$¢ dalej idacej apelacji strony pozwane;j.

Na wstepie wskazac nalezy, ze zasadnie skarzacy kwestionuje powolywanie sie w tej sprawie przez sad okregowy
na dowdd w postaci wynikéw badania opinii publicznej, ktore przedstawione zostaly przez powddke. Ochrona débr
osobistych oparta jest na koncepcji ochrony zobiektywizowanej. Zgodnie z nig dobra osobiste czlowieka stanowia
warto$ci niemajatkowe wigzace sie z osobowoscia czlowieka, ktére sa uznane powszechnie w spoleczenstwie, wartosci
obejmujace fizyczng i psychiczng integralno$é czlowieka, jego indywidualno$é oraz godno$é i pozycje spoleczna,
stanowigce przeslanke samorealizacji osoby ludzkiej. Nature i granice poszczegdlnych dobr osobistych wyznaczaja
przewazajace w danym spoleczenstwie zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe. Dokonujac ceny, czy nastapito
naruszenie danego dobra osobistego nalezy odnosi¢ sie do pogladéow panujacych w spoleczenstwie, postugiwaé sie
w tym celu abstrakcyjnym wzorcem ,przecietnego obywatela”, nie za§ odwolywac sie do jednostkowych odczué i
ocen osoby pokrzywdzonej. Kryteria oceny naruszenia musza by¢ poddane obiektywizacji, trzeba w tym zakresie
uwzgledni¢ odczucia szerszego grona uczestnikéw i powszechnie przyjmowane, a zastlugujace na akceptacje normy
postepowania, w tym normy obyczajowe i wynikajace z tradycji (tak m.in. wyrok SN z 11.03.1997 r., III CKN 33/97,
OSNC 1997, z. 6-7, poz. 93, wyrok SN z 16.01.1976 1., Il CR 692/75, OSNC 1976, z. 11, poz. 251). W $wietle tej koncepcji
interpretacja wypowiedzi stanowigcej zrddlo naruszenia dobr osobistych powinna by¢ dokonywana w §wietle ogdlnie
obowiazujacych regul znaczeniowych jezyka, przy zalozeniu przecietnej kompetencji jezykowej odbiorcy danego
komunikatu. Chodzi w tym przypadku o przyjecie przez sad pewnego ogolnego standardu interpretacyjnego badane;j
wypowiedzi, ktory mozna okresli¢ jako standard ,przecietnego i rozsadnego odbiorcy”. Zbedne jest wiec w tym
zakresie odwolywanie sie do narzedzi socjologicznych, w tym wynikéw badan opinii publicznej. Réwniez kwestia
wiarygodno$ci danego tekstu prasowego i jego faktycznych skutkdéw dla naruszenia dobr osobistych pokrzywdzonego
nie wymaga odwolywania sie do badan opinii publicznej. Przeprowadzenie tego dowodu bylo wiec w rozpoznawanej
sprawie zbedne. Niezaleznie od tego, trafnie skarzacy podnosi w apelacji rowniez, ze metodologia przedstawionego
przez powodke badania pozostala poza kontrola i ocenga sadu okregowego. Tym samym nie podjal weryfikacji
wiarygodno$ci tego dowodu. W efekcie przeprowadzenie dowodu z badania opinii publicznej nastapito z naruszeniem
przepisow dotyczacych postepowania dowodowego. Sad okregowy w oparciu o dowdd z opinii publicznej ustalil w
tej sprawie jedynie okoliczno$¢, ze 30 % Polakdw wierzy w kradziez (...) przez powddke. Okoliczno$¢ ta, z przyczyn
wskazanych powyzej, jest w istocie irrelewantna dla rozstrzygniecia tej sprawy. Tym samym jej pominiecie nie
ma wplywu na prawidlowo$¢ wydanego w tej sprawie rozstrzygniecia. Nie ma rowniez wplywu na prawidlowoséc
pozostalych ustalen faktycznych dokonanych w tej sprawie przez sad okregowy. Z tych wzgledéw podnoszone w tym
zakresie zarzuty naruszenia prawa procesowego nie moga by¢ uznane za skutecznie. Stwierdzone naruszenie pozostaje
bowiem bez wplywu na tresé rozstrzygniecia zapadlego w tej sprawie.

W pozostalym zakresie sad okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne co do zdarzen stanowiacych podstawe
faktyczna rozpoznawanego w tej sprawie sporu. Przypomnie¢ nalezy, ze przedmiotem powddztwa w tej sprawie byla
ochrona dobr osobistych pow6dki naruszonej medialnymi dzialaniami strony pozwanej. Z tych wzgled6w podstawowe
ustalenia faktyczne w tej sprawie dotyczyly dzialan pozwanego skutkujacych naruszeniem débr osobistych powddki.
Dzialania te stanowily tym samym przedmiot poddany pod osad w tej sprawie. Przedmiotem bezposéredniego
osadu nie bylo natomiast zachowanie powddki, w szczeg6lnosci karnoprawna ocena tego zachowania. W sposob
nieuprawniony strona pozwana probowala te wlaénie okoliczno$é uczyni¢ zasadniczym przedmiotem rozpoznania w
tej sprawie, pomijajac, ze spor ten nie dotyczy odpowiedzialnoéci karnej powodki za kradziez, a odpowiedzialnoSci



cywilnej pozwanego za naruszenie dobr osobistych powddki. O niezrozumieniu przez strone pozwang istoty sporu
toczacego sie w tej sprawie §wiadcza bezzasadne zarzuty i wnioski dowodowego zawarte w apelacji pozwanego, a takze
wniosek dowodowy zawarty w pézZniejszym piSmie procesowym z 26 wrzeénia 2017 r. (k. 980). W tym kontekscie
wskaza¢ nalezy na zawarte w apelacji zarzuty naruszenia przez sad okregowy art. 217 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie funkcjonariusza policji R.J. L., ktory sporzadzil raport policyjny
dotyczacy zatrzymania powodki. Wskazaé nalezy rowniez na zarzuty apelacji oparte na treéci art. 233 § 1 k.p.c. i
dotyczace nienalezytej oceny przez sad okregowy raportu policyjnego, dokumentu ,,memorandum nolle proseqiu”
oraz — zgodnie ze sformulowaniem zawartym w apelacji ,utrwalonej zawartoSci powszechnie dostepnych stron
internetowych wlasciwych organéw amerykanskich zawierajacych wizerunek powddki z kartoteki policyjnej oraz dane
dotyczace postanowionych jej zarzutéw”, a takze zarzuty kwestionujace zeznania powodki i §wiadkéw co do przebiegu
zdarzen zwiazanych z zatrzymaniem powodki i p6Zniejszym procesem karnym toczacym sie przeciwko powddceid. D..
W koncu wymieni¢ nalezy w tym kontek$cie réwniez wniosek dowodowy pozwanego zawarty w piSmie procesowym z
26 wrze$nia 2017 r., w ktérym pozwany domagal sie przeprowadzenia dowodu z protokotu przestuchania powodki z 20
lutego 2013 r. na okolicznos$é jego tre$ci. Wskazaé nalezy, jak przyznaje sam pozwany w zlozonym wniosku, ze z treScia
tego protokolu pozwany zapoznatl sie dopiero w dniu 3 lipca 2017 r., a wiec blisko 4 lata po publikacjach stanowigcych
przedmiot procesu w tej sprawie. Tym samym protokotl ten nie stanowil materialu wykorzystanego przy publikacjach
strony pozwanej. Z tych wzgledéw zbedne bylo przeprowadzanie dowodu z jego tresci przed sadem apelacyjnym.

Wskazana taktyka procesowa pozwanego, ktora zmierzala wistocie do podwazenia tre$ci dokumentu urzedowego, jaki
jest decyzja prokuratora o wycofaniu aktu oskarzenia, i w efekcie przypisania pozwanej winy oraz odpowiedzialno$ci
za kradziez (...) ze sklepu w S., nie moze by¢ w tej sprawie akceptowana. Pozostaje bowiem poza celem i przedmiotem
toczacego sie postepowania weryfikowanie zasadnos$ci decyzji amerykanskich organéw $cigania. Z tych wzgledow
wskazane powyzej zarzuty i wnioski dowodowe zgloszone przez strone pozwang podlegaja oddaleniu jako niezwigzane
z przedmiotem sporu, a tym samym nieprzydatne do wydania w tej sprawie rozstrzygniecia.

Wbrew wywodom apelacji pozwanego sad okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia tej sprawy. Sad apelacyjny ustalenia te podziela i czyni podstawa dalszych wywodow w tej sprawie.

Odnoszac sie do przedmiotu sporu w tej sprawie wskazaé nalezy przede wszystkim, ze prowadzona w sposob ciagly,
szczegOlowo opisana w ustaleniach faktycznych sadu okregowego, bezpardonowa kampania medialna pozwanego
przeciwko powddce trwala ponad rok. Przez ten czas wydawany przez pozwanego dziennik, a takze prowadzona
strona internetowa, wielokrotnie przypisaly powodce popelnienie przestepstwa, wielokrotnie jg przy tym obrazajac,
nazywajgc miedzy innymi ,zlodziejka”, czy ,,0soba skompromitowang”. W spos6b sprzeczny zaréwno z prawem,
jak i zasadami wspolzycia spotecznego, nie tylko przesadzily o winie powodki, ale rowniez wymierzyly jej kare
poprzez publiczne napietnowanie ,zlodziejki”. Prawidlowo sad okregowy ustalil, ze pierwsze dwa artykutu z calej serii
opublikowane zostaly w dzienniku (...) w dniu 23 lutego 2013 r. Publikacje zajmowaly calg pierwsza, druga i trzecig
strone dziennika. Pierwsza z nich miata tytut: ,,(...)" oraz zawierala zdjecia twarzy powodki i J. D. z kartoteki policyjnej
z zakrytymi oczami. Artykul na stronie 2 i 3 zostal opatrzony tytulem: ,, (...)”. W tresci artykulu przedstawiono
szczegOlowy opis zdarzen w sklepie (...) wskazujac, ze: (...) dotarl do policyjnych raportéw, ktore nie pozostawiajg
cienia watpliwosSci”. Kolejne artykuly pozwanego ukazywaly sie w kolejnych dniach, zar6wno na lamach dziennika
(...), jak i na stronie internetowej (...) - ,(...)", ,(...)", ,, (...)". Dalsze artykuly opisywaly reakcje R. J., ktory na skutek
opisanych zdarzen mial — zgodnie z informacji pozwanego, wyrzuci¢ z domu powodke, zerwaé z nig. W kolejnych
artykulach pozwany zawarl informacje, ze powodka wraz z J. D. opdzniaja proces, powodka zostala opuszczona nie
tylko przez ukochanego R. J., ale rowniez przez przyjaciol, stracila prace, a ludzie nie chca ja zna¢. Jako osoba
skompromitowana uciekla do Stanéw Zjednoczonych. Podano réwniez, ze ,,(...)" , opisywano dalsze losy powodki,
zamieszczano zapowiedzi o majacym sie odbyé w S. procesie. Informowano réwniez o powrocie powodki do R.
J.:,0.0",()", ,Rozwod, a potem $lub ze skompromitowang M. G. nie zaszkodzil R. J.”. Publikatory pozwanego
podawaly szczegély z zycia powddki i R. J., caly czas odnoszac to do zarzucanej powodce kradziezy — artykut w (...)
z dnia 31 pazdziernika 2013 r. nosil tytul: ,(...) ". Zamieszczono w nim zdjecie powodki z kartoteki policyjnej. Kolejny
artykul o tym samym tytule ze zdjeciem powodki z kartoteki policyjnej wraz z naglowkiem: ,(...)". Jedno ze zdje¢



dodanych do tego artykulu zostalo podpisane: ,,(...)". W kolejnych artykulach opublikowanych w dzienniku (...) w dnia
2-3 listopada 2013 r. zamieszczono zdjecie powodki oraz zdjecie wiezienia. Tytul artykulu: ,,(...)". Podobny artykul
ukazal sie na stronie (...) w dniu 2 listopada 2013 r. pt. ,,(...)", a w tresci napisano: ,,(...)" Artykul zostal opatrzony
zdjeciami powodki, w tym po raz kolejny zdjeciem z kartoteki policyjnej. W grudniu 2013 r. podsumowujac wydarzenia
roku 2013, w wydaniu internetowym (...) w artykule: ,,(...)", zamieszczono duze zdjecie powodki z kartoteki policyjnej,
za$ w publikacji napisano: ,,(...)". W styczniu 2014 r. kolejne artykuly: ,(...)", za§ w lutym 2014 r. — ,,(...)", wraz ze
zdjeciem wiezienia na F. oraz podtytutem: ,(...)". W dniu 5 marca 2014 r. artykut w (...) ,,(...)", w ktorego tresci
poinformowano o korzystnej dla powo6dki decyzji procesowej. W tresci artykulu powtérzono poprzednio publikowane
informacja o kradziezy, ktorej dopuscila sie powodka, wskazujac jednoczeénie, ze chyba powodka ,wymiga sie” od
odpowiedzialno$ci. W dniu 11 marca 2014 r. ukazala sie kolejna informacja na tamach (...) i na stronie internetowe;j:
»(...)”, za§ w treéci artykulu wskazano: ,,(...)". Do artykulu ponownie dolaczono zdjecie powddki z kartoteki policyjnej
wraz z nagldwkiem: ,(...) ". Podobnie w kolejnym artykule internetowym na stronie (...) stwierdzono: ,(...)". W konicu
w artykule internetowym z 20 maja 2014 r. ,,(...)", wskazano, ze ,(...)".

Whbrew zarzutom skarzacego tres¢ powyzszych publikacji zostala prawidlowo ustalona, a takze oceniona przez sad
okregowy. Zawarte w tym kontek$cie zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. sa calkowicie bezzasadne.

Trafnie sad okregowy ocenil, ze tre$é artykuléw opublikowanych przez pozwanego w sposéb bezprawny naruszyla
dobra osobiste powodki w postaci jej dobrego imienia, prawa do prywatno$ci, a takze prawa do wizerunku. Polemika
z tg oceng zawarta w apelacji pozwanego w kontekScie naruszenia art. 23 i 24 k.c. jest niezasadna.

Zarowno sama tres$¢é publikacji pozwanego, jak i ich forma nie znajduje zadnego uzasadnienia w $wietle zasad porzadku
prawnego. Strona pozwana z przekroczeniem wszelkich granic dopuscila sie bezprzykladnego ataku medialnego na
powddke. Atak ten mial charakter ciagly i trwal ponad rok. W tym okresie strona pozwana caly czas eksploatowala
jeden w istocie fakt - zatrzymanie powo6dki wraz z J. D. w sklepie pod zarzutem kradziezy, oparty na jednym
znanym pozwanemu dokumencie — kopii przeslanego mejlem raportu ze zdarzenia wraz z krétkim jego opisem.
Wiedza ta zostala wzbogacona przez pozwanego informacjami znalezionymi w Internecie. Z tej jednej informacji
pozwany uczynil temat, ktéry przez ponad rok byl caly czas obecny na lamach jego publikatorow. Publikacje
pozwanego od samego poczatku wszczetej kampanii medialnej przesadzily o winie powddki, wielokrotnie nazywaja
ja zlodziejka, bez zadnych zahamowani opisywaly zdarzenia z jej zycia osobistego, publicznie napietnowaly powddke,
przedstawialy czytelnikom nawet wiezienie, w ktérym powodka miala spedzié najblizszych kilka lat. Relacje z zakupow
dokonywanych przez powodke koniczyly sie pytaniem, czy tym razem nic nie ukradla. Natomiast informacje przeczace
winie i odpowiedzialno$ci powodki, komentowane byly przez pozwanego jako wybiegi i kruczki prawne ze strony
powodki i jej adwokata. Zgodnie z narracjg zaproponowana przez (...) — niezrozumiale jest, dlaczego zlodziejka nie
trafi do wiezienia. Znamienny w tym kontek$cie jest wskazany powyzej artykul z 20 maja 2014 r. ,,(...)", w ktéorym
stwierdzono: ,, (...)".

Skarzacy w apelacji odwolujac sie do ogodlnie znanych pogladéw doktryny i orzecznictwa wskazuje, ze powodka
jest osoba publiczna i tym samym zakres ochrony jej prywatno$ci powinien by zakreslony weziej. Nie kwestionujac
tej generalnie prawdziwej tezy, nalezy odnie$¢ ja do okolicznoSci tej sprawy. Powddka nie pelila w chwili
publikacji artykutéw, ani nie pelni obecnie, zadnej istotnej roli w zyciu publicznym. Jej status jako osoby publicznej
wynika jedynie z faktu, Zze byla najpierw partnerka, a nastepnie zostala zona muzyka i znanego prezentera
telewizyjnego R. J.. Ani jej dzialalno$é publiczna, ani pelnione przez nia role w zyciu zawodowym, spotecznym, czy
politycznym, nie thumacza i nie uzasadniaja tak szerokiego zainteresowania jej osobg. RoOwniez samo opisywane przez
pozwanego zdarzenie zwigzane z podejrzeniem kradziezy sklepowej nie stanowi wydarzenia, ktére uzasadnialoby
takiej jego nagtoénienie. W efekcie roczny przekaz informacyjny dokonywany przez pozwanego nie znajduje zadnego
uzasadnienia w realizacji jakiegokolwiek interesu publicznego. Skarzacy w apelacji, pomimo licznie podnoszonych
zarzutéow i argumentow, réwniez takiego interesu nie wskazuje. Nie wykazuje roéwniez, ze seria kilkudziesieciu
artykulow dotyczacych powodki pozostawala w jakimkolwiek zwigzku z dzialalno$cia publiczng powddki (art. 14 ust.
6 Prawa prasowego).



Whbrew wywodom skarzacego fakt ujawnienia personaliow i wizerunku powddki w oficjalnych publikatorach
sstosownych amerykanskich organéw” w zwiazku z jej zatrzymaniem i podejrzeniem popelnienia przestepstwa nie
uzasadnia, ani nie usprawiedliwia kampanii medialnej wszczetej i prowadzonej przez pozwanego. W szczegolnosci zas
nie wylacza bezprawno$ci tych dzialan w kontekscie zasady domniemania niewinnosci, ktorej realizacje na gruncie
Prawa prasowego zapewniaja miedzy innymi zakazy wynikajace z art. 13 Prawa prasowego. Wskaza¢ nalezy, ze
w publikacjach pozwanego powodka od poczatku przedstawiana byla jako zlodziejka (...). Co wiecej, pozwany nie
tylko przesadzil woéwczas o winie powodki, ale rowniez publicznie ja napietnowal, jako zlodziejke zastlugujaca na
publiczne potepienie. Nieporozumieniem jest wiec wywdd apelacji pozwanego, ktory stara sie sprowadzi¢ kwestie
bezprawnosci jego dzialan jedynie do formalnego naruszenia zakazu wynikajacego z art. 13 Prawa prasowego. Nie ta
bowiem okoliczno$c¢ stanowi w tej sprawie zrodlo naruszenia dobr osobistych powodki. Teksty prasowe pozwanego
nie ograniczaly sie jedynie do podania informacji o procesie karnym w USA i ujawnieniu personaliéw i wizerunku
osoby przeciwko ktérej postepowanie to bylo prowadzone. Bezzasadnie wiec skarzacy zarzuca sagdowi okregowemu
naruszenie art. 13 Prawa prasowego.

Calkowicie niezasadne s3 réwniez wywody pozwanego odnoénie niesprecyzowanych blizej w apelacji przepisow
prawa amerykanskiego (stanu F.). W rozpoznawanej sprawie ocena zachowania pozwanego skutkujaca naruszeniem
dobr osobistych powodki prawidlowo dokonana zostala przez sad okregowy w oparciu o przepisy prawa polskiego.
Publikacje pozwanego mialy miejsce na terenie Polskie, rowniez krag ich odbiorcéw ograniczyt sie do czytelnikow
polskich. Brak w tej sprawie jakiegokolwiek lacznika, ktory uzasadnialby zastosowania prawa amerykanskiego. Nie
stanowi takiego lacznika miejsce zdarzenia opisywanego w artykule, ani fakt, ze postepowanie karne przeciwko
powodce toczylo sie w Stanach Zjednoczonych. Wywody pozwanego w tym zakresie sa wiec niezasadne.

Bezzasadnie skarzacy podnosi zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 81 ust. 2 ustawy Prawo autorskie w
zwiazku z art. 24 § 1 k.c. Zgodnie z art. 81 ust. 1 Prawa autorskiego, rozpowszechnienia wizerunku wymaga zezwolenia
osoby na nim przedstawionej. Zezwolenie takie nie jest wymagane, jezeli osoba, ktorej wizerunek zostal opublikowany
otrzymala umoéwiona zaplate za pozowanie. Ponadto zgodnie z art. 81 ust. 2 Prawa autorskiego, zgoda na publikacje
wizerunku nie jest wymaga w wypadku, gdy jest to wizerunek osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano
w zwiazku z pelnieniem przez nig funkcji publicznych, w szczego6lnoSci politycznych, spolecznych, zawodowych
albo opublikowany wizerunek danej osoby stanowi jedynie szczego6l calosci, takiej jak zgromadzenie, krajobraz,
publiczna impreza (art. 81 ust. 2 Prawa autorskiego). Zadna z tych okolicznosci zwalniajacych pozwanego od
obowiagzku uzyskania zgody powodki na publikacje jej wizerunku w rozpoznawanej sprawie nie zachodzila. Tym
samym wielokrotna publikacja wizerunkéw powodki bez jej zgody stanowila bezprawne naruszenie prawa powodki
do wizerunku.

Skarzacy podnoszac brak bezprawnosci wlasnych dzialann powolal sie w apelacji na zachowanie wymogoéw nalezytej
staranno$ci i rzetelnoéci dziennikarskiej, o ktérej mowa w art. 12 Prawa prasowego. Wywodéw tych podzieli¢ nie
mozna.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 Prawa prasowego, dziennikarz jest zobowigzany zachowa¢ szczeg6lna starannosé i rzetelnoéc
przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych. Wynikajacy z tej normy standard dziennikarskiej starannoéci
i rzetelnoSci, ktérego zachowanie wylacza bezprawno§¢ dokonanego za posrednictwem materialu prasowego
naruszenia dobr osobistych jednostki, byt przedmiotem doglebnej analizy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
W szczegblnoSci w uchwale 7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, wskazano,
ze zachowanie nalezytej staranno$ci i rzetelnoSci dziennikarskiej dotyczy zaréwno etapu zbierania materialow
prasowych, jak i etapu wykorzystania zebranych materialéw. Dla oceny dochowania tego standardu na etapie
zbierania materialdbw prasowych najistotniejsze znaczenie maja nastepujace kryteria: rodzaj i rzetelno$¢ zrdodla
informacji (dziennikarz nie powinien opieraé sie na zrodle, ktérego obiektywizm lub wiarygodnoé$é budzi watpliwosci),
sprawdzenie zgodnosci z prawda uzyskanych informacji przez siegniecie do wszystkich innych dostepnych zrodel i
upewnienie sie co do zgodnoéci informacji z innymi znanymi faktami, a takze umozliwienie osobie zainteresowanej
ustosunkowania sie do uzyskanych informacji. Z kolei na etapie wykorzystania materialow prasowych istotne jest



przede wszystkim wszechstronne, a nie selektywne przekazanie informacji, przedstawienie wszystkich okolicznosci i
niedzialanie "pod z gory zalozona teze", a takze rozwazenie powagi zarzutu i znaczenia informacji z punktu widzenia
usprawiedliwionego zainteresowania spoleczenstwa oraz potrzeby (pilnoéci) publikacji.

Skarzacy powotujac sie na dochowanie powyzszych standardow wskazuje, ze Zzrédlem podanych przez niego informacji
byl dokument urzedowy oraz informacje zaczerpniete z Internetu. Tym samym, zgodnie z wywodami apelacji, skarzacy
byt uprawniony do podania informacji wynikajacych z tych dokumentéw bez konieczno$ci dalszej weryfikacji ich
prawdziwo$ci. Stanowisko uznajace prawo dziennikarza do dzialania w oparciu o zaufanie do informacji zawartych w
dokumencie urzedowym znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. W tym
zakresie wystarczajace jest odwolanie sie do orzeczenia Trybunatu strasburskiego wydanego w sprawie B. T. (wyrok z
20 maja 1999 r.). Jednakze wadliwo$¢ dzialania pozwanego polegala w tej sprawie przede wszystkim na nierzetelnym
wykorzystaniu uzyskanych informacji. Z dokumenty pozyskanego przez pozwanego wynikato, ze pow6dka zatrzymana
zostata w zwigzku z podejrzeniem kradziezy w sklepie odziezowym. Pozwany wykorzystal te informacje do rozpoczecia
trwajgcej ponad rok kampanii medialnej, w ktorej od samego poczatku wskazywal na powodke jako na sprawczynie
kradziezy, okreslal ja mianem ,zlodziejki”, osoba skompromitowana, doprowadzil do jej publicznego napietnowania.
Uzyskany przez pozwanego dokument zostal wykorzystany w spos6b wysoce nierzetelny, stanowil podstawe trwajace;j
ponad rok nagonki medialnej w stosunku do powodki. Jak trafnie wskazal sad okregowy, pozwany w sposéb dalece
niewlasciwy przedstawil fakty wynikajace z tego dokumentu zaré6wno co do tresci opublikowanych artykutow, jak
iich formy. Sam spos6b prezentacji informacji uzyskanych przez pozwanego stanowit naruszeniu débr osobistych
powddki. Publikowane byly zdjecia powodki opatrzone komentarzami utwierdzajacymi czytelnikow co do jej winy:
»(...)", yucieka przed wyrokiem", ,ostatnie chwile na wolnosSci", zarzuty o celowym przedtuzaniu przez powodke
trwajacego postepowania i wykorzystywaniu ,kruczkébw prawnych" w celu uchylenia sie od odpowiedzialnoSci.
Relacje z zakupoéw powddki koncezyly sie informacjami, ze tym razem nic powodka nie ukradla. Trafnie rowniez sad
okregowy wskazal, ze nierzetelnie przedstawione zostaly kolejne zdarzenia, ktére mialy miejsce w tej sprawie, w
tym podnoszone przez pozwanego zarzuty co do celowego przeciggania procesu toczacego sie przed amerykanskim
sadem i unikania odpowiedzialnoéci. Nawet po decyzji prokuratora amerykanskiego o wycofaniu aktu oskarzenia,
ktéra wydana zostala w dniu 24 lutego 2014 r., (N. P. Memorandum: k. 67 — 69), i w ktérej zakwestionowano
opisany w notatce z zatrzymania powo6dki przebieg zdarzen, pozwany w publikowanych artykulach nadal przytaczal
zdarzenia, tak jak zostaly one pierwotnie przedstawione w notatce z zatrzymania. Teza zgodnie z ktéra powddka jest
zlodziejka, nadal byla podtrzymana. Informujac opinie publiczng o wycofaniu aktu oskarzenia, pozwany poddawal
w watpliwo$¢ tre$¢ tego dokumentu, wskazujac, ze decyzja ta jest po prostu niezrozumiala, powddka ,,wymigala
sie” od odpowiedzialnoSci, udalo sie jej ,wywingé amerykanskiemu systemowi sprawiedliwo$ci”. Charakterystyczne
jest, ze o ile pozwany w swoich publikacjach bezgranicznie zawierzyt dokumentowi policyjnemu w postaci notatki z
zatrzymania powodKi, o tyle wprost kwestionowal inny dokument urzedowy w postaci decyzji prokuratora o wycofaniu
aktu oskarzenia.

Oceniajac rzetelno$¢ dziennikarska pozwanego w zakresie wykorzystania zebranego materialu prasowego uwzglednic
nalezy réwniez takie elementy, jak rozwazenie powagi stawianych publicznie zarzutéw, znaczenie podawanych
informacji z punktu widzenia usprawiedliwionego zainteresowania spoleczenstwa oraz potrzeby (pilnoéci) publikacji.
Rowniez w $wietle tych kryteribw publikacje pozwanego ocenié nalezy jako oczywiScie nierzetelne. Jak zostalo to
juz wskazane powyzej, trudno wskazaé na interes publiczny, ktory przemawialby za eksploatowaniem informacji o
zatrzymaniu powodki w sklepie przez ponad rok, stworzeniem medialnego serialu, ktorego negatywna bohaterka
zostala powodka.

W $wietle powyzszych rozwazan zawarte w apelacji pozwanego zarzuty dotyczgce naruszenia przez sad okregowy art.
23124 § 1k.c. oraz art. 12 ust. 1 Prawa prasowego uznac nalezy za oczywiScie niezasadne.

CzeSciowo jedynie podzieli¢ nalezy zarzuty pozwanego dotyczacego zakresu udzielonej powodce ochrony
niemajatkowe;j.



Zgodnie z art. 24 § 1 k.c., uznajac bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego, sad, udzielajac ochrony niemajatkowej,
moze nakazaé, aby ten, kto dopuscil sie naruszenia, dopeknil czynnoéci potrzebnych do usuniecia jego skutkow,
w szczego6lnosci, azeby zlozyl o§wiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Przepis ten naklada na
sad orzekajacy obowiazek baczenia, aby forma i tre$¢ zadanego o$wiadczenia byla ,wlasciwa” i ,odpowiednia”,
tak aby orzeczony $rodek ochrony byt adekwatny do zakladanego celu, jakim jest usuniecie skutkéw dokonanego
naruszenia. Obowigzek sadu wynika z przepisow prawa materialnego i nie jest uzalezniony od zgloszenia przez
strony odpowiednich zarzutéw. Strona powodowa ma wprawdzie obowiazek nalezytego skonkretyzowania zadanego
srodka ochrony, nie oznacza to jednak Scislego zwigzania sadu orzekajacego wskazanym przez powoda Srodkiem.
W szczegblnoSci za§ uznanie nieodpowiednio$ci zagdanego $§rodka ochrony nie powinno zasadniczo prowadzi¢ do
odmowy przyznania ochrony i tym samym oddalenia powo6dztwa. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego akcentuje sie,
ze przepis art. 24 § 1 k.c. pozostawia ocenie sadu kwestie, czy zadana przez powoda tre$¢ i forma oSwiadczenia jest
odpowiednia i celowa do usuniecia skutkow naruszenia, co prowadzi¢ musi do wniosku, ze sad moze ingerowac¢ w
zadang tre$¢ osSwiadczenia przez ograniczenie jej zakresu czy usciSlenie okreslonych sformulowan (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1997 r., II CKN 546/97, z dnia 7 stycznia 2005 r., IV CK 413/04, z dnia 19
pazdziernika 2007 r., I PK 76/07). Bezzasadny jest wiec zawarty w apelacji pozwanego zarzut naruszenia przez sad
okregowy art. 321 § 1 k.p.c. poprzez orzeczenie §rodkéw ochrony niemajatkowej w innej formie, anizeli ostatecznie
zadane przez strone powodowa,

Srodki ochrony naruszonego dobra osobistego musza byé adekwatne do samego naruszenia i jego skutkéw oraz
wybrane z uwzglednieniem caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (tak w szczegolnosci: wyrok SN z 8.01.1976, I CR
237/75, uchwala SN z 30.12.1971r., IIT CZP 87/71). W tym zakresie zasadnicze znaczenie ma realizacja zasady
proporcjonalnoéci, zgodnie z ktéra orzeczony przez sad Srodek ochrony niemajatkowej powinien by¢ adekwatny
do dokonanego naruszenia oraz przydatny do osiggniecia zakladanego celu, to jest usuniecia skutkow konkretnego
naruszenia dobr osobistych.

Zgodzié sie nalezy w pewnym zakresie z zarzutem pozwanego, zgtoszonym w ramach zarzutéw naruszenia art. 23 i 24
§ 1 k.c., Ze przyznana powo6dce ochrona niemajatkowa ma charakter nadmierny w stosunku do realizowanego przez
te ochrone celu restytucyjnego, to jest usuniecia skutkéw dokonanego naruszenia. W efekcie nalozone na pozwanego
obowigzki publikacyjne sa niewspdlmiernie dolegliwe do zakladanego celu ochrony. W taki sposéb oceni¢ nalezy
nalozony przez sad okregowy obowiazek siedmiokrotnego opublikowania nakazanych przeprosin w gazecie (...). W
ocenie sadu apelacyjnego, majac na uwadze czas trwania calego ciaggu naruszen, a takze wynikle z tego dla powodki
skutki, wystarczajacym Srodkiem restytucji bedzie w tym wypadku jednokrotna publikacja przeproszenia na pierwszej
stronie dziennika oraz dwukrotna publikacja na stronie trzeciej. Dalsze powtarzanie w kolejnych wydaniach gazety
tych samych przeprosin stanowi zbedne powtorzenie. Opinia publiczna poprzez trzykrotna publikacje o§wiadczenia
pozwanego na tamach ogolnopolskiego dziennika zostanie w sposéb dostateczny poinformowana o wynikach tego
procesu i bezprawnych dzialaniach pozwanego. Dalsze powielanie tej samej informacji jest w ocenie sadu apelacyjnego
niecelowe.

Podzieli¢ cze$ciowo nalezy réwniez zarzuty pozwanego co do formy publikacji internetowej, ktéra nakazana zostala
przez sad okregowy. W istocie orzeczenie w tej cze$ci mogloby okazaé sie niewykonalne. Z tych wzgledow sad
apelacyjny odwolal sie do miary wielkos$ci o$wiadczenia okreSlonej w pikselach, przy zalozeniu standardowej
rozdzielczoS$ci strony internetowej pozwanego. RoOwniez w tym wypadku czas trwania publikacji okre§lony przez sad
okregowy jest w ocenie sadu apelacyjnego nazbyt dlugi, zwlaszcza jesli uwzgledni¢ dynamike przekaznika w postaci
Internetu i stalg zmienno$¢ informacji publikowanych w portalach informacyjnych . Funkcja informacyjna, a tym
samym funkcja restytucyjna nakazanego o§wiadczenia, powinna zostaé osiggnieta w wyniku jego publikacji na portalu
informacyjnym pozwanego przez okres trzech dni.

Z tych wzgledow sad apelacyjny we wskazanym powyzej zakresie zmienil zaskarzony wyrok sadu okregowego na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. W pozostalym zakresie apelacja pozwanego jako niezasadna podlegala oddaleniu (art.

385 k.p.c.).



Nieskutecznie pozwany podwaza wysoko$¢ zado$¢uczynienia zasgdzonego w tej sprawie przez sad okregowy. Majac
na uwadze zaré6wno charakter samego naruszenia, w tym wskazana powyzej niedopuszczalng forme poszczeg6lnych
publikacji oraz epitety i zarzuty kierowane wprost w tych publikacjach pod adresem powddki, nierzetelnoéé
dzialan pozwanego skutkujacych dotkliwymi konsekwencjami w zyciu osobistym powddki, co zostalo prawidlowo
ustalone przez sad pierwszej instancji, a takze uwzgledniajgc czas trwania kampanii (nagonki) medialnej pozwanego
skierowanej przeciwko powddce, przyznana przez sad okregowy kwota nie moze by¢ uznana za razaco wygoérowana.
Skarzacy w tym zakresie kwestionujac zakres wlasnej odpowiedzialnosci, powoluje sie na fakt, ze sprawa powddki byta
w tym okresie przedmiotem zywej dyskusji publicznej, za$ jej dobra osobiste naruszone zostaly rowniez poprzez inne
publikacje, dokonywane przez innych wydawcow.

Powolywanie sie na fakt, ze sprawa powo6dki byla przedmiotem debaty publicznej, jako na fakt ograniczajacy
odpowiedzialnoé¢ pozwanego, nie jest zasadne. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze to wlasnie publikacje pozwanego w
znacznym stopniu owa debate publiczna nie tylko wykreowaly, ale rowniez podtrzymywaly poprzez stale i wielokrotne
naruszanie dobr osobistych powddki, w tym jej dobrego imienia i prawa do prywatnoéci.

W Swietle wywodow skarzacego zawartych w apelacji, w rozpoznawanej sprawie powstala sytuacja realnego zbiegu
przyczyn skutkujacych naruszeniem débr osobistych powddki. W doktrynie sytuacja taka okreslana jest jako
przypadek niepodzielnoéci szkody, a wiec sytuacja, w ktorej nie da sie ustali¢ faktycznego udzialu kauzalnego
poszczegblnych przyczyn w ostatecznym powstaniu szkody. Uwzglednié nalezy przy tym w Swietle ustalen faktycznych
poczynionych w tej sprawie, ze zbieg przyczyn moze mie¢ w tym wypadku co najwyzej charakter alternatywny.
Publikacje pozwanego stanowily bowiem samoistne Zroédlo naruszenia dobr osobistych powddki w rozmiarze
ustalonym przez sad okregowy. Ewentualny zbieg odpowiedzialnoéci innych podmiotéw na gruncie rezimu
deliktowego, w ktérym osadzony jest art. 448 k.c., rozstrzygniety zostal w art. 441 § 1 k.c. W $wietle tego przepisu
pozwany odpowiada za caloé¢ krzywdy wyrzadzonej powodce, co nie wylacza solidarnej odpowiedzialno$ci innych
sprawcow naruszenia dobr osobistych powodki. Z tych wzgledéw niezasadne sa zarzuty naruszenia przez sad okregowy
art. 448 k.c.

Jako niezasadne oceni¢ nalezy réwniez zarzuty skarzacego dotyczgce naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 481
§ 1 wzw. z art. 24 § 11 art. 448 k.c. Wyrok sadu zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego.
Obowiazek zaplaty zadoSéuczynienia nie powstaje wiec z chwilg sadowego stwierdzenia tego obowigzku. Naruszenie
dobr osobistych powddki nastgpilo na skutek ciagu publikacji pozwanego, ktére mialy miejsce w okresie od marca
2013 r. do maja 2014 r. Skutek w postaci naruszenia dobr osobistych powstal po publikacji tych artykulow i jak
wynika z ustalen sadu okregowego trwal jeszcze w chwili zamkniecia rozprawy. Brak jednak podstaw do uznania,
ze rozmiar lub stopien krzywdy powddki podlegal w tym czasie istotnym zmianom i ostatecznie uksztaltowal sie
dopiero w czasie wyrokowania przez sad pierwszej instancji. W szczegolnosci tezy tej nie uzasadnia fakt, oczywisty
z punktu widzenia procedury sadowej, ze dowody dotyczace rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke zostaly
przeprowadzone dopiero w roku 2016, a wiec w toku toczacego sie postepowania sgdowego. Tym samym zaréwno data
wymagalnosci roszczenia powodki, jak i data op6Znienia pozwanego w zado$éuczynieniu obowigzkowi naprawienia
krzywdy, zostalo prawidlowo ustalone przez sad okregowy. Prawidlowo zostatl wiec zastosowany przepis art. 481 k.c.

Sad apelacyjny oddalil wnioski dowodowe zlozone przez pozwanego w toku postepowania apelacyjnego. Jak
zostalo to juz wskazane powyzej, zawarty w piSmie procesowym pozwanego z 26 wrzeSnia 2017 r. wniosek o
przeprowadzenia dowodu z protokotu przestuchania powo6dki z 20 lutego 2013 r. na okoliczno$é jego treéci uznany
zostal za niezasadny jako niezwigzany z przedmiotem niniejszego procesu. Analogicznie ocenié¢ nalezy zlozone w
apelacji wnioski dowodowe dotyczace dolaczenia odpisu nieprawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
wraz uzasadnieniem, ktéry wydany zostal w sprawie IC 560/15, oraz innych dokumentéw zawartych w aktach
spraw wytoczonych przez powodke przeciwko innym podmiotom (sprawy I C 560/15 oraz III C 324/15), a takze
zadanie zobowigzania powddki do przedlozenia odpiséw pozwow wniesionych przeciwko innym niz strona pozwana
wydawcom prasy. Po pierwsze, zadna z powolywanych przez skarzacego spraw nie zostala prawomocnie rozstrzygnieta
i tym samym wydane w niej rozstrzygniecia nie mogg wywolywac¢ skutkdéw przewidzianych w art. 365 § 1 k.p.c. Po



drugie, w $wietle art. 441 § 1 k.c. ewentualna odpowiedzialno$¢ innych sprawcoéw nie wplywa bezposrednio na rozmiar
odpowiedzialno$ci pozwanego wzgledem powddki za ustalone w tej sprawie dzialania skutkujace naruszeniem jej
doébr osobistych. Jako niezasadne nalezalo ocenié¢ roéwniez pozostale wnioski dowodowe zlozone przez pozwanego,
ktorych przedmiotem byty liczne publikacje prasowe dotyczace powddki. Wszystkie te publikacje dotyczyly zdarzen
nieistotnych dla rozstrzygniecia tej sprawy, ktore nastapily kilka lat p6zniej po naruszeniu doébr osobistych przez
strone pozwanag.

Odnoszac sie do zasadno$ci apelacji strony powodowej wskazaé nalezy, co nastepuje.
Bezzasadne sg zawarte w niej zarzuty naruszenia przez sad okregowy przepisOw prawa procesowego.

Wadliwie sformulowane zostaly zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., w ktorych skarzacy podnosi bledne ustalenie
przez sad okregowy, ze orzeczone $rodki ochrony niemajatkowej usung skutki naruszenia débr osobistych powo6dki
oraz, ze kwota 150.000 zl tytutem zadoSéuczynienia jest wystarczajaca i adekwatna. Zarzuty te odnosza sie do ustalen i
ocen sadu okregowego ze sfery prawa materialnego, a nie do okoliczno$ci stanowigcych podstawe faktyczna tej sprawy.
Tym samym bezzasadne jest ich podnoszenie w ramach zarzutow naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Niezasadnie skarzacy wskazuje na zarzut naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego z opinii bieglego ds. rynku mass mediéw i komunikacji spolecznej na okoliczno$c
ustalenia rozmiaréw i skutkow naruszenia débr osobistych, doznanej przez powodke krzywdy, ustalenia czynnosci
niezbednych do usuniecia skutkow naruszenia, zasadno$ci zamieszczenia przeprosin w okreslonym w pozwie ksztalcie
oraz wymiaru zado$éuczynienia naleznego powodce. Wszystkie wskazane powyzej okolicznoS$ci stanowia przedmiot
kompetencji jurysdykeyjnej sadu i co wiecej prawidlowo zostalo ustalone i ocenione w tej sprawie. Brak podstaw,
aby w tym zakresie sad okregowy odwolywal sie do wiadomosci specjalnych z zakresu rynku medialnego i korzystal
z pomocy bieglego.

Niezasadne s3a rowniez zarzuty kwestionujgce zawarte w wyroku postanowienia sadu okregowego w zakresie kosztéw
procesu. Koszty te zostaly prawidlowo rozliczone w $wietle regul wynikajacych z art. 100 k.p.c. Brak podstaw do
uznania, ze w sprawach o ochrone ddbr osobistych, z uwago na ich specyfike, reguly rozstrzygania o kosztach procesu
powinny ulega¢ modyfikacji. Wbrew wywodom skarzacego okolicznoéci przedmiotowe i podmiotowe tej sprawy nie
przemawiajg za zastosowaniem szczeg6lnej normy zawartej w art. 102 k.p.c.

Bezzasadnie skarzacy podnosi zarzut naruszenia art. 448 k.c. Przyznane przez sad okregowy zadoSéuczynienie w
wysokosci 150.000 zl nie moze by¢ uznane w okoliczno$ciach tej sprawy za razaco zanizone. Wywody skarzacego w
tym zakresie stanowia do$¢ swobodna polemike z ustaleniami i ocenami prawnymi dokonanymi przez sad pierwszej
instancji. Zwazy¢ nalezy przy tym, ze powodce w tej sprawie przyznana zostala zaréwno ochrona niemajatkowa, jak i
majatkowa. Eacznie zastosowane $rodki ochrony majgtkowej i niemajatkowej stanowia adekwatne i proporcjonalne
zado$Cuczynienie doznanych krzywd niemajatkowych, a tym samym w stopniu dostatecznym realizuja zakladane
funkcje restytucyjne i kompensacyjne.

Jedynie czeSciowo mozna podzieli¢ zarzuty skarzacego dotyczace formy przyznanej ochrony niemajatkowej w
odniesieniu do publikacji internetowej. W tym zakresie sad apelacyjny skorygowal te forme w sposob wskazany
powyzej. W pozostalym zakresie zarzuty skarzacego sa niezasadne. W ocenie sadu apelacyjnego, z przyczyn
wskazanych powyzej, wystarczajaca jest forma przeprosin nakazana ostatecznie w wydanym w tej sprawie wyroku.
Dalsze publikowanie tych samym tresci w kolejnych wydaniach gazety (...), czy tez na stronie internetowej (...),
nie spehi funkeji informacyjnej, a tym samym kompensacyjnej i stanowi bedzie jedynie zbedne obcigzenie strony
pozwanej. Naruszaloby to tym samym zasade proporcjonalnosci.

Z tych wzgledow w pozostalym zakresie apelacja strony powodowej, jako niezasadna, podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada z art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
Majac na uwadze, ze apelacje obu stron jedynie w nieznacznym zakresie zostaly uwzglednione, koszty postepowania
apelacyjnego pomiedzy stronami zostaly wzajemnie zniesione.



