Sygn. akt VI ACa 466/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Jolanta Pyzlak (spr.)
Sedziowie: SA Urszula Wiercinska

SO del. Grzegorz Tyliniski

Protokolant: Malgorzata Kocon

po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko P. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 pazdziernika 2016 r.

sygn. akt XXV C 841/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) z siedzibg w W. na rzecz P. K. kwote 3 124,36 zl (trzy tysiqce sto dwadziescia
cztery zlote 36/100) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 466/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 04 czerwca 2014 . (...) z siedziba w W. wystapil przeciwko P. K. z Zagdaniem zaplaty kwoty 95 813,76 zt wraz z
odsetkami ustawowymi od 04 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty oraz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych i oplaty manipulacyjnej dla dostawcy ustug ptatnosci.

Wobec stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaplaty sprawa zostal przekazana do rozpoznania w trybie
zwyklym. Wobec nieodebrania korespondencji i niestawiennictwa pozwanego na rozprawie i nie zajecia stanowiska,
wydano wyrok zaoczny uwzgledniajacy w caloéci zadanie pozwu. Wyrok ten zostal doreczony pozwanemu przez awizo
na adres wskazany w pozwie. Wyrokowi nadano klauzule wykonalnosci.

Wskutek zazalenia pozwanego na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci (ktére to postanowienie Sad
Apelacyjny uchylil) stwierdzono, iz korespondencja nie byla prawidlowo doreczana pozwanemu na adres jego
faktycznego zamieszkania, wobec czego doreczono mu ponownie odpis wyroku zaocznego. Pozwany wniost w terminie



sprzeciw od tego wyroku, w ktorym wni6st o uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie powodztwa w caloSci. Zarzucit
powodowi nieudowodnienie wymagalno$ci dochodzonego pozwem roszczenia, brak wskazania sposobu wyliczenia
zarOwno naleznoSci glownej, jak i odsetek. Z ostroznoSci procesowej podniodst takze zarzut przedawnienia.

Powdd wnibslt o utrzymanie w mocy wyroku zaocznego.
Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2016r. w sprawie o sygn. akt XXV C 841/16 Sad Okregowy w Warszawie:
1. uchylil w calo$ci wyrok zaoczny z dnia 10 stycznia 2015 r. sygn. akt XXV C 1123/14 i oddalil powodztwo w calosci,

2. zasadzil od (...) z siedzibg w W. Nr (...) na rzecz P. K. PESEL: (...) kwote 500 zlotych tytulem czeéci kosztoéw oplaty
sadowej od sprzeciwu oraz kwote 3 600 zlotych tytutem kosztéw zastepstwa procesowego wraz z kwotg 17 ztotych
tytulem kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i ocenie prawne;:

W dniu 17 wrze$nia 2009 r. pomiedzy P. K. zam. w W, przy ul. (...) a (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w A. Oddzial
w Polsce z siedzibg w W. ( (...) ) zawarta zostala umowa kredytu restrukturyzacyjnego nr (...). Na dzien zawarcia
tej umowy:

- zadluzenie pozwanego z tytulu umoéw wynosilo 55 971,55 zl i taka byla wysoko$¢ kredytu restrukturyzacyjnego na
dzien zawarcia umowy,

- liczba rat (...),

- calkowity koszt splaty kredytu restrukturyzacyjnego (laczna kwota odsetek naliczonych za caly okres splaty
zadluzenia powiekszona o naliczone oplaty wg (...)) — 52 620,90 zl,

- kwota miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej w pierwszych 12 miesigcach umowy — 677,09 zl,

- kwota miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej w kolejnych 108 miesigcach umowy — 930,96 zl,

- splaty kolejnych rat kredytu restrukturyzacyjnego sa wymagane co miesiac, poczynajac od 03 pazdziernika 2009 r.,
- termin splaty ostatniej raty kredytu restrukturyzacyjnego — 03 wrze$nia 2019 r. (§ 2).

W przypadku nieterminowej platno$ci bank naliczal oplate za obsluge nieterminowej platnosci w wysokoSci wskazanej
w (...) obowigzujacej w dniu dokonania danej czynno$ci; dluznik mogl wnioskowa¢ o zmiane wysokosci, liczby
oraz termin6w splaty rat kredytu restrukturyzacyjnego, ale bank mogl mu odméwié takiej zmiany (§ 4). Celem
zabezpieczenia wierzytelno$ci banku, dluznik nieodwolalnie upowaznil bank do pobierania bez jego odrebnej
dyspozycji $rodkéow pienieznych zgromadzonych na rachunkach bankowych indywidualnych i wspdlnych (w tym
rachunkach lokat terminowych) prowadzonych przez ten bank (§ 5). W oparciu o ztozone przez dluznika os§wiadczenie
o poddaniu sie egzekucji, bank byl uprawniony po powstaniu wymagalnej wierzytelno$ci do wystawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego, ktory bedzie podstawa egzekucji prowadzonej wedtug przepisow k.p.c. po nadaniu mu przez
sad klauzuli wykonalnosci (§ 6). W my$l § 8 umowy, w przypadku niedotrzymania umowy albo w razie utraty
przez dluznika zdolnoSci kredytowej, bank zastrzega sobie prawo do przekazania telefonicznej, smsem lub pisemne;j
informacji o braku splaty, wypowiedzenia umowy, dochodzenia zaspokojenia swoich roszczen w drodze postepowania
egzekucyjnego; okres wypowiedzenia wynosi 30 dni.

Nastepca prawnym (...) SA Oddzial w Polsce stala sie (...) SA . Nastepnie w wyniku laczenia spélek w trybie art. 492
k.s.h. (...) SA zostala przejeta przez (...) Bank (...) SAwW..



W dniu 23 grudnia 2013 r. zawarta zostala miedzy (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg wW. a (...) z siedziba w W.
reprezentowanym przez Kancelarie (...) Spotke z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. umowa przelewu
wierzytelno$ci wymienionych w zalaczniku nr 3 do umowy.

Z data o7 lutego 2014 r. sformulowane zostalo przez (...) Bank (...) SA do powoda na adres: (...), (...)-(...) W. pismo
informujace o cesji wierzytelno$ci i wskazujace powodowy (...)jako uprawniony do pobierania wszelkich naleznosci z
tytulu przedmiotowej umowy. Z ta tez data sformulowane zostalo przez strone powodowa pismo do powoda na ww.
adres stwierdzajace, ze na mocy umowy cesji wierzytelno$ci z 23 grudnia 2013 r. (...)stat sie jedynym pelnoprawnym
wlascicielem zadluzenia pozwanego z umowy (...) w lacznej kwocie 93 533,55 zl na dzien 07 lutego 2014 r., na ktéra
skladaja sie: kapital - 55 190,68 zl, koszty - 145,00 z}; odsetki umowne - 2 068,39 zl, odsetki poprzedniego wierzyciela
- 35 244,92 zl, odsetki ustawowe - 884,56 zl. Wedlug os§wiadczenia z 16 maja 2014 r. obu podmiotéw umowy przelewu,
wierzytelno$ci przeniesione zostaly za cene i na warunkach okre$lonych w umowie i z dniem 23 grudnia 2013 r.
przeszly na (...).

Wedlug wybiorezych fragmentéw kopii zalacznika nr 3 do umowy wskazane sa 2 numery wierzytelno$ci pozwanego:
jako wierzytelnoéé I: (...), jako wierzytelno$c¢ IT: (...), za§ w dalszym ciaggu tejze pozycji wymieniony jest kapital (...)
w kwocie 55 190,68. Natomiast z wybiorczych fragmentéw kopii zalacznika nr 4a do umowy cesji wskazane znowu
sq oba numery ww. umoéw i jako: zadluzenie kapitalowe - 55 190,68, zadluzenie z tytulu odsetek — 37 313,31, caloéc
zadluzenia 92 648,99; wskazane s3 tez dwa adresy pozwanego: (...)-(...) W., (...) i (...)-(..O W, (..).

(...) SA ( (...)) wydal zaswiadczenie datowane 21 wrze$nia 2010 r. stwierdzajace, ze przedmiotowa umowa kredytu
restrukturyzacyjnego z P. K. rozwigzana zostala w dniu 24 kwietnia 2010 r. — brak upowaznienia dla osoby je
wystawiajacej, nie wiadomo kiedy, do kogo/na jakie potrzeby skierowane/wydane zostalo to zaswiadczenie.

Ta sama osoba podpisala wystawiony w dniu 21 wrzeénia 2010 r. bankowy tytul egzekucyjny Nr sprawy :
(...)stwierdzajacy, ze P. K. ma zaplaci¢ na rzecz (...) SA z tytulu umowy kredytu restrukturyzacyjnego nr (...) kwote
57 368,82 zl, w tym: kwote 55 190,68 zl z tytulu niesplaconego kredytu wraz z odsetkami ustawowymi od tejze
kwoty liczonymi dziennie od 25.04.2010 r. do dnia faktycznej splaty, kwote 2 033,14 zt z tytulu odsetek umownych
naliczonych od 18.09.2009 r. do 24.04.2010 r. wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 2 033,14 z} liczonymi dziennie
od 21.09.2010 r. do dnia faktycznej splaty, kwote 145,00 zl z tytulu naliczonych oplat wraz z odsetkami ustawowymi
od kwoty 145,00 zl liczonymi dziennie od 21.09.2010 r. do dnia faktycznej splaty -wraz z odsetkami ustawowymi w
wysokosci 13,00% rocznie od kwoty 57 368,82 zl liczonymi dziennie od 24.04.2010 r. do dnia faktycznej splaty, jednak
lacznie nie wiecej niz 750 000,00 zt.

W tym samym dniu bank wystapil do Sadu Rejonowego (...) o nadanie klauzuli wykonalno$ci ww. bte. Nastepnie
wystapit do komornika sadowego z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko pozwanemu. W
dniu 12 grudnia 2011 r. komornik wydat postanowienie RM KM 2782/10 o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
wobec stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji .

Natomiast w dniu 14 maja 2012 r. (...) SA wystapila o nadanie klauzuli wykonalnosci bte po przej$ciu uprawnienia
na inny podmiot i w dniu 10 sierpnia 2012 r. wystgpila do komornika sadowego o wszczecie przeciwko pozwanemu
egzekucji nalezno$ci. Postanowieniem z 28 sierpnia 2012 r. KM 1496/12 komornik przyznal wierzycielowi koszty
zastepstwa adwokackiego w kwocie 900 zi. We wszystkich powyzszych dokumentach, poczawszy od bte wskazywany
byl adres powoda w W, ul. (...).

Do akt zlozony tez zostal przedlozony rachunek kredytu na miare wskazujacy na adres pozwanego jako ul. (...) bez
podpisu, zawierajacy rozliczenia z przeksiegowaniami wewnetrznymi wlacznie.

Powyzszych ustalen Sad I Instancji dokonat w oparciu o przedtozone do akt dokumenty prywatne i urzedowe.

Sad Okregowy uznal, iz powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie, jako nieudowodnione.



Sad I Instancji wskazal, iz dowody w postaci umowy kredytu bankowego z 17 wrze$nia 2009 r., dotyczace
przeksztalcenn podmiotowych po stronie powodowej, cesji wierzytelno$ci powolano, w ustalonym stanie faktycznym,
wylgcznie na okoliczno$é ksztaltowania sie stosunku prawnego pomiedzy powodem a pozwanym, tj. wysokoSci
pozyczonego kapitatu, warunkéw splaty, wysoko$ci oprocentowania a takze legitymacji procesowej stron w niniejszym
postepowaniu. Bankowy tytul egzekucyjny z 21 wrzesnia 2010 r. przedlozony przez powoda na okoliczno$¢ wykazania
zadluzenia pozwanego w okreslonej dacie, jak rowniez zawiadomienie o przelewie wierzytelnoSci, zakwalifikowano
jako dokumenty prywatne w rozumieniu art. 245 k.p.c., oceniane na podstawie dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Zostaly one
sporzadzone przez strone powodowa, badz jej poprzednikéw; w ocenie Sadu Okregowego wbrew twierdzeniom pozwu,
nie mogly stanowi¢ samoistnego dowodu na istnienie i wysoko§¢ zobowigzania pozwanego. Nie moglo o tym Swiadczy¢
takze niemal w ostatniej chwili zlozone zestawienie rachunku kredytu na miare, ktore zawiera jedynie okre$lone
pozycje ksiegowe. Sad Okregowy wskazal tez, iz niniejsze postepowanie dotyczy umowy kredytu restrukturyzacyjnego,
a nie na miare. Uznal, iz przyjecie odmiennej konstatacji prowadziloby do sytuacji, w ktorej rola Sagdu sprowadzalaby
sie jedynie do badania formalnej poprawnosci dokumentéw wygenerowanych przez strone powodowa w postaci
wyciagu z ksiag bankowych.

Oceniajac moc dowodowa rzeczonego bankowego tytulu wykonawczego Sad podkreslil, iz Trybunal Konstytucyjny w
wyroku z 15 marca 2011r. sygn. akt P 7/09 orzekl, iz art. 95 ust. 1 prawa bankowego w zw. z art. 244 § 1 k.p.c. i art.
252 k.p.c. w czeSci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksiag
rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych w postepowaniu
cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zd. 11 art. 76 Konstytucji oraz nie
jest niezgodny z art. 20 Konstytucji RP.

Wedle Trybunatu uprzywilejowanie ksiag bankowych i wyciagow z tych ksiag w postepowaniu cywilnym prowadzi do
naruszenia zaréwno zasady rownos$ci stron w procesie, jak i zasady sprawiedliwoéci spolecznej wywodzonej z art. 2
Konstytucji. Jest to rozwigzanie sprzeczne z konstytucyjng zasada polityki panstwa wynikajaca z art. 76 Konstytucji
RP - zasada ochrony praw konsumentéw. Sad Okregowy podzielil to stanowisko.

W ocenie Sadu Okregowego, nie moglo przy tym w realiach niniejszego postepowania, budzié watpliwosci, iz pozwany
w przedmiotowej umowie kredytowej wystepowal jako konsument. W konsekwencji Sad ten przyjal, iz wyciag z
ksiag bankowych poprzednika powoda, ma w niniejszej sprawie co najwyzej charakter dokumentu prywatnego, ktory
stanowi jedynie dowod tego, ze osoba, ktdra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie, nie korzysta
natomiast zdomnieman prawnych jakie zarezerwowane sa dla dokumentéw urzedowych.

W niniejszym postepowaniu strona powodowa dochodzila od pozwanego zaplaty kwoty 95 813,76 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od tej kwoty od 04 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty. Roszczenie to bylo oparte na zalozeniu,
iz poprzednikowi prawnemu powoda (...) Bank (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. przystugiwala wymagalna
wierzytelno$¢ pieniezna w ww. kwocie wynikajaca z umowy kredytu restrukturyzacyjnego nr (...) zawartej miedzy
pozwanym a (...) SA, kt6éra strona powodowa nabyla na podstawie umowy cesji z 23 grudnia 2013 r. Strona pozwana
oponowala tak sformulowanemu roszczeniu podnoszac szereg zarzutow, wskazujacych w pierwszej kolejnosci na
nieudowodnienie wymagalno$ci dochodzonego pozwem roszczenia (kiedy i w jaki sposob stalo sie ono wymagalne),
nie miniecie terminu splat czeéci rat, brak nalezytego wykazania podstaw i wysoko$ci dochodzonego $§wiadczenia
(nalezno$ci gtownej i odsetek). Finalnie (z ostrozno$ci procesowej) podniosla tez zarzut jego przedawnienia.

Sad Okregowy wskazal, iz zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelnos$c
na osobe trzecia (przelew), chyba Ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci
zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczegolnosci
roszczenie o zalegle odsetki (art. 509 § 2 k.c.). Umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa zobowiazujaca
do przeniesienia wierzytelnoSci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce, chyba ze przepis szczeg6lny stanowi inaczej
albo ze strony inaczej postanowily (art. 510 § 1 k.c.). Z analizy przepisow Kodeksu cywilnego regulujacych
zagadnienie zmiany wierzyciela i dluznika wynika, iz przelew wierzytelnosci (cesja) jest umowg, na podstawie
ktorej dotychczasowy wierzyciel (cedent) przenosi wierzytelno$é ze swojego majatku do majatku osoby trzeciej



(cesjonariusza). Przedmiotem przelewu co do zasady moze by¢ wierzytelnosc¢ istniejaca, ktora cedent moze swobodnie
rozporzadzaé. Powinna ona by¢ tez w dostateczny sposéb oznaczona (zindywidualizowana). Konieczne jest wyrazne
okreélenie stosunku zobowigzaniowego, ktérego elementem jest zbywana wierzytelno$¢. Wymaga sie oznaczenia
stron tego stosunku zobowiazaniowego oraz przedmiotu §wiadczenia. Nie mozna rowniez zapominaé, iz cesjonariusz
nabywa w drodze przelewu tylko tyle praw, ile przysluguje jego poprzednikowi prawnemu, tj. cedentowi. Ponadto
sytuacja prawna dluznika nie moze ulec na skutek przelewu pogorszeniu w poréwnaniu z ta, jaka istniala przed
przelewem.

Dokonujac analizy dokumentéw przedlozonych przez powoda na okoliczno$é przejscia wierzytelnosci wynikajacych z
ww. uméw Sad Okregowy wskazal, iz co do zasady obrazuja one w wyzej opisany sposéb przejécie zindywidualizowane;j
wierzytelno$ci przystugujgcej cedentowi wzgledem pozwanego na cesjonariusza — czyli powoda w niniejszym
postepowaniu. Stanowisko to nalezy jednakze zweryfikowac przez pryzmat zarzutéw podnoszonych przez pozwanego.
Dluznikowi przystuguja bowiem przeciwko nabywey wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko zbywcy w
chwili powziecia wiadomosci o przelewie (art. 513 § 1 k.c.).

W ocenie Sadu I Instancji - na uwzglednienie zastugiwaly zarzuty pozwanego w zakresie braku prawidlowego
wykazania wysokoSci dochodzonego roszczenia przez powoda, podstaw i sposobu jego wyliczenia. Zgodnie z art.
6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Na powodzie,
zatem spoczywal obowigzek wykazania istnienia, jak i wysoko$ci dochodzonych wierzytelno$ci. Wbrew twierdzeniu
powoda, czym innym jest ewentualne udowodnienie faktu dokonania cesji wierzytelnosci (a wiec faktu zawarcia
umowy okreslonej w art. 509 i nast. k.c.), a czym innym udowodnienie przyslugiwania wierzytelnoéci w okreslonej
wysokosci. Jakkolwiek zgodnie z art. 516 k.c. zbywca wierzytelnoSci ponosi wzgledem nabywcy odpowiedzialnoéé za
to, ze wierzytelno$¢ mu przystuguje, ale przepis ten nie oznacza, iz cesjonariusz zwolniony jest w procesie sadowym od
udowodnienia, iz przystluguje mu wierzytelno$é wzgledem dluznika. Sam fakt nabycia w drodze cesji wierzytelnoSci
nie oznacza jeszcze, iz samo pierwotne zobowigzanie laczace cedenta z dtuznikiem istnialo. Fakt jego istnienia winien
by¢ przed Sadem udowodniony. W niniejszej sprawie, to na powodzie wiec ciazyl obowigzek wykazania Sadowi, iz
przystuguje mu wierzytelno$é wobec pozwanego w okreslonej przez niego wysoko$ci. Powod przedstawil zas jedynie
umowe pierwotna z 17 wrze$nia 2009 r., w zaden sposob nie udowodnil za§ kwoty pozostalego do splaty kapitatu
- chociazby poprzez przedstawienie rozliczenia poszczegolnych wplat dokonywanych przez pozwanego i braku splat
okre$lonych rat, przedstawienie jakiejkolwiek dokumentacji ksiegowej poprzedzajacej wydanie bankowego tytulu
egzekucyjnego. Zlozony do akt blizej niedookreslony dokument rachunku kredytu na miare wskazuje jedynie na
dokonanie okre$lonych czynnoéci ksiegowych nie wiadomo przez jaki podmiot. Nie wykazane natomiast zostato samo
wypowiedzenie umowy, mogace $wiadczy¢ o dacie i wysoko$ci wymagalno$ci roszczenia.

Sad Okregowy wskazal takze na nie podlegajace weryfikacji ze wzgledu na szczatkowo$¢, fragmenty wydrukéw
zalacznikéw nr 3 i 4a (k. 65, 69) do umowy przelewu wierzytelno$ci przy nazwisku powoda zawieraja: numery dwoch
umoéw, pierwszy zalacznik jeden adres, drugi - dwa adresy powoda (drugi nie wynikajacy z przedmiotowej umowy) i
rézne kwoty wierzytelno$ci. Z zalacznika nr 3 wynika nizsza kwota (55 190,68 zl), za$ z zalacznika nr 4a kwota zblizona
do dochodzonej pozwem. W ocenie tego Sadu - nie wiadomo nawet czy oba zalaczniki dotycza tej samej umowy
przelewu wierzytelno$ci z 23 grudnia 2013 r., skoro § 2 przedlozonej do akt umowy okresla, ze przedmiotem tejze
umowy sa wymagalne wierzytelno$ci pieniezne stanowiace kapital udzielonych przez bank niesplaconych kredytow
szczegOlowo okre§lonych w zalgczniku nr 3 do umowy. Nie wiadomo zatem, z jakiej w ogole umowy dochodzone jest
roszczenie, w jakiej kwocie, od kiedy stalo sie wymagalne, w jaki sposob naliczone zostaly odsetki. W konsekwencji,
skoro nie zostala udowodniona kwota gléwna kapitalu pozostalego do splaty ze wskazywanej umowy, to rowniez
golostowne i w zaden spos6b nie udowodnione sa wartoSci odsetek naliczanych od tejze kwoty. Zdaniem Sadu
I Instancji - w rozpoznawanej sprawie brak jest zatem dowoddéw okreslajacych zakres wykonania umowy (np.
wykazu wyegzekwowanych w postepowaniu egzekucyjnym $rodkow), dowoddéw czy informacji wskazujacych okres i
sposob naliczenia skapitalizowanych odsetek dochodzonych niniejszym pozwem. Przede wszystkim za$ — brak jest
daty wymagalnoSci. Sad Okregowy wskazal, iz takze wysoko$¢ roszczenia dochodzonego w postepowaniu cywilnym
powinna zosta¢ wykazana przez nawigzanie do tresci umowy kredytu. Powod winien w oparciu o umowe kredytowa,



dokumentacje zwigzana z wyplata pozwanemu $rodkow i splatg, przedstawié wyliczenie wierzytelnoSci, jaka mu
przystuguje wzgledem pozwanego, ewentualnie wnioskowaé o dopuszczenie dowodu z wiadomosSci specjalnych, jezeli
sam nie bylby w stanie sprosta¢ temu obowigzkowi. Ponadto winien zaprezentowa¢ Sadowi dowody, w oparciu
o ktoére dokonal stosownych wyliczen; w oparciu o ktbére zapisy umowy zostaly naliczone poszczegdlne skladowe
kwoty objetej pozwem. Wbrew twierdzeniom powoda, wobec wyzej powolanych brakow, dowodem istnienia oraz
obowiazku spelnienia §wiadczenia ciazacego na stronie pozwanej, nie mogl stanowié¢ bte, bedacy jedynie dokumentem
prywatnym. Sad Okregowy wskazal, iz nie byt zwiazany orzeczeniem, jakim jest postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalnoéci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu w zakresie zar6wno zasadno$ci, jak i wysoko$ci roszczenia.
Kontrola sadowa dokonywana w postepowaniu klauzulowym (do momentu zmiany stanu prawnego i uchylenia art.
96 i 97 prawa bankowego — wobec ich niekonstytucyjnosci — zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 14 kwietnia
2015 1. P 45/12, a takze art. 1 pkt 4 ustawy z 25 wrze$nia 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw, ktory wszedt w zycie z dniem 27 listopada 2015 r.), miala bowiem $cisle okreslone granice.

Zgodnie z nieobowigzujacym juz (utrata mocy dnia 27 listopada 2015 r.) art. 786> § 1 k.p.c., w postepowaniu o nadanie
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, sad badal, czy dtuznik poddal sie egzekucji oraz czy
roszczenie objete tytulem wynika z czynnoSci bankowej dokonanej bezposrednio z bankiem lub z zabezpieczenia
wierzytelno$ci banku wynikajacej z tej czynnoSci. Zakres kognicji Sadu byl zatem przy nadawaniu klauzuli
wykonalnoéci bankowym tytulom egzekucyjnym niezwykle ograniczony i sprowadzal sie do badania przeslanek
formalnych. Przede wszystkim wiec podkre$lenia wymaga, iz nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu nie oznaczalo, iz pierwotnemu wierzycielowi (jak rowniez ewentualnemu poézniejszemu nabywcy
wierzytelno$ci) przystugiwaly w istocie kwoty wskazane w tymze bankowym tytule egzekucyjnym. W sprawie o
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nie podlegaly badaniu przez sad jakiekolwiek
kwestie merytoryczne, ktére moglyby przesadza¢ o zasadnoSci roszczenia banku. W ocenie Sadu Okregowego
- w konsekwencji powolanego wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, bankowe tytuly egzekucyjne nie korzystaja
ze zrownania z dokumentami urzedowymi, a zatem nalezy traktowac je jedynie jako dokumenty prywatne, w
konsekwencji za$, w pelni do twierdzeh w nich wskazanych ma zastosowanie art. 6 k.c., co sprowadza sie do
twierdzenia, iz nabywca wierzytelno$ci winien jest udowodni¢ kwote wskazana w bankowym tytule egzekucyjnym na
zasadach ogolnych, czego - jak juz wyzej wskazano - powdd nie uczynil.

Sad Okregowy wskazal, iz wobec niewykazania przez powoda wszystkich przestanek warunkujacych odpowiedzialno$c
kontraktowa pozwanego, Sad nie mdgl skonfrontowaé tych ustalen z podniesionym przez pozwanego z ostroznos$ci
procesowej zarzutem przedawnienia. Termin przedawnienia zgodnie z art. 118 k.c. wynosi dla roszczen o $§wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwiagzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Do bankowych tytuléw
egzekucyjnych zaopatrzonych w klauzule wykonalno$ci nie ma zastosowania 10-letni termin przedawnienia okreslony
w art. 125 k.c. Jednakze w niniejszym postepowaniu powod nie wykazal kiedy roszczenie wynikajace z umowy kredytu
bankowego stalo sie wymagalne. Z zaoferowanego materialu dowodowego nie sposob ustali¢ czy przedmiotowa
umowa jeszcze nie wygasla, bowiem nie uplynal okres, na ktory zostala zawarta, czy tez moze zostala wezesniej (kiedy?)
wypowiedziana. Nie wiadomo czy kredytodawca wystepujac do sadu z wnioskiem o nadanie bte klauzuli wykonalnosci,
przerwal bieg trzyletniego terminu przedawnienia. Bieg terminu przedawnienia mogl zosta¢ réwniez przerwany i
zawieszony na czas prowadzonej przeciwko pozwanemu egzekucji. Zdaniem Sadu Okregowego - nie mozna w kazdym
razie wykluczyé, iz 3-letni termin przedawnienia jeszcze nie uptynat.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa, zaskarzajac wyrok w caloSci i podnoszac nastepujace
zarzuty:

I naruszenie przepiséw prawa procesowego:

1. art. 233 § 1 k.p.c. wzwigzku z art. 227 k.p.c. polegajaca na dowolnej, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego
i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajacej sie w odmowie mocy dowodowej dokumentom



w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 21 wrze$nia 2010 roku o numerze (...), jak rowniez za§wiadczenia
z dnia 21.09.2010 roku o rozwigzaniu umowy z dnia 17.09.2009 r. oraz braku zbadania relacji pomiedzy ww.
dokumentami, podczas gdy w treéci zaswiadczenia z dnia 21.09.2010 roku bank zamie$cil informacje, ze rozwigzanie
umowy kredytu restrukturyzacyjnego z dnia 17.09.2009 r. nastgpito w dniu 24.04.2010 roku, zas w tre$ci bankowego
tytulu egzekucyjnego z dnia 21.09.2010 roku bank zamie$cil informacje, iz odsetki ustawowe od kwoty niesptaconego
kapitatlu beda liczone od dnia 25.04.2010 roku, co prowadzi do niebudzacego watpliwosci wniosku o wymagalnoSci
roszczenia poprzednika powoda na dzien 24.04.2010 roku, wobec czego Sad winien uzna¢ wymagalnos$é roszczenia
za udowodniong przez powoda w niniejszym postepowaniu;

2. art. 233 § 1k.p.c. wzwiazku z art. 227 k.p.c. polegajaca na dowolnej, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego
iwskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajacej w braku zbadania relacji pomiedzy dokumentami
w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 21.09.2010 roku, umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 23 grudnia
2013 roku wraz z zalacznikiem dotyczacym listy wierzytelnoSci objetych umowa, a takze tabelarycznego rozliczenia
kredytu restrukturyzacyjnego z dnia 17.09.2009 r., w ktérych wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy z dnia 17.09.2009
r. zostala skonkretyzowana za pomoca szeregu danych miedzy innymi poszczego6lnych czesci skladowych roszczenia
powoda w wyszczegblnieniem zadluzenia kapitalowego, zadluzenia z tytulu odsetek oraz zadluzenia z tytulu oplat,
a ktoéra to relacja wskazuje na fakt, iz wszystkie powyzej wskazane dokumenty wskazuja na korespondujace ze sobg
kwoty w zakresie czeSci sktadowych roszczenia powoda, co winno prowadzi¢ do wniosku o wykazaniu przez powoda
roszczenia co do pelnej jego wysokoSci;

3. art. 233 § 1 k.p.c. wzwiazku z art. 227 k.p.c. polegajaca na dowolnej, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego
i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajgcej sie w odmowie przyznania mocy dowodowej
zalaczonemu do akt sprawy bankowemu tytulowi egzekucyjnemu o numerze (...) z dnia 21.09.2010 r. opatrzonego
klauzula wykonalnosci, w zakresie w jakim dowodzi istnienia, wysokoSci oraz wymagalnos$ci roszczenia, podczas gdy
przedlozony przez powoda bankowy tytul egzekucyjny nie zostal zakwestionowany przez pozwanego, a ponadto byl
tworzony w oparciu o ksiegi rachunkowe banku, na podstawie ktérych bank wystawia kazdy inny dokument mogacy
potwierdzi¢ roszczenie powoda co do jego wysokoSci, za$ kwoty wskazane w jego treséci korespondowaly z kwotami
dochodzonymi przez powoda od pozwanego, wobec czego w $wietle caloksztaltu materialu dowodowego bankowy
tytul egzekucyjny winien zosta¢ uznany za wiarygodny dowod na okoliczno$¢ wysoko$ci roszezenia powoda;

IT naruszenie przepis6w prawa materialnego tj. art. 6 k.c. w zwiazku z art. 69 ust. 1 prawa bankowego poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz to powoda obciaza obowiazek udowodnienia, iz strona pozwana
dokonata splaty zadluzenia okreSlonego umowa kredytu z dnia 17.09.2009 r. w sytuacji, gdy to na stronie pozwanej
cigzyl obowiazek przedstawienia dowodéw na okolicznoé¢ splaty zadluzenia zaciagnietego kredytu, co najmniej w
zakresie §rodkéw pienieznych uzyskanych w ramach ww. umowys;

III obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre§é rozstrzygniecia tj.: art. 248 k.p.c. wzwiazku z 227 k.p.c.
poprzez ich niezastosowanie i niezobowigzanie powoda do przedstawienia dowodu na okoliczno§¢é wymagalnosci
roszczenia, jak tez dowodu na istnienie zobowigzania pozwanego, jego wysoko$ci oraz wymagalnoéci i dopiero
w przypadku niewykonania przez powoda wymienionego obowigzku procesowego dotyczacego przedstawienia
omawianych dokumentéw, usuwajacych watpliwosci sadu - zastosowanie sankeji okresSlonej w art. 6 k.c. pozwalajacej
na uznanie nieudowodnienia roszczenia.

W konsekwencji strona powodowa wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci przez zasadzenie od pozwanego
P. K. na rzecz powoda(...) z siedzibga w W. kwoty 95 813,76 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 4 czerwca
2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty oraz zwrotu kosztéw postepowania za pierwsza instancje, jak rowniez zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych za postepowanie
apelacyjne, ewentualnie o uchylenie wyroku w caloéci i przekazanie sprawy w calo$ci do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji, z pozostawieniem Sgdowi I instancji rozstrzygniecie o kosztach postepowania.



Pozwany wnosil o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wprawdzie zarzutom apelacji powoda nie mozna odméwi¢ stusznoéci, to jednak w konsekwencji podniesionego przez
pozwanego zarzutu przedawnienia apelacje nalezy uznaé za niezasadna.

Sad Okregowy uznat roszczenie powoda za nieudowodnione, a nie rozpoznal wnioskow dowodowych powoda o
dopuszczenie dowodu z akt spraw I Co 1790/12 i I Co 4399/10 Sadu Rejonowego (...) oraz akt komorniczych KM
1496/12 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) M. J. zgloszonych na okoliczno$é¢ zasadnoéci, wysoko$ci
oraz wymagalno$ci dochodzonego roszczenia (k. 228), nadto wniosku pozwanego, zawartego w sprzeciwie od wyroku
zaocznego, o przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron ograniczonego do przestuchania pozwanego. W sytuacji
gdy Sad I Instancji mial watpliwoSci czego dotyczy zadanie pozwu, tj. jakiej umowy, czy zostala ona splacona,
czy wypowiedzenie bylo skuteczne, czy i kiedy wierzytelno$é stala sie wymagalna, to winien byl powyzsze dowody
przeprowadzié¢, w tym réwniez dowdd z przestuchania stron. Nalezy tez zwr6ci¢ uwage na zasadnie podniesiony
zarzut naruszenia art. 6 k.c.: skoro pozwany nie kwestionowal, iz zawarl umowe kredytu opisang w pozwie, to ciezar
udowodnienia, zZe ja splacil i w jakiej wysokoS$ci, spoczywal na pozwanym, a nie na powodzie. Jak sie wskazuje w
orzecznictwie: zaprzeczenie prawdziwosci dokumentu prywatnego, jakim jest obecnie bankowy tytul egzekucyjny,
nie moze polegaé na samej negacji wyciagu z ksiag bankowych kredytodawcy, kredytobiorca powinien przedstawic
konkretne zarzuty dotyczace samej umowy, skutecznoSci wypowiedzenia, wysokoSci zobowigzania, czy sposobu
lub terminu naliczenia odsetek, jak réwniez sposobu zarachowania wplat dokonanych przez dluznika (tak tez Sad
Apelacyjny w Gdansku w uzasadnieniu wyroku z dnia 77 lutego 2018r. I ACa 278/17 LEX Nr 2493663). W niniejszej
sprawie pozwany nie przedstawil w sprzeciwie takich zarzutéw, natomiast — jak sie okazalo w toku przestuchania stron
— w istocie przyznal okolicznoSci faktyczne, bedace podstawa zadania pozwu.

W oparciu o uzupelnione w postepowaniu apelacyjnym postepowanie dowodowe Sad Apelacyjny ustalil, iz pozwany
zawarl umowe kredytu restrukturyzacyjnego nr (...) z 17 wrze$nia 2009 r. z poprzednikiem prawnym powoda w
miejsce innej wczesniejszej umowy (oryginal umowy - k. 6 akt I Co 4399/10). Z uwagi na brak terminowych splat,
przedmiotowa umowa zostala wypowiedziana przez bank z dniem 24 kwietnia 2010 r. (k. 5 akt I Co 4399/10), a
pozwany zostal o tym skutecznie powiadomiony (k. 386 zeznania pozwanego).

Wierzytelnosci z tej umowy zostaly przeniesione na powoda umowa przelewu wierzytelnosci z 23 grudnia 2013r.,
bowiem numer tej umowy pojawia sie w Zalaczniku nr 4a (k. 69), jak i w Zalgczniku nr 3 (k.65) do umowy
przelewu wierzytelnoSci. Fakt, iz dokumenty te maja forme szczatkowa z uwagi na ochrone danych osobowych innych
dluznikéw, nie pozbawia tych dokumentéw wiarygodnosci. Zalgczona kopia tego dokumentu zostala po§wiadczona
za zgodno$¢ z oryginalem przez radce prawnego wystepujacego w sprawie, nie zgloszono zarzutéw podwazajacych
wiarygodno$c¢ tego dokumentu, wobec czego nalezy uznaé, iz stanowi on dowdd nabycia przez powoda wierzytelnoSci
opisanej w pozwie.

Zalaczony na k. 257 wykaz wplat dotyczy umowy zawartej przez pozwanego o czym Swiadczy wskazany numer umowy
(mimo blednej nazwy kredytu), przy czym pozwany w toku przeshichania nie kwestionowal, iz dokonat jedynie dwoch
wplat po 710 zl na poczet tej umowy (jw. k. 386). Skoro wypowiedzenie umowy nastapilo w dniu 24 kwietnia 2010 r.,
to w tej dacie wierzytelno$¢ stala sie wymagalna w calej kwocie, obejmujacej zarowno naleznosé gtowna, jak i odsetki
i koszty.

Tym samym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w odniesieniu do powyzszych dowodow nalezy uznaé za zasadny.

W dniu 21 wrze$nia 2010 r. bank wystawil bankowy tytut egzekucyjny, a w dniu 4 pazdziernika 2010 r. wystapil do Sadu
o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu i uzyskat ta klauzule postanowieniem z dnia 14
pazdziernika 2010 r. sygn. akt I Co 4399/10. Wobec przejScia uprawnien na (...) S.A. — bank ten wnioskiem z dnia 22



maja 2012 r. wystapil ponownie o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu na swoja rzecz.
Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2012 r. wydanym przez Sad Rejonowy (...) w W.w sprawie I Co 1790/12 klauzula
wykonalno$ci zostala nadana i na jej podstawie pismem z dnia 27 sierpnia 2012 r. wierzyciel wszczal egzekucje.
Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji postanowieniem z dnia
8 czerwca 2013 1. (akta Km 1496/12). Kolejne postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete w dniu 17 czerwcea 2015 r.
przez powoda — w oparciu o wyrok zaoczny wydany w niniejszej sprawie.

Powyzsze okolicznoSci wskazuja, iz od daty wypowiedzenia umowy (24 kwietnia 2010 r.) do daty wniesienia pozwu w
niniejszej sprawie (3 czerwca 2014 r.) minelo ponad cztery lata. Nie jest sporne w niniejszej sprawie, iz dla roszczen
powoda przyjmujemy wskazany w art. 118 k.c. trzyletni termin przedawnienia (roszczenie zwigzane z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej przez banki). Jak sie wskazuje w utrwalonym w ostatnich latach orzecznictwie —
»habywca wierzytelnoéci niebedacy bankiem nie moze powolywaé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowana
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.)” (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 29 czerwca 2016r. III CZP 29/16
OSNC 2017/5/55). Przerwanie biegu przedawnienia na skutek wszczecia postepowania egzekucyjnego na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci jest zwigzane tylko z podmiotami
uczestniczgcymi w tym postepowaniu i na podstawie tego tytulu, w granicach uksztaltowanych klauzula wykonalno$ci
(tak Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 4 pazdziernika 2017 r. I ACa 352/17 LEX nr 2501301; podobnie Sad
Apelacyjny w Poznaniu z uzasadnieniu wyroku z dnia 20 marca 2018 r. I AGa 60/18 LEX nr 2490111).

W sytuacji, w ktorej przerwanie biegu przedawnienia nastgpito na skutek wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci,
przedawnienie biegnie na nowo z chwilag zakonczenia postepowania klauzulowego. Jezeli przyczyna przerwania
biegu przedawnienia bylo zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji, a nastepnie doszlo do umorzenia postepowania,
przedawnienie biegnie na nowo z chwila zakonczenia postepowania egzekucyjnego. Jednakze przerwanie biegu
przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastepuje, co do zasady, tylko miedzy stronami postepowania,
jezeli z istoty laczacego je stosunku prawnego wynika, Ze sa materialnie zobowiazane lub uprawnione, a wiec skutek
przerwania zachodzi tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnosci podjetej przez wierzyciela (tak SN
w uzasadnieniu wyroku z dnia 21 lipca 2017 r. I CSK 6/17 LEX nr 2336678).

Podzielajac powyzszy poglad nalezy uzna¢, iz wprawdzie powdd wykazal istnienie i wysoko§¢ dochodzonej
wierzytelno$ci, ale zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego okazal sie skuteczny, bowiem powod nie
wszedl w sytuacje prawna zbywcy wierzytelnoSci wywolana przerwaniem biegu przedawnienia i jego rozpoczeciem
na nowo.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. (zgodnie z zalaczonym spisem kosztéw procesu - k. 384).



