Sygn. akt VI ACa 792/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Ryszard Sarnowicz

Sedzia SA Malgorzata Borkowska

Sedzia SA Teresa Mroz (spr.)

Protokolant: Olga Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoddztwa L. Z.

przeciwko (...) wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 lutego 2017 r., sygn. akt XXV C 1337/13

I zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten tylko sposob, ze uchyla rozstrzygniecie
zasqdzajgce od pozwanego na rzecz powdéddki od kwoty 20.000 zt (dwadziescia tysiecy zlotych)
odsetki ustawowe za okres od 11 maja 2011 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetki ustawowe za opéznienia
za okres od 1 stycznia 2016 r. do 28 grudnia 2016 r. i umarza postepowanie w tym zakresie;

II oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III zasqdza od (...) w W. na rzecz I. Z. 2.700 zl (dwa tysiqce siedemset zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI A Ca 792/17

UZASADNIENIE

W ostatecznie sprecyzowanym pozwie powodka I. Z. wniosla o

zasadzenie od pozwanego (...) 255.000 zt wraz z odsetkami od kwoty 105.000 z w wysoko$ci ustawowej za okres
od dnia 11 maja 2011 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetek za opdznienie liczonych od kwoty 105.000 zl za okres od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz odsetkami za opdZnienie liczonymi od kwoty 150.000 z} za okres od dnia
doreczenia pozwanemu pisma rozszerzajacego powddztwo do dnia zaplaty — tytulem zado$cuczynienia za krzywde
doznang w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 16 pazdziernika 2010 r., kwoty 42.736 zl wraz z odsetkami za
p6znienie liczonymi od dnia doreczenia pozwanemu pisma rozszerzajacego powodztwo do dnia zaplaty — tytulem



zwrotu kosztow opieki osoby trzeciej, kwoty 600 zl miesiecznie tytulem renty wyréwnawczej z tytulu zwiekszonych
potrzeb platnej do rak powo6dki do 10-go dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami za opdznienie w przypadku braku
platnosci ktorejkolwiek z rat poczawszy od grudnia 2016 r., kwoty 1.355 zl miesiecznie tytutem renty w zwiazku z utratg
przez powddke mozliwosci zarobkowych i zmniejszonych widokéw na przyszloéc platnej do rak powddki do 10-go
dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami za op6znienie w przypadku braku platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od
grudnia 2016 r., ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztosé za szkody wynikl z wypadku komunikacyjnego,
mogace ujawnié sie w przysztoéci i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw postepowania w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Pozwany (...) wnidslt o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow postepowania
w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego na rzecz powodki 125.000 zl z
tytulu zado§éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od 1 stycznia 2016 r. z do dnia zaplaty, 42.736 zl z tytutu zwrotu kosztow opieki, z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty, rente miesieczng z tytulu utraty mozliwosci
zarobkowych po 1.355 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku uchybienia platnosci ktorejkolwiek z
rat poczawszy od dnia 1 grudnia 2016 r., rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 600 zl, platnej do 10-tego
dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za opdZznienie w przypadku uchybienia platnoéci ktérejkolwiek z rat
poczawszy od dnia 1 grudnia 2016r., oddalil pow6dztwo z pozostalym zakresie i rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Orzeczenie powyzsze zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych Sadu
Okregowego:

W dniu 16 pazdziernika 2010 r. powddka podrbézowala jako pasazer motoroweru nr rej. (...), ktérego kierowca byt jej
narzeczony i jednocze$nie ojciec jej dzieci T. R.. W miejscowosci G. T. R. wyjezdzajac z drogi podporzadkowanej nie
ustapil pierwszenstwa przejazdu i doprowadzil do zderzenia z poprawnie jadacym samochodem osobowym marki S.
(...) nr rej. (...) kierowanym przez D. C.. W wyniku zdarzenia kierujacy motorowerem T. R. zmarl. Byl on w stanie po
spozyciu alkoholu — 0,34%o. Powbdka zostala przewieziona do Wojewddzkiego Szpitala (...) w P., gdzie przebywata
od 16 do 29 pazdziernika 2010 r. Przyjeta zostala w trybie pilnym z rozpoznaniem wieloodlamowego ztamania uda
prawego z przemieszczeniem, zlamania otwartego wieloodtamowego ko$ci ramiennej prawej, niedowltadu nerwu
promieniowego prawego i ogbdlnego pottuczenia. Oprocz tego stwierdzono u niej wieloodlamowe zlamanie rekojesci
mostka. Powodka przeszla zabieg operacyjny otwartej repozycji zlamania kosci ramiennej prawej ze stabilizacja
drutami B., nadto otwartego nastawienia zlamania ko$ci udowej prawej ze stabilizacja wewnetrzna gwozdziem
§rédszpikowym ryglowanym (...). Przy wypisie stwierdzono, ze nadal utrzymuje sie niedowlad nerwu promieniowego
koniczyny gbrnej prawej. Powddce zakazano obcigzania operowanej konczyny dolnej, zalecono utrzymanie prawej
koniczyny gbérnej na temblaku, stosowanie leku na profilaktyke przeciwzakrzepowa C. 40mg raz dziennie podskdrnie
przez 50 dni, 50 amp., lek pomagajacy w procesie regeneracji nerwu N.5mg, ktory miala stosowac raz dziennie
domieéniowo oraz lek (...) 2x1 kaps. Zalecono tez kontrole w Oddziale (...)w dniu 15 grudnia 2010 r. Powodka byta
ponownie hospitalizowana w Oddziale (...) Wojewddzkiego Szpitala (...) w P. w dniach od 15 do 17 grudnia 2010 r.
Powddka zostala wowcezas poddana ocenie postepu procesu leczenia powypadkowego. Stwierdzono u niej utrzymujgcag
sie dysfunkcje nerwu promieniowego prawej konczyny gornej. Z tego powodu zalecono jej szyne stabilizujaca na
opadajacy nadgarstek prawy. Zalecono utrzymywanie szyny na nadgarstek prawy i wykonywanie wyuczonych éwiczen
tego nadgarstka, tokcia i barku prawego wedlug wzoréow szpitalnych, stosowanie leku N., na ktéry powodka otrzymala
recepte. Nadal zakazano jej chodzenia. Zalecono powddce kontrole w Oddziale (...)za 6 tygodni w dniu 31 stycznia
2011 r. Zgodnie z zaleceniem powddka zglosila sie do Wojewodzkiego Szpitala (...) w P., gdzie po przyjeciu byta
hospitalizowana w Oddziale (...) od 31 stycznia do 3 lutego 2011 r. Podczas hospitalizacji stwierdzono u powodki
duzego stopnia ograniczenia ruchomoéci w stawach prawej konczyny goérnej, cechy porazenia nerwu promieniowego.
Stwierdzono, ze pod skérag wyczuwa sie metal wykorzystywany do zespolenia zlamanej prawej kosci ramiennej i
zostala zakwalifikowana do usuniecia tego metalu w catoSci. Przy wypisie zalecono jej dalsze leczenie w warunkach
ambulatoryjnych w (...). W dniu 28 marca 2011 r. powodka otrzymala skierowanie na zabiegi rehabilitacyjne, ktore



wykonala w okresie od 26 kwietnia do 12 maja 2011 r. W dniu 13 maja 2011 r. otrzymala drugie skierowanie na zabiegi
fizjoterapeutyczne, ktore wykorzystala w dniach od 17 do 30 maja 2011 r. W dniu 6 czerwca 2011 r. otrzymata ponowne
skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne jako pilne, ktore zostaly realizowane przez powodke w okresie od 6 do
10 czerwca 2011 r. W dniu 30 sierpnia 2011 r. wykonane zostalo u powodki badanie (...), ktére wykazalo gltebokie
uszkodzenia prawych nerwéw promieniowego, posrodkowego oraz lokciowego i pachowego. W okresie od 19 do 28
wrze$nia 2012 r. powodka byta na rehabilitacji, podczas ktérej miala zastosowane zabiegi elektrostymulacji nerwéw
promieniowego, lokciowego oraz posrodkowego prawego. W listopadzie 2012 r. powodka korzystala z zabiegow
fizjoterapeutycznych. Podczas ostatniej wizyty w szpitalu dostala skierowanie do szpitala do W.. Od tego czasu
powddka nie zglaszala sie juz na konsultacje.

Sad Okregowy ustalil, ze po wypisie ze szpitala powodka wymagala opieki 0s6b trzecich, nie byla w stanie samodzielnie
funkcjonowac. Podczas pobytu w domu w okresie od 29 pazdziernika do 15 grudnia 2010 r. potrzebowala pomocy w
czynno$ciach zyciowych w wymiarze 9 godzin na dobe. Zakazano jej pionizacji, miala niewladna prawa dominujaca
konczyne gorng. W okresie od 17 grudnia 2010 r. do 31 stycznia 2011 r. potrzebowala pomocy w wymiarze 6 godzin na
dobe. Po wypisie ze szpitala w dniu 3 lutego 2011 r. (po usunieciu metali) powddka potrzebowala pomocy w wymiarze
4 godzin na dobe do zakonczenia rehabilitacji w czerwcu 2011 1. Od 1 lipca 2011 r. powddka potrzebuje pomocy nadal w
wymiarze 2 godzin na dobe. Powodka w dalszym ciggu nie jest w stanie samodzielnie sprzataé, dzwigaé, robi¢ zakupow
inie jest w stanie wykonywac zadnych czynno$ci wymagajacych posiadania sprawnych koniczyn gérnych.

Po powrocie ze szpitali powddka opiekowala sie matka zmarlego T. R. — W. R. zamieszkala w tej samej miejscowosci
co powodka. Opiekowala sie nig jak rodzona matka i mimo, Ze jej syn pozostawat z pow6dka w nieformalnym zwigzku,
traktowala ja jak synowa.

Z ustalen sadu pierwszej instancji wynika, ze z punktu widzenie neurologicznego z powodu objawéw uszkodzenia
prawego splotu ramiennego czeSci nad- i podobojczykowej powddka doznala 40% trwalego uszczerbku na zdrowiu
zgodnie z pkt 181n tabeli uszczerbkéw oraz 20% uszczerbku zgodnie z pkt 181 1 tej tabeli. Ponadto z powodu
objawdw nerwicy po ciezkim uszkodzeniu ciala doznala 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Powodka nie jest
zdolna do wykonywania pracy na otwartym rynku pracy, moze podjac¢ prace jedynie w zakladzie pracy chronionej na
odpowiednio oprzyrzadowanym stanowisku pracy. Z przyczyn neurologicznych wymaga dalszej rehabilitacji gléwnie
¢wiczen konczyny. Rokowania neurologiczne i ortopedyczne sg niepomyslne. Powodka jest osobg niepelnosprawng
na stale, nie nalezy wykluczaé ujawnienia w przysztoéci dalszych negatywnych nastepstw doznanych przez powodke

w wyniku wypadku.

W wyniku przedmiotowego wypadku powodka doznala uszczerbku ortopedycznego — zlamania otwartego
wieloodlamowego trzonu koSci ramiennej prawej z niedowladem nerwu promieniowego co stanowi 50% trwalego
uszczerbku na zdrowiu oraz ztamania wieloodlamowego kosSci udowej prawej, co stanowi 10% trwalego uszczerbku
na zdrowiu, wieloodlamowego zlamania rekoje$ci mostka oraz ogdlnego potluczenia.

Powodka w chwili wypadku miala 26 lat, pozostawala w nieformalnym zwigzku z T. R., ktory na skutek doznanych
obrazen zmarl. Ze zwigzku tego powo6dka ma dwoch synéw — J. urodzonego (...) i M. urodzonego (...) W chwili wypadku
dzieci mialy odpowiednio 2 lata i 4 miesigce oraz 7 miesiecy. W sprawowaniu opieki na dzie¢mi powo6dce pomagala
inadal pomaga babcia chtopcow.

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2010 r. umorzone zostalo Sledztwo w sprawie przedmiotowego wypadku wobec
$mierci jego sprawy — T. R..

Z uwagi na doznane cierpienia, pelnomocnik powdédki - (...) Sp. z 0. 0. wystapil do pozwanego o wyplacenie
zado$¢uczynienia za doznana krzywde. Pozwany uznajac co do zasady swojg odpowiedzialno$é, przyznal powodce
pismami z dnia 10 maja i 18 pazdziernika 2011 r. tytulem zadoSéuczynienia kwote 45.000 zt , 26 zt z tytulu zwrotu
kosztow za ksero, 337,50 zt z tytulu kosztow zniszczenia odziezy oraz 1.910 zl z tytulu zwrotu kosztow opieki.



Szkoda likwidowana byla przez pozwanego z uznaniem 50% przyczynienia sie powodki do szkody z uwagi na jazde
z nietrzezwym kierujacym.

W tych okolicznoéciach faktycznych Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jest zasadne jednakze nie w pelnej
dochodzonej pozwem kwocie. Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego nie byla przez niego w toku postepowania
kwestionowana.

Odnosénie do wysokoéci zadoSéuczynienia, Sad Okregowy podkreslil, ze pozwany, juz na etapie postepowania
likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku i z tego tytulu wyplacil powodce zadoSéuczynienie
i odszkodowanie. Z uwagi jednak na, zdaniem pozwanego, przyczynienie sie poszkodowanej do powstania szkody,
kwoty przyznane w toku postepowania likwidacyjnego zostaly zmniejszone o 50%, tj. w takim zakresie, w jakim
pozwany uznal, ze powbddka przyczynila sie do powstania szkody.

W pierwszej kolejnoSci Sad Okregowy odniost sie do roszczenia o zasadzenie zadoSéuczynienia w kwocie 255.000
z}. Sad Okregowy, powolujac sie na bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych charakter i cel
tego $wiadczenia jak rowniez kryteria okre$lania odpowiedniej kwoty z powyzszego tytutu wskazal, ze w ustalonych
okoliczno$ciach faktycznych doznany przez powddke bdl fizyczny i cierpienie, byly stosunkowo dlugotrwale, ich
nasilenie bylo najwieksze przez pierwsze dwa miesigce od wypadku, gdy powddka nie mogac wykona¢ zadnych
czynnoS$ci musiala jedynie lezeé, co bylo dla niej uciazliwe oraz powodowalo dyskomfort, bowiem sama nie mogta
zadba¢ o swoja higiene czy tez zalatwianie potrzeb fizjologicznych. Istotne jest rowniez to, ze powodka nie mogla
sama zaopiekowac sie swoimi dzieémi, co jest uczuciem bardzo przykrym. Powo6dka ponadto wymagala inwazyjnego
leczenia operacyjnego, co niosto za soba dodatkowe cierpienie. Schorzenia ortopedyczne spowodowaly acznie 60%
trwatego uszczerbku na zdrowiu. Natomiast z punktu widzenia neurologicznego powodka doznala 40% trwalego
uszczerbku na zdrowiu zgodnie z pkt 181n tabeli uszczerbkéw oraz 20% uszczerbku zgodnie z pkt 181 1 tej tabeli.
Ponadto z powodu objawow nerwicy po ciezkim uszkodzeniu ciala doznala 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Sad podkreslil, ze powodka co prawda porusza sie samodzielnie i poprawnie, niemniej jednak prawa konczyne gorng
ma wiszaca, calkowicie niewladna. Wykonuje jedynie czynne ruchy unoszenia barku do okolo 20 stopni, poza tym
nie wykonuje innych ruchéw czynnych w stawach tej koniczyny, postuguje sie tylko lewa reka. Na prawym barku oraz
w zakresie konczyn dolnych posiada blizny pooperacyjne. Biegly z zakresu ortopedii wykluczyt, aby w toku leczenia
powypadkowego u powddki nastapily jakie§ powiklania, a zatem brak jest jakichkolwiek przestanek ku temu aby
uzna¢, ze obecny stan zdrowia pow6dki nie wynikat z doznanych obrazen na skutek wypadku z dnia 16 paZzdziernika
2010 r. Powddka przed wypadkiem pracowala fizycznie, obecnie nie jest zdolna do takiej pracy, moze ja jedynie
wykonywaé¢ w warunkach pracy chronionej, z wtaéciwe dopasowanym stanowiskiem pracy.

Zdaniem Sgdu Okregowego u powddki niewatpliwie wystapil ewidentny dyskomfort psychiczny, zwigzany z brakiem
samodzielnoS$ci i konieczno$cia korzystania z pomocy osob trzecich, kiedy to zmuszona byla lezeé. Wowczas tez
wymagala pomocy os6b trzecich przy zalatwianiu potrzeb fizjologicznych, dbaniu o higiene, przygotowywaniu
positkow, ich podawaniu, robieniu zakupow, sprzataniu oraz zalatwianiu spraw poza domem, a przede wszystkim
potrzebowala pomocy w sprawowaniu opieki nad dzie¢mi. Niemozno$é¢ samodzielnego dbania o swoje dzieci, czy tez
o higiene bylo dla powodki uciazliwe i wiazalo sie z duzym dyskomfortem.

Sad Okregowy zwrocil tez uwage, ze w chwili wypadku powodka miala 23 lat, byla wiec osoba mloda w pelni sil oraz
w pelni sprawna. Powddka prowadzila dom pracowala. Utrata mozliwo$ci poruszania sie byla wiec dla niej bardzo
dotkliwa i ucigzliwa, co ma, zdaniem sadu, wplyw na podwyzszenie kwoty zado$éuczynienia. Biegli ustalili }acznie
130% uszczerbek na zdrowiu powodki. Majac na wzgledzie catoksztalt okolicznoéci sprawy Sad Okregowy uznal,
ze odpowiednie dla powodki zado$éuczynienie wynosi 170.000 zl, uznajac dalej idace roszczenie z tego tytulu za
wygbrowane.

Odnoénie do podnoszonej przez pozwanego kwestii przyczynia sie powodki do szkody, Sad Okregowy podkreslil,
ze pozwany przyczynienia sie powodki upatrywal w jej decyzji podrézowania motocyklem kierowanym przez
nietrzezwego kierowce. Sad Okregowy wskazal, ze taka okoliczno$¢ zgodnie z pogladami orzecznictwa moze byé¢



uznana za przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody, podkreélit jednak, ze powodka nie miala
SwiadomoSci, ze jej partner spozywal alkohol, tuz przed tym jak powddka zdecydowala sie na wspdlne podrézowanie
T. R. byl w okolicznym sklepie. Ponadto w jego krwi stwierdzono 0,34 promila alkoholu. Tak mala ilo§¢ alkoholu u
mlodego, zdrowego mezczyzny nie daje wyraznych objawdw wskazujacych na jego spozycie.

Sad podkreslil rowniez, ze w toku procesu nie zdolano wykazaé¢ aby powodka przyczynila sie do skutkow wypadku
poprzez jazde bez kasku. Abstrahujac od tego, ze nielogicznym byloby przyjecie, ze powddka i kierujacy motocyklem
poruszali sie bez kaskow, ktore w chwili wypadku znajdowaly sie w ich posiadaniu, to biegly z zakresu neurologii
wskazal, ze brak kasku ochronnego nie mialby istotnego wplywu na obrazenia jakich doznala powddka w wyniku
wypadku. Ponadto Sad zwrdcil uwage, ze samo przyczynienie sie do szkody nie powoduje zmniejszenia wysokoSci
dochodzonego roszczenia, bowiem o tym, czy obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na
przyczynienie sie, a jezeli tak — w jakim stopniu, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w
granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c.

Majac na wzgledzie wyplacong juz powoddce w toku postepowania likwidacyjnego tytulem zado$¢uczynienia kwote
45.000 zl, Sad Okregowy uznal, ze powddce nalezato zasadzi¢ dalsza kwote 125.000 z} tego tytulu. Jednoczesnie na

podstawie art. 4818 11 2% k.c. odsetki od zasagdzonej kwoty nalezne sa od 11 maja 2011 r. Sad uznal, ze pozwany w
toku postepowania likwidacyjnego przyznajac powodce zado$éuczynienie znal pelny stan faktyczny sprawy, a zatem
niewyplacenie powddce zado$éuczynienia w zadanej kwocie spowodowalo popadniecie w op6znienie ze spelnieniem
tego $wiadczenia.

Odnoénie do roszczenia zasadzenia odszkodowania z tytutu kosztéw opieki 0sob trzecich nad powddka, Sad Okregowy
wskazal, Ze z opinii bieglego ortopedy jednoznacznie wynika, ze powddka po wypadku wymagala takiej opieki. Opieka
ta byla i jest $wiadczona powodce glownie przez babcie jej dzieci. Sad uznal za wykazane, ze powodka wymagala
stalej opieki w od 29.10.2010r. — 15.12.2010r. W wymiarze 9 godzin dziennie; od 17.12.2010r. do 31.01.2011r. w
wymiarze 6 godzin dziennie, od 04.02.2011r. do 30.06.2011r. w wymiarze 4 godzin dziennie i od 01.07.2011r. do
chwili obecnej po 2 godziny dziennie. Biegly neurolog réwniez potwierdzil koniecznoéé¢ sprawowania tej opieki obecnie
wskazujac nawet na 4 godziny dziennie. Przy przyjeciu, ze kwota odszkodowania z tytulu opieki wyplacona przez
pozwanego dobrowolnie w postepowaniu likwidacyjnym w wysokoS$ci 1.920 zt pokryla koszty opieki nad powddka
za pierwszy okres (29.10.2010 r.-15.12.2010 r..) w dalszym ciagu pozostaja niezaspokojone roszczenia powodki za
opieke $wiadczong przez osoby trzecie w okresie od 17.12.2010 r. do dnia dzisiejszego. Sad przyjmujac, ze koszty opieki
Swiadczonej przez osoby nieposiadajace fachowych kwalifikacji za okres od dnia 17.12.2010 r. do dnia 31.12.2013
r. wynosily 8 zl za godzine, uzasadnia zasadzenie powddce za ten okres odszkodowania w wysokoéci 21.456 zl
(17.12.2010-31.01.2011-45 dni x 6 godzin dziennie x 8 zt za godzine=2.160zt + 04.02.2011-30.06.2011- 146 dni X 4
godzin dziennie x 8 zl za godzine=4.672z1 + 01.07.2011-31.12.2013 - 914 dni x 2 godzinny dziennie x 8 zl za godzine
=14.624 z}). Poczawszy od 1.01.2014 r. Sad przyjal, ze koszty opieki §wiadczonej przez osoby nieposiadajgce fachowych
kwalifikacji, z uwagi na ogblny wzrost cen i uslug, wzrosly do kwoty 10 zl na godzine opieki, co daje za ten okres
odszkodowanie w wysoko$ci 21.280 z} (01.01.2014r. do 01.012,.20161. — 1.064 dni x 2 godziny dziennie x 10 zl =
21.280 zL.). Sad uznal, wysoko$¢ stawek godzinowych za §wiadczenie ustlug opiekunczych za wiedze powszechnie
znang, wynikajaca rowniez z orzecznictwa w tego typu sprawach. Z tych wzgledéw Sad zasadzil na rzecz powodki
tytulem odszkodowania lacznie kwote 42.736 z} (21.456z1+21.280 zl). Odsetki Sad zasadzit poczawszy od 1 stycznia
2017 1. zgodnie z zagdaniem powddki zawartym w piSmie rozszerzajacym powodztwo z dnia 1 grudnia 2016 r.

Zadanie powoddki zasadzenia od pozwanego na rzecz powddki renty, w ocenie Sadu Okregowego, znajduje podstawe
w tredci art. 444 § 2 k.c. Konsekwencja wypadku jest bowiem calkowita utrata przez powodke zdolnosci do pracy.
Bezposrednio przed wypadkiem powddka nie wykonywala wprawdzie pracy zawodowej, z uwagi na konieczno$c
sprawowania opieki nad dzie¢mi jednakze przed podjeciem sie opieki nad dzieémi powodka wykonywala prace
zawodowa i przyja¢ nalezalo, ze po zakonczeniu okresu wychowawczego prace te by podjela. Bezspornym, zdaniem
Sadu jest, ze powbddka na skutek wypadku nie jest zdolna do jakiejkolwiek pracy zawodowej. Potwierdza to wprost
zarébwno opinia bieglego ortopedy jak i opinia bieglego neurologa. Oznacza to, ze do konca zycia nie bedzie w



stanie podjac jakiejkolwiek pracy, aby zapewnic sobie Srodki biezacego utrzymania. W ocenie Sadu zadana przez
powddke kwota 1.355 z renty z tytulu utraty mozliwoéci zarobkowania jest usprawiedliwiona, stanowi ekwiwalent
kwoty minimalnego miesiecznego wynagrodzenia za prace netto w roku 2016. Stanowi najmniejsza kwote jaka
powddka uzyskalaby podejmujac zatrudnienie w pelnym wymiarze czasu pracy. Kwota renty uwzglednia zar6wno
niskie kwalifikacje zawodowe powodki jak i jej niewielkie do§wiadczenie zawodowe.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego renta z tytulu niezdolnoéci do pracy zarobkowe;j
ma wyréwnac réznice miedzy dochodami, jakie poszkodowany moglby uzyskaé, gdyby zdarzenie szkodzace nie miato
miejsca, a dochodami, jakie moze on uzyska¢ po zdarzeniu szkodzacym Przy ustalaniu dochodéw poszkodowanego
uwzgledni¢ trzeba nie tylko jego faktyczne zarobki, ale takze jego zdolno$¢ zarobkows, jezeli jej nie wykorzystuje,
zwazywszy na posiadane kwalifikacje i realnie istniejace mozliwoS$ci na rynku pracy. Przy czym poszkodowany nie ma
obowiazku podjecia kazdej pracy. Sad, powolujac sie na wskazane w uzasadnieniu orzecznictwo, podkreslil, ze nawet
jesli skutkiem czynu niedozwolonego jest jedynie cze$ciowa utrata zdolnosci do pracy zarobkowej, ale poszkodowany
nie jest w stanie znalez¢ innej pracy, renta odpowiadaé powinna w catoSci utraconym zarobkom.

Powodka nie otrzymuje po wypadku zadnego Swiadczenia rentowego utrzymujac sie jedynie z niewielkich wyplat
z pomocy spolecznej, co rowniez, w ocenie Sadu Okregowego, uzasadnia przyznanie jej od pozwanego stalego
comiesiecznego $wiadczenia rekompensujgcego jej utracone przez nig mozliwos$ci zarobkowania.

Odnoénie do renty z tytutu zwiekszonych potrzeb Sad uznal, ze roszczenie to w wysoko$ci po 600 zt miesiecznie zostalo
udowodnione. Powbédka bowiem nadal wymaga i zapewne bedzie wymagaé w dalszym ciagu wsparcia os6b trzecich
co najmniej w wymiarze 2 godzin dziennie i juz chociazby z tego powodu koszty opieki oséb trzecich wynosza 600 zt
(30 dni x 2 godziny dziennie x 10 zl).

W zakresie roszczenia ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo$¢ Sad wskazal, ze decydujace znaczenie dla

oceny tego roszczenia miala nowelizacja wprowadzajaca art. 442" k.c. Wprowadzenie w zycie tego przepisu powoduje,
ze powodka nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstac
w przyszlo$ci. Powyzszy przepis eliminuje bowiem niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o
naprawienie szkody na osobie wczeéniej niz szkoda ta sie ujawnila. Roszczenie powodki przedawnia sie z uptywem
lat dwudziestu. Zdarzenie wywolujace szkode nastapilo w dniu 16 pazdziernika 2010 r., a wiec ewentualne przyszle
roszczenia powodki ulegna przedawnieniu z dniem 16 pazdziernika 2030 r. Z tego wzgledu roszczenie w tym zakresie
nalezato oddali¢.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 100 k.p.c. i 102 k.p.c. w zw. art. 108 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany. Wyrok zaskarzyt w czesci zasadzajacej odsetki ustawowe od
zasadzonej kwoty 125.000 zl od dnia 11 maja 2011 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetki ustawowe za opo6zZnienie
od 1 stycznia 2016 r. do dnia wyrokowania oraz w zakresie rozstrzygniecia zasadzajacego na rzecz powodki rente
miesieczng wyréwnawcza z tytulu utraty mozliwosci zarobkowych w kwocie 1.335 zl, jak rowniez w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Pozwany zarzucil Sadowi Okregowemu naruszenie prawa procesowego:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny materiatu dowodowego w sposéb dowolny i przyjecie, ze z opinii bieglych
ortopedy i neurologa wynika, ze powddka jest calkowicie niezdolna do pracy, bledne uznanie, ze wykonywanie przez
powodke pracy w magazynie w S. z wynagrodzeniem 500-600 zl miesiecznie moze stanowié¢ punkt odniesienia do
ustalenia, ze powddka bylaby w stanie Swiadczy¢ prace i zarabiac 1.355 zl, podczas, gdy bierna postawa powodki przed
wypadkiem, brak wyksztalcenia przeczy takiemu zalozeniu, pominiecie przez sad dowodu z opinii bieglego z zakresu
medycyny pracy i oparcie sie jedynie na twierdzeniach powddki i blednych wnioskach opinii ortopedy i neurologa
o catkowitej niemozno$ci Swiadczenia pracy przez powddke, pominiecie okoliczno$ci, ze dopiero opinie bieglych,



zeznania powddki i §wiadkéw doprowadzily do ustalenia rozmiaru doznanej przez nia krzywdy, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednego ustalenia terminu naliczania odsetek,

- art. 321 § 1 k.p.c. wzw. z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez orzeczenie odsetek ustawowych liczonych od kwoty 125.000
z} od 11 maja 2011 r. do dnia zaplaty, ponad zadanie powddki w zakresie kwoty 20.000 zt, podczas gdy powodka zadata
zasgdzenia odsetek od dnia 11 maja 2011 r. jedynie od kwoty 105.000 zl, a od pozostalej kwoty od dnia doreczenia
pozwanemu pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa,

- art. 316 k.p.c. poprzez pominiecie, ze wydajac wyrok sad bierze pod uwage stan istniejacy w chwili zamkniecia
rozprawy, a tym samym brak jest podstaw do uznania, ze w dacie poprzedzajacej wydanie orzeczenia pozwany op6zniat
sie ze spelnieniem §wiadczenia.

Pozwany zarzucit réwniez Sagdowi Okregowemu naruszenie prawa materialnego:

- art. 444 § 2 k.c. poprzez bledna wykladnie i przyznanie powddce renty w sytuacji, gdy nie wykazala ona zasadnosci jej
przyznania zaréwno co zasady jak i wysokoS$ci, bowiem nie mozna domniemywac¢, ze powodka po zakonczeniu urlopu
wychowawczego podjelaby prace majac na uwadze uzyskiwane przez nig $wiadczenie (...) na dwoje dzieci i pomoc
socjalna w wysokoSci 253 zt oraz przez przyznanie racji jedynie zeznaniom powo6dki bez ich weryfikacji, ze nie znajdzie
ona pracy po wypadku,

-art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 362 k.c. poprzez pominiecie, ze powodka przed wypadkiem wykazywala bierna postawe
w zakresie zdobycia wyksztalcenia i znalezienia zatrudnienia dajacego jej stabilne dochody,

- art. 481 § 1 k.c. poprzez jego zastosowanie i zasgdzenie odsetek od daty wczes$niejszej niz wyrokowanie,

- art. 445 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i pominiecie, ze zasadzenie zado$¢uczynienia jest fakultatywne i nie jest
roszczeniem wymagalnym przed data wyrokowania w tym zakresie,

- art. 359 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie, ze dopiero data prawomocnego wyroku w sprawie
zado$éuczynienia stwarza sytuacje prawng wymagalnosci dlugu,

- art. 109 pkt 11 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) poprzez nieuwzglednienie, ze przepis ten zobowigzuje
pozwanego do wyplaty w terminie 30 dni kwoty jedynie w przypadku, w ktérym nie istnieje konieczno$¢ dokonania
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wyjaénien, od ktorych zalezy zasadnos$é lub wysoko$¢ Swiadczenia.
W konkluzji apelacji pozwany wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie powddztwa w tym zakresie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest zasadna jedynie w bardzo nieznacznym zakresie, a mianowicie co
do odsetek ustawowych zasqdzonych od kwoty 20.000 zl stanowiqcej czesé zasqdzonego
zados$éuczynienia w wysokosci 125.000 zl.

Sad Okregowy orzekl bowiem ponad zgdanie pozwu. Powodka ostatecznie domagala sie zasgdzenia lgcznie 255.000
z} tytulem zado$¢uczynienia, jednakze kwota ta zostala sprecyzowana pismem z dnia 2 grudnia 2016 r., w ktérym
powddka wniosla o zasadzenie dodatkowo ponad kwote 105.000 zt dochodzong pozwem kwoty 150.000 zt. Zadala
roéwniez zasadzenia od kwoty rozszerzonego powoddztwa odsetek ustawowych od dnia doreczenia pozwanemu pisma z
zadaniem dodatkowej kwoty 150.000 zl. Pozwany pismo ze zmodyfikowanym roszczeniem otrzymal 28 grudnia 2016
r.

Sad Okregowy zatem okreSlajac date, od ktorej nalezne sa odsetki od calej zasadzonej kwoty 125.000 zl, tj. od
dnia 11 maja 2011 r., w odniesieniu do odsetek od kwoty 20.000 z} orzekl ponad zadanie, co uzasadnialo uchylenie
rozstrzygniecia w zakresie odsetek ustawowych od 20.000 zt za okres od 11 maja 2011 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz



odsetek ustawowych za op6Znienie za okres od 1 stycznia 2016 r. do 28 grudnia 2016 r. i umorzenie postepowania
w tej czesci.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow apelacji w pierwszym rzedzie nalezy podkresli¢, ze Sad Apelacyjny aprobuje
poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne. Na akceptacje zastluguja rowniez rozwazania prawne sadu
pierwszej instancji w kontekscie zgloszonych przez powodke roszczen.

Mimo podniesienia przez pozwanego wielu zarzutdéw o charakterze procesowym i materialnym, mozna je podzielié
na dwie grupy, mianowicie odnoszace sie do rozstrzygniecia co do okreslenia daty, od ktorej nalezne sg odsetki
od zasadzonej kwoty 105.000 zt tytulem zado$cuczynienia (wczes$niejszej anizeli data wyrokowania) oraz co do
rozstrzygniecia w przedmiocie renty.

Odnoénie do pierwszej grupy zarzutow nalezalo uznac je za niezasadne.

W kazdym wypadku zadania zasadzenia zado$Cuczynienia kwestia ustalenia daty naleznych od zasadzonego
zado$éuczynienia odsetek podlega indywidualnemu podej$ciu mimo, ze w orzecznictwie prezentowane sg rézne
stanowiska — jedno opowiadajgce sie za zasadzeniem odsetek dopiero od dnia wyrokowania, drugie natomiast
dopuszczajace mozliwo$¢ okreslenia daty, od ktorej nalezne sa odsetki, wezeéniejszej anizeli data wydania wyroku.

Zasadzenie zado$éuczynienia ma charakter fakultatywny, ponadto uznaniu sadu orzekajacego w sprawie
pozostawione zostalo okreSlenie kwoty odpowiedniego zado$cuczynienia. Mimo to jednak wyrok zasadzajacy
zado$éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego lecz deklaratywny, a zatem potwierdzajacy istniejacy w dacie
wyrzadzenia szkody (tym bardziej w dacie zgloszenia szkody) stan, uzasadniajacy ewentualnie juz wéwczas przyznanie
pokrzywdzonemu zado$¢uczynienia w zagdanej wowczas wysokoSci.

Pokrzywdzony w wyniku zaistnienia zdarzenia ubezpieczeniowego moze, zgodnie z art. 19 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych (...) wystapi¢ ze swoim roszczeniem odszkodowawczym bezposérednio do (...), jezeli wystapig
przeslanki z art. 98 tej ustawy. W zwigzku z powyzszym wobec (...) aktualne jest stanowisko Sadu Najwyzszego
zaprezentowane w wyroku z dnia 18 stycznia 2018 r., sygn. akt V CSK 142/17, z ktérego wynika, ze jezeli ubezpieczyciel
nie placi odszkodowania lub zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z art. 14 ust. 1 lub 2 ustawy z 2003 r. o
ubezpieczeniach obowiazkowych (...) lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., to uprawniony nie ma
mozliwos$ci czerpania korzyséci z tych Swiadczen i w konsekwencji odsetki za op6znienie w ich zaplacie naleza mu sie
niewatpliwie w terminie okreslonym zgodnie z tymi przepisami.

Odstapienia od tej reguly nie uzasadnia dlugotrwalo$é postepowania sgdowego w sprawie ustalenia odpowiedniego
zado$céuczynienia wynikajaca z tego, ze ubezpieczyciel nie spetnil wobec pokrzywdzonego nalozonego na niego przez
ustawe obowiazku (art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...)).

Dla wzmocnienia powyzszej argumentacji nalezy przywola¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. (I CSK
243/10), z ktérego wynikaja nie tylko wyzej zaprezentowane wnioski, ale réwniez to, ze przewidziana w art. 445 § 11
art. 448 k.c. mozliwos$ci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencjg niewymiernego w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych
o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok
zasgdzajacy zado$cCuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny. Wymagalno$¢ roszczenia
o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie
naleznego zado$c¢uczynienia, moze sie roznie ksztaltowac w zaleznoSci od okolicznoéci sprawy. Terminem, od ktérego
naleza sie odsetki za opdznienie w zaplacie zado$éuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zalezno$ci od okolicznoéci
sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado§éuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania”.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie zachodza okoliczno$ci uzasadniajace zasadzenie odsetek
od przyznanego zado$Cuczynienia od daty wczeéniejszej niz data wyrokowania. Stan powodki na skutek wypadku,



jakiemu ulegla w dniu 16 pazdziernika 2010 r. w dacie przyznania jej przez pozwanego $wiadczenia odszkodowawczego
— w maju 2011 r. byl utrwalony, co pozwalalo pozwanemu na racjonalng ocene rozmiaru krzywdy powddki.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska pozwanego, ze Sad Okregowy dopuscil sie przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow majgcych $§wiadezy¢ o rozmiarze doznanej przez powodke krzywdy. Pozwany jest profesjonalista, skoro
ustawodawca naklada na ubezpieczyciela obowigzek wyplaty zado$cuczynienia w terminie 30 dni, a gdyby konieczne
bylo poczynienie wyjasnien, w terminie 14 dni od dnia wyjasnienia okoliczno$ci koniecznych do wyplaty §wiadczenia,
to takie czynno$ci winien wykonaé. Zupelnie nieuzasadnione wydaje sie oczekiwanie pozwanego na rozstrzygniecie
sprawy przez sad.

Ztych tez wzgleddw nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 109 pkt 11i 2 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych (...).
W kontekscie tego zarzutu wskazaé nalezy, ze ustawodawca w powyzszym przepisie naklada na pozwanego obowigzek
podjecia czynnoéci niezbednych do wyjasnienia okoliczno$ci, od ktérych zalezy wysoko$é Swiadczenia naleznego
poszkodowanemu (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 stycznia 2018 r. I ACa 764/17).

Tymczasem pozwany nie wykazal, by takie dzialania choéby probowal podejmowaé. Dlatego tez nie moze pozwany,
na uzasadnienie naruszenia art. 109 ustawy wskazywaé, ze mial obowigzek wyplaty $§wiadczenia w terminie 30
dni jedynie wtedy, gdy nie byly konieczne wyjasnienia. Ponadto, raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze ustawodawca
przewidzial sytuacje, w ktdrej ubezpieczyciel nie jest w stanie w terminie 30 dni od daty zgloszenia szkody wyjasnic
okolicznoSci potrzebnych dla oceny zgloszonego przez poszkodowanego zadania wskazujac, ze w takim wypadku
termin do zado$éuczynienia zadaniu poszkodowanego wynosi 14 dni od momentu wyja$nienia istotnych okolicznoSci.

W tym stanie rzeczy nietrafne sg zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy art. 481 § 1 k.c., 445 k.c.

Nie jest tez zasadny zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 359 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie. Przepis
ten okreéla tytuly platnosSci odsetek, wsréd ktérych wymienia orzeczenie sadu, jednakze nie stanowi on podstawy
przyjecia, ze tytulem do zadania odsetek za op6zZnienie w zaplacie zado$¢uczynienia jest wyrok, w ktérym sad ustala
wysoko$¢ odpowiedniego zado$céuczynienia.

Odnoénie do zadania renty z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowych, w ocenie Sadu Apelacyjnego sad pierwszej
instancji nie dopuscil sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad wyciagnal z materialu dowodowego wtaéciwe wnioski,
natomiast pozwany nie wykazal, by byly one sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania i doéwiadczenia
zyciowego. Jedynie przy wystapieniu tego rodzaju sprzeczno$ci mozna uznac, ze zarzut ten jest zasadny.

Z art. 444 § 2 k.c. wynika, ze miarg szkody nie jest utrata dochodoéw, ale utrata zdolnoSci zarobkowej. Dlatego
podstawa obliczenia szkody powinno by¢ ustalenie faktycznych mozliwosSci pracy po stronie poszkodowanego (tak
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 marca 2017 roku, I CNP 25/16), a nie wysokoSci uzyskiwanych dotad
zarobkow, te bowiem stanowig jedynie probierz mozliwoSci zarobkowych. Odpowiednia renta, w rozumieniu art. 444
§ 2 k.c., to renta, ktéra wyréwnuje roznice miedzy dochodami, ktére poszkodowany moglby uzyskac, gdyby zdarzenie
szkodzace nie wystapilo, a dochodami, ktére moze on uzyskaé po wystapieniu tego zdarzenia (tak Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 22 stycznia 2015 roku, ITI CSK 108/14).

Poszkodowany, ktéry zachowat czeSciowa zdolno$¢ do pracy, winien swoje mozliwoéci zarobkowania wykorzystac.
Jednakze w orzecznictwie prezentowany jest poglad, ze przepis art. 444 § 2 k.c. nalezy rozumie¢ w ten sposob,
ze przy ustalaniu wysokoéci renty Sad powinien bra¢ pod uwage realng, praktyczng mozliwo$¢ podjecia przez
poszkodowanego pracy w granicach zachowanej zdolno$ci do pracy, a nie mozliwo$¢ czysto teoretyczng. Dlatego tez
nie jest wykluczona sytuacja, w ktorej poszkodowany otrzyma pelna rente w wysokoSci utraconych zarobkow, jakie by
mogt osiggac, gdyby wypadek nie nastapil, chociaz nie utracit zdolnoSci do pracy zarobkowej catkowicie (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1977 r., sygn. akt IV CR 367/77).

Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego powodka mieszka w malej miejscowosci S., wychowuje
dwoje maloletnich dzieci, natomiast jak wynika z opinii bieglego ortopedy jej zdolnosci wykonywania zatrudnienia



ograniczaja sie jedynie do zakladu pracy chronionej na odpowiednio oprzyrzagdowanym stanowisku pracy. Podkre§li¢
rowniez nalezy, ze powodka ukonczyla gimnazjum, zatem w istocie rzeczy moze wykonywac jedynie prace fizyczna.
Skutki wypadku, jakiemu ulegla powodka uniemozliwiajg jej wykonywanie takiej pracy.

Majac zatem na uwadze powyzsze poglady orzecznictwa jak rowniez stan faktyczny przedmiotowej sprawy uznaé
nalezy, ze zachodza okolicznoS$ci uzasadniajace zasadzenie pelnej renty. Nie sposob bowiem przyjaé, ze powddka przy
calkowicie niesprawnej prawej (wiodacej) rece, wymagajacej pomocy innych osob, a nadto majacej na wychowaniu
dwoje matloletnich dzieci, powinna poszukiwaé zatrudnienia poza miejscem swojego zamieszkania.

W tej sytuacji uzasadnione jest twierdzenie, ze wziecie pod uwage stanowiska pozwanego prezentowanego w apelacji
co do konieczno$ci wykorzystania przez powodke zachowanych zdolnoéci zarobkowych, doprowadziloby do wziecia
pod uwage tylko teoretycznej mozliwo$¢ zarobkowania przez powodke.

Zupelnie niezrozumiale jest uzasadnienie zarzutu apelacji naruszenia przez Sad Okregowy art. 444 § 2 k.c. (zarzut
2) poprzez przyjecie, ze powodka po zakonczeniu urlopu wychowawczego podjelaby sie znalezienia pracy majac na
uwadze uzyskiwane §wiadczenia 1000 zl z programu (...) i pomoc socjalng w kwocie 253 zl. Jezeli pozwany jest zdania,
ze powodka, nawet gdyby nie ulegla wypadkowi, nie czynilaby staran o podjecie pracy, winien swoje twierdzenia
udowodnié, czego zaniechal.

Nie mozna rowniez zarzuci¢ Sagdowi Okregowemu naruszenia art. 444 § k.c. w zw. z art. 362 k.c.

Jak juz byla o tym mowa wyzej miara szkody nie jest utrata dochodéw, ale utrata zdolnoéci zarobkowej. Dlatego
podstawa obliczenia szkody powinno by¢ ustalenie faktycznych mozliwosci pracy po stronie poszkodowanego,
a nie wysoko$ci uzyskiwanych dotad zarobkéw. Odpowiednia renta, w rozumieniu art. 444 § 2 k.c., to renta,
ktéra wyréownuje réznice miedzy dochodami, ktére poszkodowany moglby uzyskaé, gdyby zdarzenie szkodzace nie
wystapilo, a dochodami, ktére moze on uzyskaé po wystapieniu tego zdarzenia.

W tych okolicznoS$ciach nie jest istotne, ze przed wypadkiem powodka pracowala jako pracownik fizyczny w magazynie
zarabiajac 500-600 zl miesiecznie. Istotne, w kontekécie zarzutéw apelacyjnych jest to, ze powddka podejmowala
zatrudnienie, cho¢ niewykonywanie pracy zarobkowej nie stanowi samo w sobie podstawy do oddalenia zadania
zasgdzenia renty.

W sprawie o zasadzenie renty z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowych, nie jest mozliwe ustalenie w precyzyjny
sposbéb wysokosci szkody warunkujacej wysoko$¢ przyznanego z tego tytulu Swiadczenia. Dlatego tez oceny istnienia
przestanek z art. 444 § 2 k.c. nalezy dokonywac przy zastosowaniu art. 322 k.p.c.

W tych okolicznoS$ciach nalezy przyjaé, ze powddka na skutek wypadku utracila mozliwoéci zarobkowe w wysokoSci
minimalnego wynagrodzenia za prace, ktérego wysoko$c¢ ksztaltowana jest co roku rozporzadzeniem Rady Ministrow
w sprawie wysoko$éci minimalnego wynagrodzenia za prace na dany rok. Powodka bedgc zatrudniona w pelnym
wymiarze czasu pracy w ramach umowy o prace nie moglaby uzyskaé¢ wynagrodzenia mniejszego anizeli minimalne
okreslone przez ustawodawce i to bez wzgledu na to czy wykonywalaby prace fizyczna, czy tez jakakolwiek inna.

Majqgc powyzisze na uwadze, Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oraz art. 386 § 3 k.p.c.
orzekl jak w sentencji. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 98
k.p.c. stosownie do jego wyniku.



