Sygn. akt VI ACa 1033/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia Ksenia Sobolewska - Filcek (spr.)
Sedziowie:Jacek Sadomski

Agata Zajqc

Protokolant: Patryk Palka

po rozpoznaniu 23 kwietnia 2021 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. P.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XXV C 723/18

I. oddala apelacje;

I. zasqgdza od (...) Bank S.A. w W. na rzecz G. P. 8100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1033/19

UZASADNIENIE

Pozwem skierowanym przeciwko (...) Bank S.A. w W. G. P. wniosla o ustalenie, Ze postanowienia § 1 ust. 1, § 9 ust.
2, § 10 ust. 31 § 6 ust. 1 umowy kredytu hipotecznego nr (...), zawartej w dniu 2 kwietnia 2008 r., stanowig klauzule

niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c. i w konsekwencji nie wigza powédki, a umowa jest niewazna,
ewentualnie o:

1. ustalenie, ze postanowienia § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3 i § 6 ust. 1 umowy stanowig klauzule niedozwolone w

rozumieniu art. 385" k.c. i s3 bezskuteczne wobec powddki;

2. ustalenie harmonogramu sptat rat kredytu z pominieciem bezskutecznych klauzul indeksacyjnych (przy
uwzglednieniu dotychczas uiszczonej splaty kredytu).

Powodka wniosla tez o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztéw procesu.



W uzasadnieniu swoich zadan podala, ze 2 kwietnia 2008 r. zawarla z (...) Bank S.A. w K. (poprzednikiem prawnym
pozwanego Banku) umowe kredytu w wysoko$ci 258.763,52 zl, indeksowanego do franka szwajcarskiego. Jej zdaniem

zachodza jednak podstawy do stwierdzenia na podstawie art. 385" § 1 k.c. abuzywnoéci nastepujacych postanowien
tej umowy:

a) § 1 ust. 1 wzakresie, w jakim przewiduje indeksowanie kredytu kursem (...),

b) § 9 ust. 2 w zakresie, w jakim przewiduje przeliczanie wypltaconych §rodkow na walute (...), do ktérej indeksowany
jest kredyt, wedlug kursu kupna walut okres§lonego w Tabeli Kursow,

¢) 8§10 ust. 3 umowy oraz § 19 ust. 5 Regulaminu w zakresie, w jakim przewiduje ustalenie wysoko$ci zobowigzania
powddki jako réwnowarto$ci wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy dewiz
okres$lonego w Tabeli Kursow (,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem
walut obcych”),

d) § 6 ust. 1 umowy i § 2 Regulaminu w zakresie, w jakim okres§lono w nim, ze Bankowa Tabela Kursow walut
dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut (Tabela Kurs6w) sporzadzana jest przez merytoryczng
komorke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po
ogloszeniu kurs6w $rednich przez NBP.

Powodka podkreslila, ze sporng umowe zawarla jako konsument (miala woéwczas dwadzieScia trzy lata, posiadala
wyksztalcenie $rednie i nie miala zadnego do$wiadczenia w transakcjach finansowych w walucie obcej), a
kwestionowane postanowienia nie byly z nig indywidualnie uzgodnione i nie miala wplywu na ich tresé¢. W jej ocenie
wprowadzona do umowy indeksacja PLN do (...) w sposéb nieré6wnomierny rozklada miedzy nig, a Bankiem, ryzyka
wynikajace z mechanizmu indeksacji kredytu. Zobowigzanie powodki wzgledem Banku po dokonaniu przeliczenia
walut moze bowiem osiggnaé¢ niczym nieograniczona wysoko$¢, a nie zostala ona wyposazona w instrument,
ktéry pozwolilby na zmiane sposobu wykonywania umowy w przypadku niekorzystnego uksztaltowaniem sie
kursu (...). Ponadto Bank nie dopehil wzgledem niej obowigzkéw informacyjnych, dotyczacych ryzyka kursowego.
Wykorzystanie przez Bank jego przewagi kontraktowej wzgledem konsumenta jest, zdaniem powo6dki, sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Natomiast postanowienia § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowy sa abuzywne z uwagi na réznicowanie
wysoko$ci kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), a nastepnie wymaganej splaty - z (...) na PLN
oraz w zwigzku z wyposazeniem Banku w uprawnienie do swobodnego ustalania wysoko$ci kazdego z tych kursow.

Pozwany (...) Bank S.A. w W. wniést o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow
procesu.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany zarzucil, ze pow6dka nie ma interesu prawnego, by wystapi¢ z
powbdztwem o ustalenie, bowiem przystuguje jej dalej idace roszczenie - o zaplate. Ponadto, od czasu nowelizacji
prawa bankowego z lipca 2011 r. ma ona prawo splacania kredytu bezposérednio w walucie indeksacji.

Pozwany podkreslil tez, ze nawet ewentualne uznanie abuzywnoéci zakwestionowanych klauzul nie prowadzi do
ich niewaznoéci, tylko do bezskuteczno$ci wzgledem powddki. Brak jednak podstaw do uznania wskazanych przez

powédke klauzul za abuzywne. Majg one bowiem charakter klauzul waloryzacyjnych, o ktérych mowa w art. 358" § 2
k.c., a dopuszczalnoéc stosowania takich klauzul w umowach kredytowych znajduje potwierdzenie w dotychczasowym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego i pogladach doktryny.

Odnoszac sie natomiast do ustawowych przestanek abuzywno$ci postanowienn umownych, w pierwszej kolejnos$ci
pozwany zakwestionowal twierdzenie, jakoby strona powodowa nie miala wplywu na tres§¢ umowy. Za uznaniem
jej spornych zapisow za indywidualnie uzgodnione przemawia bowiem to, ze powddka w sposdb wyrazny i
jednoznaczny zlozyla o§wiadczenie o wyborze kredytu indeksowanego do waluty (...). Zlozenie wniosku kredytowego
bylo za$ elementem szerszego procesu przedkontraktowego. Ponadto, strona powodowa nie wykazala, jakoby w



momencie zawierania umowy zglaszala jakiekolwiek watpliwo$ci dotyczace jej postanowien, co pozwala na przyjecie,
ze byla w peli $wiadoma zaciaganego zobowigzania. Szczegoélnie, ze w dacie wystapienia o kredyt posiadala
wyksztalcenie wyzsze i juz wezesniej zaciggala zobowigzania kredytowe. Zdaniem pozwanego brak wiec podstaw do
przyznania stronie powodowej tak uprzywilejowanej pozycji, w ktorej bytaby ona zwolniona z obowiazku jakiejkolwiek
staranno$ci przy dokonywaniu oceny treSci umowy i aby byta zwolniona z odpowiedzialno$ci za jej skutki.

Ponadto, pozwany zaprzeczyl, by postanowienia umowy kredytowej dawaly mu prawa do jednostronnego i dowolnego
ksztaltowania kurséw wymiany (...). Zmiany kursu waluty indeksacji odpowiadaly bowiem wahaniom (...) i PLN na
rynku. Pozwany zaprzeczyt tez, jakoby uzyskiwal dodatkowe wynagrodzenie kosztem strony powodowej, bowiem ani
wahania kursowe, ani spread walutowy zwigzany z indeksacja, nie stanowig dodatkowego dochodu banku. Natomiast
powddka uzyskala korzy$¢ w zwigzku z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do (...), oprocentowanego przy
zastosowaniu nizszej stopy procentowej, tj. LIBOR, bowiem skorzystala z kredytu znacznie taniszego od analogicznego
kredytu zlotowego. Korzysci powodki rownowazylo m.in. ryzyko kursowe, przed ktéorym mogla sie obronié¢ przez
przewalutowanie lub refinansowanie kredytu. Sam za$ bank nie mégl i nie moze dowolnie dobiera¢ stopy procentowej
LIBOR, albo WIBOR, a ich zastosowanie wynika z rodzaju kredytu. Spadek atrakcyjno$ci zaciagnietego przez powodke
zobowiazania spowodowany zostal natomiast przez czynnik zmienny, niezalezny od woli stron. W ocenie Banku nie
sposob zatem przyjac, aby zaskarzone przez powoddke postanowienia razaco naruszaly jej interes lub dobre obyczaje.

Zdaniem pozwanego na uwzglednienie nie zasluguje takze zarzut niewazno$ci spornej umowy. Nalezy ona do uméw
kredytu w rozumieniu Prawa bankowego, za$ istnienie kredytéw indeksowanych zostalo zaaprobowane przez Sad
Najwyzszy. W ocenie pozwanego rowniez nowelizacja Prawa bankowego ustawa z 29 lipca 2011 r., wprowadzajaca
mozliwo$¢ splaty kredytow waloryzowanych bezposrednio w walucie waloryzacji, potwierdzita wazno§¢ dotychczas
zawartych umoéw o kredyty indeksowane. Ponadto, o kredycie indeksowanym mowa jest m.in. w art. 22 pkt 5 ustawy
z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, w zwiagzku z czym trudno zakladaé, aby racjonalny ustawodawca
regulowal w drodze ustawy umowy, ktére mialyby by¢ sprzeczne z natura stosunku prawnego. Pozwany zaznaczyl,
ze wysoko$¢ kredytu w (...) na dzieh sporzadzania umowy, jak i sposéb ustalenia jego ostatecznej wysokosci,
zostaly okre$lone w umowie w sposéb jednoznaczny. Podwaza to twierdzenie powodki, ze jest ona zobowigzana do
zwrotu $wiadczenia wyzszego, niz otrzymane, bowiem jest ona zobowigzana do zwrotu dokladnie takiej samej iloéci
frankow szwajcarskich, ktorych rownowartoé¢ otrzymala. Bank podkreslil tez, ze immanentna cecha umowy o kredyt
indeksowany kursem waluty obcej jest ryzyko kursowe i ryzyko stopy procentowej, o istnieniu ktérych powddka
zostala przez niego poinformowania, na co wskazuja o§wiadczenia zawarte m.in. w umowie kredytowe;j.

Nawet jednak stwierdzenie, ze wskazane w pozwie postanowienia umowy maja charakter klauzul abuzywnych,
nie powinno prowadzi¢ do ustalenia niewazno$ci umowy, a ewentualnie do wprowadzenia do umowy indeksacji z
uwzglednieniem rynkowego kursu (...)/PLN. Jednak z uwagi na to, ze kursy indeksacji kredytu w pozwanym Banku
byly kursami rynkowymi, brak podstaw do takiej ingerencji sadu w laczacy strony stosunek umowny.

Wyrokiem z 11 pazdziernika 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie ustalil, ze umowa kredytu
hipotecznego nr (...) z dnia 2 kwietnia 2008 r. zawarta przez powodke z pozwanym jest niewazna
(pkt I); zasadzil od pozwanego na rzecz powédki kwote 11.817 zI tytulem zwrotu kosztéow procesu,
w tym kwote 10.817 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego (pkt I1).

Powyzszy wyrok zapadl na gruncie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 19 marca 2008 r. powodka zlozyla w (...) Bank S.A. w K. — DOM Oddzialem w L. (poprzednik (...) Bank S.A.
w W.) wniosek o kredyt hipoteczny nr (...), w ktérym zawnioskowala o udzielenie jej kredytu w kwocie 250.000 zl,
indeksowanego do waluty (...), na okres trzydziestu lat, z przeznaczeniem na refinansowanie kredytu mieszkaniowego,
refinansowanie zobowigzan konsumpcyjnych i dowolny cel.

W dniu 2 kwietnia 2008 r. strony zawarly umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do (...) nr (...), zgodnie
z ktoéra Bank udzielil powodce kredytu w kwocie 258.763,52 zl, indeksowanego kursem (...). Z umowy wynika, ze
przy zalozeniu, ze calo$¢ kredytu uruchomiona zostanie w dacie sporzadzenia umowy, réwnowarto$¢ kredytu bedzie



wynosié¢ 119.136,06 (...), przy czym rzeczywista rownowarto$¢ zostanie okre§lona przy wyplacie. Kredytobiorczyni
o$wiadczyla, ze jest Swiadoma ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1 ust. 1 umowy). Strony ustalily, ze splata kredytu nastapi
w trzystu sze$édziesieciu miesiecznych rownych ratach kapitalowo-odsetkowych. W § 1 ust. 3 umowy postanowiono,
iz oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosi 4,64% w skali roku, a sklada sie na
nie suma obowigzujacej stawki (...) i stalej marzy Banku, ktéra wynosi (...) za$ kredytobiorczyni o§wiadczyla, ze jest
Swiadoma ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.
W § 1 ust. 4 umowy przyjeto, ze rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calosci kredytu w dacie
sporzadzenia umowy wynosilaby rownowarto$é (...) (...), zaé rzeczywista warto$c rat odsetkowych lub rat kapitalowo-
odsetkowych zostanie okre§lona w harmonogramie splat. W § 1 ust. 7 umowy wskazano, ze catkowity koszt kredytu
na dzien sporzadzenia umowy wynosi 221.386,00 zl, przy czym podana kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego.
Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym
okresie kredytowania.

Zgodnie z definicja zawarta w § 6 ust. 1 umowy, bankowa Tabela kursoéw dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut, zwana Tabela kurséw jest sporzadzana przez merytoryczna komérke Banku na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP,
tabela sporzadzana jest o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy.

Z umowy wynika tez, ze LIBOR trzymiesieczny dla (...) to oprocentowanie, na jakie banki sklonne sa udzieli¢
pozyczek w (...) innym bankom na rynku miedzybankowym w L., na okres trzech miesiecy (§ 6 pkt 7 umowy), za$
WIBOR trzymiesieczny to oprocentowanie, na jakie banki sklonne sa udzieli¢ pozyczek innym bankom na rynku
miedzybankowym w W., na okres trzech miesiecy (§ 6 pkt 15 umowy).

W mysl § 9 ust. 2 umowy, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu, kwota wyplaconych §rodkéow bedzie
przeliczana na (...) wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli kurséw — obowigzujacego w dniu uruchomienia
srodkow.

W § 10 ust. 1 umowy postanowiono, ze kredytobiorca zobowigzuje sie dokona¢ w okresie objetym umowg splaty rat
kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie
splat. Harmonogram splat kredytobiorca otrzymuje w szczegblnoSci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu,
zmianie oprocentowania, kazdorazowo na okres dwudziestoczteromiesieczny. W mysl § 10 ust. 3 umowy, wysoko$é
zobowigzania bedzie ustalana jako réwnowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu
sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej Tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem
walut obcych” do (...) obowigzujgcego w dniu splaty.

Integralng cze$¢ umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do (...) nr (...) z dnia 2 kwietnia 2008 r. stanowi
Regulamin Kredytu Hipotecznego Dom. Zgodnie z § 19 ust. 5 Regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego w
walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w Banku na podstawie
obowiagzujacej w Banku (...) kurséow z dnia wplywu Srodkow.

Powddka nie zostala poinformowana przez Bank o tym, jak wyglada mechanizm calej struktury kredytowej, tj. o
zasadach zakupu i sprzedazy walut. Nie zostala tez poinformowana o ryzyku walutowym zwigzanym z kredytem
indeksowanym do (...). Nie wiedziala na czym polega ryzyko walutowe. Nie zostala poinformowana, ze drastyczny
wzrost kursu franka bedzie mial wplyw na wysoko$¢ ogoélnej kwoty do splaty i wysoko$é rat. Nie zostaly jej takze
przedstawione symulacje wysokoSci rat kredytu. Przed zawarciem umowy nie byly z nia omawiane kwestie klauzul
spredowych i LIBOR-u, ani to, jak powstaje tabela kursow.

W czasie zawierania spornej umowy réwniez zaangazowana w ten proces pracownica Banku (...) nie byla $wiadoma
ryzyka zwigzanego z takimi umowami.



Powodka nie miala mozliwo$ci negocjowania przedstawionych jej warunkéw umowy. Byly takie, jakie wyliczyl analityk
Banku.

W dniu zawarcia umowy powo6dka zostala pouczona przez strone pozwana o prawie odstgpienia od umowy kredytu
i otrzymala wzoér o§wiadczenia o takim odstgpieniu.

W dniu 7 grudnia 2010 r. strony zawarty Aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do (...) nr
(...), w ktorym w § 1 ust. 1 postanowiono, ze Bank wyraza zgode na odroczenie platnoéci czeSci raty kredytu, przy
czym w okresie dwudziestu czterech miesiecy od dnia wejscia w zycie aneksu kredytobiorczyni zobowiazala sie do
comiesiecznych splat rat kredytu, wynikajacych z aktualnego Harmonogramu ustalonego w oparciu o kwote kredytu
powiekszona o wysoko$¢ prowizji w kwocie w ztotych polskich, odpowiadajacej iloczynowi raty kredytu wyrazonej w
(...)ikursu sprzedazy (...) oglaszanego przez NBP w dniu poprzedzajacym dzien zapadalnoci raty, jednakze w kwocie
nie wyzszej, niz 1.129,69 zl (max rata). Aneks zawieral tez zastrzezenie, ze ryzyko kursowe wynikajace z dokonywania
przez Klienta wplat w terminach innych niz okreslone w harmonogramie ponosi kredytobiorca.

W dniu 9 grudnia 2010 r. powddka podpisata o§wiadczenie o ponoszeniu ryzyka walutowego i/lub zmiennej stopy
oprocentowania w zwiazku z podpisaniem Aneksu nr (...), w ktérym oswiadczyla, ze zostala poinformowana, iz w
okresie obowigzywania Aneksu moze nastapi¢ w zalezno$ci od wahan kursu polskiego ztotego oraz (...) podwyzszenie
kwoty kredytu hipotecznego, a w konsekwencji catkowitego kosztu kredytu hipotecznego. Powddka o§wiadczyla takze,
ze jest $wiadoma ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuje to
ryzyko. Potwierdzila ponadto otrzymanie rzetelnej i pelnej informacji o kosztach obstugi kredytu hipotecznego w
przypadku zmiany kursu waluty.

Powodka zawarla sporna umowe w celu splaty kredytu zaciagnietego w roku 2006 i innych zobowiazan w postaci
kredytow gotéwkowych i zadluzenia kart kredytowych. Czeé¢ uzyskanych §rodkow przeznaczyla na remont domu.
Starala sie o kredyt w walucie polskiej, w kwocie okolo 250.000 zl. Nie miala jednak zdolnoéci kredytowej do
zaciagniecia takiego kredytu. Bank zgodzil sie udzieli¢ jej jedynie kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego.

Powodka splaca kredyt z pomoca rodzicow. Na dzien 18 stycznia 2018 r. splacila z tego tytulu 58.433,82 (...)
(200.502,18 z}), za$ kapital pozostaly do splaty wynosil 101.136,60 (...). Miesieczna rata wynosita wowczas okolo 1.900
zl, jednak jej wysoko$¢ systematycznie ro$nie. Na koniec kazdego miesigca powodka dostaje informacje o wysoko$ci
raty we frankach szwajcarskich i sama przelicza ja na zlotowki.

Przez cztery lata, od roku 2005, powddka prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na zakupie i odsprzedazy
sprzetu medycznego na zasadzie wysylkowej. Dzialalno$é ta byla zarejestrowana w jej domu, ale towar nie byl tam
skladowany. Powddka nie miala biura, pracownikow, ani ksiegowej. Korzystala jedynie z laptopa oraz programu do
wystawiania faktur i pisania pism. Sporna umowa kredytowa nie byla zwigzana z prowadzeniem przez nig dzialalnos$ci
gospodarcze;j.

Podstawe dokonania powyzszych ustalen faktycznych stanowily dokumenty przedstawione przez strony, zeznania
Swiadkow i powodki. Wszystkie zgromadzone dowody Sad Okregowy uznal za wiarygodne. Pominal jedynie zeznania
swiadka R. D., ktére w znacznym zakresie dotyczyly kwestii technicznych, obejmujacych procedury indeksacji, ktore
zdaniem sadu nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny i majac na wzgledzie powyzsza ocene dowodoéw Sad Okregowy stwierdzil,
ze wytoczone w tej sprawie powddztwo gléwne zastugiwalo na uwzglednienie. Obejmowalo ono zadanie ustalenia na

podstawie art. 385" k.c. abuzywnoéci postanowien indeksacyjnych zawartych w umowie kredytu hipotecznego nr (...)
z dnia 2 kwietnia 2008 1. (. § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 6 ust. 1 umowy), a w konsekwencji ustalenie niewaznosci
ww. umowy kredytowej.



Sad Okregowy stwierdzil, Ze unormowania zawarte w przepisach od art. 385" k.c. do art. 385° k.c. wprowadzone
zostaly w wyniku implementacji w prawie polskim prawa unijnego w postaci dyrektywy nr 93/13 EWG z 5 kwietnia
1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r., L. 95/29), kt6rej celem bylo
zapewnienie wiekszej ochrony konsumentéw w stosunkach prawnych z podmiotami profesjonalnymi. Zas w toku
niniejszego postepowania powodka dochodzila uznania za niedozwolone nastepujacych postanowienn zawartych w
laczacej stronie umowy kredytowe;j:

- § 1 ust. 1 stanowigcego, iz ,Bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie 258.763,52 zl indeksowanego kursem (...).
Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$é¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy wskazano, ze rownowarto$¢ kredytu
wynosilaby(...) przy czym rzeczywista rownowarto$¢ kredytu zostanie okreslona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca
o$wiadcza, iz jest $wiadomy ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko”;

- § 6 ust. 1 stanowiacego iz ,Bankowa Tabela kursow dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut,
zwana Tabela kurséw - sporzadzana przez merytoryczng komorke Banku na podstawie kurs6w obowiazujacych na
rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana
jest o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy.”;

- § 9 ust. 2 stanowiacego, iz: ,W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu, kwota wyplaconych srodkéw bedzie
przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kurs6w — obowigzujacego w dniu uruchomienia
Srodkow”;

- 8 10 ust. 3 w mys$l ktorego: ,,Wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej
w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,Bankowej Tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty.”

Odnoszac sie do tak sprecyzowanego zadania w pierwszym rzedzie Sad Okregowy stwierdzil, ze okolicznos$ci
niniejszej sprawy, ujawnione w toku postepowania, jednoznacznie wskazujg na to, ze powodka zawarla z pozwanym

przedmiotowa umowe kredytowa jako konsument w rozumieniu art. 22" k.c. Cho¢ bowiem w tym samym czasie
prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza, zaciagnela przedmiotowy kredyt na cele konsumpcyjne: splate wezesniejszych
kredytow gotowkowych i kart kredytowych, jak rowniez remont domu, co wynika z zapiséw umowy. Przy czym réwniez
pozwany przy zawieraniu umowy uznawal powddke za konsumenta. Swiadezy o tym przedstawienie powodce wraz z
umowg kredytowa pouczenia i wzoru o§wiadczenia o prawie odstgpienia od umowy, ktére przystuguje konsumentom.

Zdaniem Sadu Okregowego, w okolicznoSciach niniejszej sprawy spelniona zostala takze przestanka braku
indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powddke postanowien umownych (indeksacyjnych), w

rozumieniu art. 385" § 3 k.p.c. Przy czym kluczowe znaczenie dla takiego ustalenia miala kwestia rzeczywistego
wplywu konsumenta na tre$¢ umowy. Nie jest bowiem wystarczajace, ze konsument znal tre$¢ danego postanowienia
i rozumial je, jesli nie bylo z nim negocjowane. Sad Okregowy odwolat sie tu do stanowiska Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, wyrazonego w wyroku z 15 maja 2012 r., sygn. VI ACa 1276/11, ze ,Wszelkie klauzule sporzadzone z
wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okolicznoéci tej nie niweczy
fakt, ze konsument moégl zna¢ ich tre§é.”. Stwierdzil ponadto, ze twierdzenie takie wyrazone zostalo wprost w
art. 2 ust. 2 dyrektywy nr 93/13, ktéry stanowi: ,Warunki umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane
indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczes$niej i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tresé,
zwlaszcza jeSli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j.”.
Co wiecej, rdwniez z zeznan powodki wynika, ze postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej nie byly z nig
negocjowane. Przekonuje o tym przedstawiony przez nig proces ubiegania sie w Banku o kredyt oraz to, ze nie
zostala poinformowana przez Bank o istocie indeksacji kredytu oraz ryzyku walutowym. Zdaniem Sgdu Okregowego
twierdzen o indywidualnym uzgodnieniu warunkéw umowy nie sposdb réwniez wywie$¢ z faktu zlozenia przez
powddke wniosku o udzielenie kredytu hipotecznego indeksowanego kursem waluty (...). Jest to bowiem formalnie



wymagany przez Bank akt zainicjowania procedury kredytowej, jednak swoboda wyboru powodki oraz jej rzeczywisty
wplyw na tre§é zawieranych klauzul umownych byly ograniczone, jesli nie calkowicie wylaczone. Wyrazila ona jedynie
zgode na indeksacje jako taka, jednak brak jest dowod6w na to, aby szczegdélowy mechanizm indeksacji zostal z nig
indywidualnie uzgodniony oraz wybrany w sposob $§wiadomy i intencjonalny.

W ocenie Sadu Okregowego klauzule indeksacyjne zawarte w spornej umowie kredytowej nie okreslaja gléwnych
Swiadczen stron. W tej kwestii odwolal sie do stanowiska Sadu Najwyzszego, wyrazonego w wyroku z 8 czerwca

2004 T., sygn. I CK 635/03 (Legalis nr 208591), ze: ,Pojecie ,gléwnych éwiadczef stron” (art. 385" § 1 zd. 2 k.c.)
nalezy interpretowa¢ raczej wasko, w nawiazaniu do elementéw przedmiotowo istotnych umowy.” oraz w wyroku z
22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14 (Legalis nr 1450586), ze: ,Postanowienia bankowego wzorca umownego
zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej

(klauzule tzw. spreadu walutowego) nie dotycza gléwnych éwiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c.”.

Sad Okregowy stwierdzil takze, ze w mysl art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w umowie kredytowej $wiadczeniem
gléwnym banku jest oddanie do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwoty §rodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, za$ $wiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest korzystanie z tej kwoty na warunkach
okreslonych w umowie, zwrot kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplata prowizji od udzielonego kredytu. Natomiast klauzule indeksacyjne kwestionowane przez powodke dotycza
jedynie wprowadzenia mechanizmu przeliczenia gléwnych $wiadczen stron umowy w odniesieniu do waluty obcej.
Niezasadne jest w zwigzku z tym stwierdzenie, ze postanowienia te w zakresie wprowadzajacym waloryzacje dotycza
glownych §wiadczen stron. Sg to klauzule o charakterze jedynie uzupelhiajacym, nie stanowigcym essentialia negotii
umowy kredytowe;j.

Odnoszac sie do pozostalych ustawowo okre$lonych przestanek ustalenia abuzywnosSci postanowienn umowy Sad

Okregowy odwolal sie do art. 385 k.c. stwierdzajacego, ze oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedtug stanu z chwili jej zawarcia i stwierdzil, ze postanowieniami umownymi zawartymi w
umowie kredytowej, razaco naruszajacymi interesy konsumentow sa takie klauzule, ktore przede wszystkim naruszaja
rownowage kontraktowg stron, a przy tym w sposob nierzetelny i nieuczciwy wykorzystuja przewage profesjonalnej
strony umowy (banku) nad klientem, ktory takiej specjalistycznej wiedzy nie posiada. Jednocze$nie, klauzule takie
bazuja na naduzyciu zaufania, jakim konsument obdarza bank, decydujgc sie na zawarcie umowy kredytowe;j.

W ocenie Sadu Okregowego konstrukcja indeksacji kredytu jako taka, nie jest sprzeczna z prawem. W tym zakresie
podzielil on poglad Sadu Najwyzszego zawarty w wyroku z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14, iz umowa
kredytu bankowego jest umowa nazwana (art. 69 Prawa bankowego), a umowa kredytu indeksowanego mieéci sie

w konstrukeji ogoélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art.
69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie
jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powiazanej w sposob szczeg6lny z kursem zlotego do
walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczego6lny sposob okreslania
wysoko$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. Co wiecej, za dopuszczalno$cia zawarcia umowy o
kredyt indeksowany do waluty franka szwajcarskiego w dacie zawarcia umowy kredytowej stanowiacej przedmiot
niniejszego postepowania przemawia réwniez nowelizacja ustawy Prawo bankowe, wprowadzona ustawa z dnia 29
lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2011 1., nr 165, poz. 984), ktéra
— jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca 2015 r., sygn. IV CSK 362/14 (LEX nr 1663827) — miala na
celu utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych i indeksowanych wedlug nowych zasad. Tym
samym brak jest podstaw do stwierdzenia, aby wprowadzona nowelizacja, a tym samym wyrazona wprost legalna
mozliwo$¢ zawierania umow kredytowych indeksowanych, nie obejmowala umowy zawartej przez strony niniejszego
postepowania w dniu 2 kwietnia 2008 .

W konsekwencji Sad Okregowy stwierdzil, ze konstrukcja indeksacji sama w sobie jest dozwolona przez prawo. Z
samej jej istoty nie wynika bowiem jeszcze brak réwnowagi kontraktowej stron umowy kredytowej. Zastosowanie



indeksacji co do zasady mialo umozliwi¢ powodce uzyskanie potrzebnego jej kredytu w sytuacji, w ktorej nie posiadala
ona wystarczajacej zdolnosci kredytowej dla uzyskania kredytu ztotbwkowego. Jednak zaskarzone przez powodke
postanowienia zawarte w § 1 ust. 1, § 6 ust. 1, § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy kredytowej, uszczegbdlawiajgce stosowany
mechanizm indeksacji kredytu, maja charakter abuzywny.

Po pierwsze, w sposob istotny roéznicuja wysoko$é kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN do (...), a
nastepnie przeliczen wysoko$ci wymaganej splaty z (...) do PLN, co Sad Okregowy uznal za sprzeczne z dobrymi
obyczajami, a jednocze$nie razgco naruszajace interesy kredytobiorczyni. Przy czym zastosowany mechanizm nie
dotyczy tre$ci umowy jako takiej, ani tez okoliczno$ci jej zawarcia, a jedynie sposobu wykonywania. Wprowadza tez
ochrone tylko jednej strony umowy - Banku, chronigc go przez potencjalnym spadkiem kursu waluty.

W ocenie sadu I instancji, wprowadzenie do umowy kredytowej zapiséw, ktére r6znicuja sytuacje kontraktowa stron
z perspektywiczng korzyScia jedynie dla jednej z nich i to tej silniejszej, dzialajacej w sposob profesjonalny, jest tez
razaco sprzeczne z dobrymi obyczajami. Ponadto, zastosowanie przy wyplacie kredytu w PLN kursu (...) odmiennego,
niz kurs (...) w chwili splaty, powodowalo okreslenie wysoko$ci zobowigzania pow6dki w PLN w wysoko$ci wyzszej,
niz wysoko$¢ faktycznie udzielonego jej kredytu. Zatem, wprowadzony mechanizm indeksacji i okreslenie innego
kursu (...) obowigzujacego dla obliczenia wysoko$ci §wiadczen splacanych przez kredytobiorczynie razaco narusza
jej interesy.

Sad Okregowy zwazyl tez, ze w my$l klauzul zaskarzonych przez powoddke, to Bank mial prawo do swobodnego
i samodzielnego ustalenia wysokoéci kazdego z ww. kurséw. Do czego stuzyla mu Tabela kursow, ktérag w mysl
§ 6 ust. 1 umowy sam tworzyl, na co powddka jako kredytobiorca nie miala zadnego wplywu. Przy czym Tabela
kurséw sporzadzana przez Bank nie odwolywala sie do kursu franka szwajcarskiego ustalanego przy zastosowaniu
obiektywnych metod (tj. w spos6b niezalezny od woli ktérejkolwiek ze stron umowy). Stwarzato to Bankowi mozliwo$¢
arbitralnego modyfikowania wskaznika, wedlug ktérego obliczana byla wysoko$¢ zobowiazania powodki.

Jednocze$nie, postanowienia ww. umowy kredytowej nie wprowadzaly wymogu, aby wysokos¢ kursu ustalanego
przez pozwany Bank pozostawata w okreslonej relacji do aktualnego kursu franka szwajcarskiego obowigzujacego na
rynku walutowym, np. kursu $redniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Samo sformulowanie, ze tabela
kurs6w opracowywana jest przez Bank ,,na podstawie” kursé6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, nie jest jednoznaczne z zastosowaniem takich kurséw,
a jedynie oznacza, ze kursy ustalane przez Bank miaty w jaki§ sposob odnosié sie do kurséw miedzybankowym. W
toku niniejszego postepowania pozwany Bank w zaden spos6b nie udowodnil réwniez, jakoby stosowane przez niego
kursy faktycznie odpowiadaly kursom rynkowym.

Zdaniem Sadu Okregowego, rowniez jednostronne ustalanie przez pozwany Bank kurséw kupna i sprzedazy franka
szwajcarskiego i wysokoSci tzw. spreadu walutowego uzna¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajace interes powodki jako kredytobiorcy. Wskazany spread walutowy stanowil bowiem w rzeczywistoéci
ukryta prowizje na rzecz Banku, na ktérej wysokos¢é powodka nie miala zadnego wplywu i wysokoSci ktorej nie
byla ona w stanie przewidzie¢ w momencie zawierania umowy. Zas w my$l dobrych obyczajéow i zasad rownowagi
kontraktowej stron, ponoszone przez konsumentéw koszty zwigzane z zawarciem umowy powinny by¢ ujete w taki
spos6b, aby mozliwe bylo ich okreslenie, chociaz w przyblizeniu. Ponoszonym przez powodke na rzecz pozwanego
dodatkowym kosztom zwigzanym ze spreadem walutowym nie odpowiadalo natomiast Zadne realne Swiadczenie ze
strony Banku. Zastosowanie klauzul indeksacyjnych okreslonych w szczego6lnoSci w § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy, de
facto wigzalo sie z przysporzeniem nieuzasadnionych dochodéw jednej stronie umowy (Bankowi), kosztem powodki
— kredytobiorcy. Zdaniem Sadu, sytuacja taka nie moze by¢ uznana za zgodng z dobrymi obyczajami i interesami
powodki — konsumenta.

Ponadto, Sad Okregowy uznal, ze omdéwione powyzej klauzule sa sformulowane w sposob niejasny i nieprecyzyjny
choé, zgodnie z zaleceniami dyrektywy nr 93/13 (§ 5), warunki umowne muszga zawsze by¢ sporzadzone prostym i
zrozumialym jezykiem. Postanowienia uméw zawieranych z konsumentami winny w spos6b przejrzysty i klarowny



dla kredytobiorcow okresla¢ wszystkie warunki, od ktoérych uzalezniona jest wysoko$¢ splacanych przez nich
zobowigzania. Natomiast klauzule zaskarzone przez powodke nie dajg jej mozliwoSci samodzielnego oszacowania
wysoko$ci jej zobowigzania wzgledem Banku. Brak w nich tez jednoznacznych i zrozumialych kryteriow, wedlug
ktorych kredytobiorczyni moglaby dokona¢ takich ustalen, ktore niewatpliwie maja istotne znaczenie dla jej sytuacji
majatkowe;.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze od standardowego ryzyka zwigzanego z rynkowa zmiang kursu walut zdecydowanie
odrdznié nalezy ryzyko wynikajace z arbitralnego ksztaltowania kursu wymiany walut przez bank udzielajacy kredytu.
Sytuacja taka powoduje bowiem powstanie stanu nieprzewidywalno$ci kosztow, jakie w zwigzku z umowa kredytowa
powodka bedzie zobowigzana ponie$¢.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznal, ze wskazane przez powddke klauzule umowne (§ 1 ust.1, § 6 ust.
1, § 9 ust. 211 § 10 ust. 3 umowy) naruszaja zasade rbwnowagi kontraktowej stron, a co sie z tym wiaze, sq sprzeczne
z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interes powodki jako kredytobiorcy. Na ich podstawie bowiem Bank kwote
kredytu wyplaconego powodce przeliczyl wedlug ustalonego przez siebie kursu zakupu (...), za$ splacane przez nia
raty kredytu przeliczal wedtug odmiennego kursu sprzedazy (...), rbwniez ustalonego przez siebie. W wyniku tego
uzyskiwal ukrytg prowizje (spread), niemajaca pokrycia w §wiadczeniu ze strony Banku. Miedzy powodka a Bankiem
nie dochodzilo bowiem do zadnych transakcji wymiany waluty. Kwota kredytu wyplacona zostala w PLN i rowniez
w tej walucie miala by¢ splacana. Warto$c¢ franka szwajcarskiego przyjeta zostala jedynie jako wskaznik waloryzacji
poszczeg6lnych rat podlegajacych splacie. Tym samym, wszelkie operacje kursowe wykonywane byly jedynie "na
papierze”. Nie dochodzito natomiast do faktycznego transferu warto$ci dewizowych w ktérakolwiek strone. W efekcie
réznica pomiedzy kursem zakupu danej waluty, a kursem jej sprzedazy przez Bank, ustalanymi wylacznie przez
pozwanego, stanowila jego wylaczony dochdd, zwiekszajacy dodatkowo koszty kredytu dla kredytobiorczyni. Tak jak
wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 7 maja 2013 r., sygn. VI ACa 441/13 (Legalis nr 1049239), w
stanie faktycznym zblizonym do niniejszego, przy takim mechanizmie wystepuje sprzeczno$¢ postanowien umownych
wprowadzajacych taki sposob indeksacji z dobrymi obyczajami oraz razace naruszenie interesow konsumentow.
Powddka nie miata bowiem mozliwo$ci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji - w tym wysoko$ci wymagalnych rat kredytu,
ktore byly zalezne wylacznie od arbitralnych decyzji Banku.

W ocenie Sadu Okregowego, w sprawie niniejszej wystapily wiec przeslanki uznania, iz zaskarzone przez strone
powodowa klauzule zawarte w § 1 ust. 1, § 6 ust. 1, § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowy kredytowej noszg cechy postanowien
sprzecznych z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacych interesy kredytobiorczyni. Postanowienia te jednocze$nie
nie zostaly ustalone z niag w spos6b indywidualny oraz nie dotycza gtéwnych §wiadczen stron. Powodka zawarta zas
przedmiotowa umowe dzialajac jako konsument. W konsekwencji, zasadne jest uznanie powyzszych postanowien za

Kklauzule abuzywne w mys$l art. 385" k.c., nie wiazace powodki.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze sankcja z art. 385" k.c. dziala ex tunc i ex lege, ale zgodnie z art. 385" § 2 k.c. nie
skutkuje automatyczna niewazno$cig calej umowy, gdyz strony sa nig zwigzane w pozostalym zakresie. Przepis ten
nawiazuje do art. 6 ust.1 Dyrektywy 93/13, zgodnie z ktérym Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa
krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda
wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po
wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow. Zgodnie z wykladnia tego przepisu dokonang w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwo$ci, umowa zawierajaca nieuczciwe warunki powinna w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek
zmiany innej, niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest
prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (m.in. wyrok w sprawie C-618/10, w sprawie C-488/11
oraz opinia rzecznika generalnego w sprawie - C 260/18).

Odnoszac sie natomiast do sformulowanego w pozwie zadania ustalenia niewazno$ci umowy Sad Okregowy przytoczyt
art. 58 k.c. i wskazal, Ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zachodza podstawy do stwierdzenia niewaznoSci
umowy kredytowej z uwagi na to, Ze jest ona sprzeczna z ustawa lub ma na celu jej obejécie. Zarzut taki nie byl
podnoszony przez strone powodowa, ale przede wszystkim, w my$l przytoczonych orzeczen Sadu Najwyzszego (wyrok



z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14 czy tez wyrok z dnia 19 marca 2015 r., sygn. IV CSK 362/14), ktérych
konkluzje Sad Okregowy podzielil, jak réwniez majac na uwadze tre$¢ art. 69 ust. 1 Prawa bankowego oraz istote
nowelizacji ustawy Prawo bankowe, wprowadzonej ustawg z dnia 29 lipca 2011 r., brak jest podstaw do stwierdzenia,
aby umowa kredytowa indeksowana do waluty obcej (w tym przypadku franka szwajcarskiego) z samej swej istoty
byla niezgodna z prawem lub miala na celu obej$cie prawa.

Niemniej jednak, Sad Okregowy dopatrzyl sie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy przeslanki stwierdzenia
niewaznoSci spornej umowy, a to z uwagi na naruszenie przy jej zawieraniu zasad wspoélzycia spolecznego. Bowiem
powodka, ktéora w momencie zawierania przedmiotowej umowy kredytowej miala zaledwie dwadziescia trzy lata, nie
zostala w nalezyty spos6b poinformowana przez Bank o ryzyku walutowym zwigzanym z wprowadzeniem do umowy
mechanizmu indeksacji, to jest o tym, jak wyglada mechanizm calej struktury kredytowej, tj. o zakupie i sprzedazy
walut. W konsekwencji, nie wiedziala na czym polega ryzyko walutowe. Pozwany nie powiadomil jej tez o tym, ze w
sytuacji gdy kurs franka drastycznie wzros$nie, bedzie mialo to znaczenie dla ogdlnej kwoty do splaty i wysokoéci rat.
Ponadto, powodce nie zostaly przedstawione symulacje wysokoSci rat kredytu i nie byly omawiane z nig zagadnienia
dotyczace spreadu, czy oprocentowania LIBOR. Co wiecej, z zeznan §wiadka D. T. wynika, ze w tamtym czasie nawet
pracownicy banku nie byli w pelni §wiadomi ryzyka zwiazanego z kredytem indeksowanym do franka szwajcarskiego.
Zatem nie byli w stanie udzieli¢ klientom (w tym powodce) pelnych i wyczerpujacych informacji w tym zakresie.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze Bank w toku niniejszego postepowania nie przedlozyt zadnego dowodu nalezytego
poinformowania powo6dki o ryzyku kursowym. O$wiadczenie w tej kwestii zostato zlozone przez powddke dopiero
przy okazji zawarcia Aneksu nr (...) do umowy kredytowej, tj. w dniu 9 grudnia 2010 r. Natomiast samo zawarcie
w § 1 ust. 1 umowy kredytowej zapisu, ze kredytobiorca jest §wiadomy ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko, Sad Okregowy
uznat za niewystarczajace. Umowa sporzadzona byla bowiem wedlug wzoru ogolnie stosowanego przez Bank, a jej
zapisy mialy charakter sztampowy i nienegocjowalny. Zatem zawarcie w umowie kredytowej ww. zapisu, wplecionego
pomiedzy inne postanowienia, nie bylo wystarczajace dla prawidlowego spelnienia przez pozwanego ciazacego na
nim obowigzku informacyjnego wzgledem konsumenta. Oceny tej nie zmienia réwniez to, ze powddka zawarla juz
uprzednio umowe podobnego rodzaju. Zebrane w sprawie dowody nie pozwolily bowiem Sadowi Okregowemu na
stwierdzenie, czy wczeSniejsza umowa kredytowa miala tozsamy charakter i zbiezne postanowienia z umowa z dnia 2
kwietnia 2008 r. Nawet jednak jezeli obie umowy faktycznie oparte byly na tym samym mechanizmie indeksacji, brak
podstaw do uznania, Ze okoliczno$¢ ta zwalniata pozwany Bank od kazdorazowego udzielania stosownych pouczen
konsumentowi przystepujacemu do zawarcia nowej umowy.

Sad Okregowy stwierdzil ponadto, ze z uwagi na mlody wiek powddki nie sposéb przyjaé, iz posiadala ona wowczas
odpowiednie rozeznanie i do§wiadczenie zyciowe, ktore usprawiedliwialoby brak udzielenia jej przez Bank stosownych
informacji i pouczen co do mozliwych dla niej skutkow zawarcia umowy kredytowej indeksowanej do waluty obce;j.

Sad Okregowy powolal tez stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 31 stycznia
2019 r., sygn. I ACa 7/18 (Legalis nr 1880574), a dotyczace znaczenia na tle art. 58 § 2 k.c. wartoéci, jaka stanowi
sprawiedliwa réwno$¢ podmiotéw rozumiana jako roéwnomierny rozklad uprawnien i obowiazkéw w stosunku
prawnym, czy tez korzysci i ciezardw oraz szans i ryzyk zwiazanych z powstaniem i realizacja tego stosunku.
W konsekwencji stwierdzil, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy, w zwigzku z nieudzieleniem powoddce przez
Bank pelnej i rzetelnej informacji o ryzyku kursowym zwiazanym z oferowana jej umowa kredytowa indeksowang
do franka szwajcarskiego, Bankowi przypisa¢ nalezy postepowanie sprzeczne z zasadami wspo6lzycia spolecznego,
skutkujace naruszeniem réwnowagi kontraktowej stron, wykorzystaniem silniejszej pozycji profesjonalisty oraz
braku odpowiedniego rozeznania mlodej konsumentki, jak rowniez uniemozliwienie jej podjecia decyzji o zawarciu
przedmiotowej umowy kredytowej w sposéb w pelni §wiadomy i rozwazny. Tym samym, zdaniem Sadu Okregowego
spelniona zostala okreSlona w art. 58 § 2 k.c. przestanka niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego indeksowanego
do (...)nr (...)z dnia 2 kwietnia 2008 r.



Sad Okregowy wyjasnil przy tym, ze nie ma powoddw by uznaé, ze stwierdzenie niewaznosci catej umowy wiaze sie ze
szkoda dla powodki, wobec naruszenia jej interesu ekonomicznego, skoro sama powodka wnosi wlasnie o ustalenie
takiej niewazno$ci. Poglad ten zostal jednoznacznie potwierdzony wyrokiem TSUE z 3 X 2019r. w sprawie C-260/18.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan, w ocenie Sagdu Okregowego, nawet gdyby w sprawie niniejszej nie doszto do
spelnienia ww. przestanki niewaznoéci umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c., i tak powodztwo gléwne zastugiwato
na uwzglednienie, a to z uwagi na zawarcie w umowie klauzul abuzywnych, ktérych nie mozna zastapi¢ innymi
postanowieniami. Sad podzielit w tej kwestii stanowisko Banku, ze wyeliminowanie z przedmiotowej umowy
postanowien indeksacyjnych uniemozliwia zastapienie ich innymi postanowieniami. Kredyt indeksowany jest bowiem
kredytem walutowym, do ktérego zastosowanie ma oprocentowanie LIBOR. Nie sposéb wiec wprowadzi¢ do
przedmiotowej umowy kredytowej - w miejsce postanowien indeksacyjnych - postanowien typowych dla umowy
zlotdwkowej, przy jednoczesnym zachowaniu pozostalych postanowien umownych (w tym wilaénie m.in. rodzaju
oprocentowania). Zabieg taki doprowadzilby w istocie do zmiany charakteru prawnego umowy kredytowej laczacej
strony, a w konsekwencji calej jej istoty, co uznaé nalezy za dzialanie niedopuszczalne. Sad Okregowy podzielil w tej
kwestii poglady wyrazone w przytoczonych przez pozwanego orzeczeniach, tj. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14
maja 2015 r., sygn. IT CSK 768/14 i w wyroku z dnia 1 marca 2017 r., sygn. IV CSK 285/16, w ktorych Sad Najwyzszy
jednoznacznie opowiedzial sie za niemoznoScia wprowadzenia do umowy kredytowej tego rodzaju zmian, w przypadku
stwierdzenia abuzywnosci postanowien umownych. Zastapienie abuzywnych klauzul umownych zaburzaloby bowiem
ekonomiczny sens uméw kredytowanych indeksowanych do waluty obce;j.

Tym samym, brak mozliwoS$ci zastapienia abuzywnych klauzul indeksacyjnych prowadzi, w ocenie Sadu Okregowego,
do niemozliwo$ci utrzymania ww. umowy w obrocie prawnym i ekonomicznym, a w konsekwencji skutkuje
konieczno$cia stwierdzenia jej niewaznoSci.

Odnoszac sie za$ do podniesionego przez Bank zarzutu braku po stronie pow6dki interesu prawnego, w rozumieniu
art. 189 k.p.c., do wystapienia z zadaniem ustalenia abuzywnosci klauzul umownych i niewaznosci umowy kredytowej,
Sad Okregowy stwierdzil, ze nie zasluguje on na uwzglednienie. Jak bowiem wynika z ustalenn poczynionych w
tej sprawie, caly czas splaca ona przedmiotowy kredyt - zaciggniety na okres trzydziestu lat. Umowa nie zostala
dotychczas wykonana w caloSci, w zwiazku z czym nie sposéb przyjaé, aby powddce na obecnym etapie przystugiwalo
skuteczne wzgledem pozwanego dalej idace roszczenie o zaplate, ktoére ostatecznie rozstrzygaloby i koniczylo spor
miedzy stronami. Stwierdzenie bowiem jedynie w motywach rozstrzygniecia abuzywno$ci zakwestionowanych klauzul
umownych oraz niewazno$ci umowy, a oddalenie powddztwa z uwagi na brak interesu prawnego powddki w
zadaniu takiego ustalenia, nie daje gwarancji co do tego, ze powddka uzyskalaby tozsame rozstrzygniecie w zakresie
ustalen co do abuzywnoéci klauzul i niewaznoSci umowy w kolejnym wytoczonym przez siebie powddztwie, tym
razem o zaplate. W orzecznictwie i doktrynie brak bowiem jednolitego pogladu co do tego, czy prawomocne
orzeczenie sadu ma dla innych skladow orzekajgcych moc wigzaca, nie tylko w zakresie sentencji, ale takze motywow
rozstrzygniecia. W konsekwencji, oddalenie powddztwa o ustalenie w wyniku przyjecia braku interesu prawnego i
przymuszenie powodki do wystgpienia z kolejnym powddztwem, tym razem o zasadzenie, ktérego rezultat uznac
nalezy za niepewny, pozbawialoby sensu prowadzenie postepowania w niniejszej sprawie oraz staloby w sprzeczno$ci
z zasada sprawiedliwoSci i efektywnosci wymiaru sagdownictwa. Co wiecej, stwierdzenie niewaznoS$ci spornej umowy
kredytowej przesadza nie tylko o mozliwoSci dochodzenia przez powddke zwrotu juz spelnionych $§wiadczen, ale
przede wszystkim ostatecznie rozstrzyga o braku obowigzku powodki splaty kolejnych rat kredytowych. Ostatecznie,
poprzez wydanie orzeczenia ustalajacego niewazno$¢ umowy zniesiona zostaje na moment orzekania niepewnos$é
stanu prawnego, a co za tym idzie, watpliwosci stron co do wazno$ci laczacego ich stosunku prawnego. W tej kwestii
Sad Okregowy podzielil stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 8 marca 2018 r.,
sygn. I ACa 915/17 (Legalis nr 1760241).

W apelacji od powyzszego wyroku pozwany (...) Bank S.A. w W., zaskarzajac go w calosci, zarzucit Sadowi
Okregowemu:



I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy i jej rozstrzygniecie:

1. nierozpoznanie sprawy przez ustalenie niewaznoSci umowy kredytowej nr (...) z dnia 2 kwietnia 2008 r. bez
pouczenia powddki o ewentualnych konsekwencjach uniewaznienia umowy, a to w szczegdlno$ci dochodzenia przez
Bank roszczenia o zwrot kapitalu oraz wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, jak réwniez koniecznoSci wykazania
przez powddke przychodu z innych zroédel (PIT);

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w dokonaniu ustalen niewynikajacych ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego lub
pozostajacych z nim w sprzeczno$ci, mianowicie ze:

a) kwestia indeksowania kredytu kursem franka szwajcarskiego nie zostala indywidualnie uzgodniona z powo6dka,
podczas gdy wniosek przeciwny wynika z brzmienia wniosku o udzielenie kredytu, sporzadzonego i podpisanego przez
powddke;

b) Bank wprowadzil do umowy kredytu postanowienia w warunkach wykorzystania ,,przewagi kontraktowe;j”, podczas
gdy w spornej umowie nie ma takich postanowien, ani nie wskazat ich sad; co wiecej powodka miala instrument
kontroli ryzyka walutowego poprzez uprawnienie do wnioskowania o przewalutowanie kredytu (§ 30 Regulaminu), a
takze mozliwo$¢ wezeéniejszej splaty kredytu bez ponoszenia dodatkowych kosztow;

¢) powddka byla informowana w spos6b wprowadzajacy w blad i nieadekwatny o mozliwych skutkach materializacji
ryzyka kursowego - poprzednik prawny pozwanego nie mogt przewidzie¢ skali oslabienia zlotego, a w zwiazku z
tym antycypowac wzrost kursu waluty (...) w takiej skali w jakiej mial on rzeczywiScie miejsce. Oceny obowigzku
informacyjnego pozwanego jako przedsiebiorcy nalezy dokonywaé bowiem ex ante, a nie z uwzglednieniem wiedzy
dostepnej na dzien wydania wyroku, ktérej poprzednik prawny pozwanego nie posiadal;

d) ryzyko pozwanego ograniczone bylo (poza brakiem splaty kredytu) do straty jedynie kwoty, ktéra zostala wyplacona
powodce, co moglo wyniknac jedynie z ,radykalnego spadku waluty" indeksacji, gdy tymczasem sad nie uwzglednit
zeznan $§wiadka R. D. z ktérych wynika, ze pozwany, aby udzieli¢ kredytu w walucie obcej, musial sam zaciagnac
zobowigzanie w takiej walucie, nastepnie sprzedajac pozyskang walute celem kasowej wyplaty Srodkoéw kredytobiorcy
w zlotych. Tym samym wiec ryzyko pozwanego jako roéwniez zobowigzanego do zwrotu w walucie obcej, na pewno
nie jest ograniczone do braku zwrotu kredytu w przypadku deprecjacji waluty indeksacyjnej do zera, a w zasadzie
rowne jest ryzyku kredytobiorcy (tozsame z nim), albowiem zobowiazanie pozwanego wobec 0s6b trzecich, od ktérych
pozyskal walute moze wzrosngé na skutek deprecjacji ztotowki w takim samym stopniu i na takiej samej zasadzie jak
zobowigzanie powodéw wyrazone w walucie a przeliczone na zlote polskie. W konsekwencji caly wywod sadu w tym
zakresie, ktorego puenta jest stwierdzenie, iz: ,wszelkie operacje kursowe wykonywane byly jedynie na papierze ” jest
bezpodstawny i bledny,

e) powodka byla informowana jedynie o mozliwym wzroScie raty, natomiast nie byla informowana, ze kapital kredytu
przeliczony na zlote moze wzrosnac chociaz ustalenie to stoi w sprzecznosci z zeznaniami §wiadka D. T., brzmieniem
umowy kredytu, wniosku kredytowego oraz sama istota takiej umowy, a nadto przecza mu fakty powszechnie znane
co do wystepowania tego ryzyka, ktore Sad Okregowy winien byl wzia¢ pod rozwage z urzedu oraz bez konieczno$ci
prowadzenia dowodu (art. 212 § 11 art. 228 § 1 k.p.c.);

f) kredyt udzielony powodom byl kredytem zlotdbwkowym, podczas gdy z tre$ci umowy kredytu, harmonogramu
kredytu, historii splat kredytu, zeznafh Powodéw i J. C. wynika, iz byl to kredyt indeksowany do (...), ktérego saldo
bylo wyrazone w walucie (...), mimo iz wyplata §rodkéw nastepowala w zlotéwkach;

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen pozostajacych w sprzecznosci z zasadami logicznego rozumowania i
doswiadczenia zZyciowego, to jest ze:



a) indeksacja kredytu byla sprzeczna z dobrymi obyczajami i razaco naruszala interesy powodki jako konsumenta,
podczas gdy rownocze$nie sad uznal te umowe za zgodng z prawem, w tym z Prawem bankowym oraz pomimo tego,
ze powddce zaoferowano kredyt z najnizszym oprocentowaniem i najnizsza dostepna dla niej rata oraz oddano do jej
dyspozycji instrument kontroli ryzyka poprzez uprawnienie do przewalutowania kredytu (§ 30 Regulaminu),

b) powddka nie byla §wiadoma ryzyka kursowego zwiazanego z udzielonym jej kredytem, samodzielnie zajmowala
sie zawieraniem spornej umowy i miata §wiadomo$¢ nieograniczonego wzrostu kursu (...);

¢) prowadzenie rozliczenn wedlug kursu kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego stanowilo wyraz sprzecznosci z
dobrymi obyczajami i razacego naruszenia interesow powoda, podczas gdy bank nie mogl prowadzié rozliczen w
inny sposob, gdyz stanowily one lustrzane odbicie zobowigzan banku zaciggnietych w celu sfinansowania kredytu
udzielonego powodowi, do ktorych zaciagniecia w walucie indeksacji bank byl zobowigzany przez obowiazujace
przepisy prawa oraz wytyczne regulatora ( (...)).

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1) art.189 k.p.c. - poprzez uznanie, ze powddka posiada interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu w
sytuacji w ktorej - w przypadku podzielenia oceny prawnej o niewazno$ci umowy - powodce przystugiwaloby dalej
idace roszczenie o zwrot nienaleznie spelnionych Swiadczen (rat kapitalowo-odsetkowych),

2) art. 58 § 2 k.c. - przez jego bledne zastosowanie - podczas gdy w istocie nie doszlo do ziszczenia sie przestanki
zastosowania ww. przepisu, albowiem umowa zawarta pomiedzy powodka a pozwanym nie narusza zasad wspolzycia
spolecznego;

3) art. 385§ 2 k.c. oraz art. 65 § 11 2 k.c. wzwigzku z § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3 umowy kredytu, poprzez dokonanie
dowolnej i nieuprawnionej wykladni tych postanowien, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z ich obiektywnym
brzmieniem oraz intencjami stron, to jest ze:

a) indeksacja kredytu kursem waluty obcej wigzala sie z nieograniczonym ryzykiem dla powddki, podczas gdy
prawidlowa wykladnia tych postanowieni prowadzi do wniosku, ze ryzyko to bylo rownowazone znacznie nizszym
oprocentowaniem kredytu (LIBOR w miejsce WIBOR-u stosowanego dla kredytow zlotowych) oraz bylo ograniczone
uprawnieniem powodki do przewalutowania kredytu,

b) indeksacja kredytu kursem waluty obcej powodowala nier6wnomierne rozlozenie miedzy stronami ryzyka
wynikajacego z zastrzezenia tej indeksacji, podczas gdy w rzeczywisto$ci ryzyko to bylo takie samo dla obu stron
umowy kredytu,

¢) pozwany mial mozliwo$§¢ swobodnego ustalania kurséw franka szwajcarskiego wzgledem zlotowki, w tym kursu
kupna i sprzedazy oraz byl uprawniony do jednostronnego i dowolnego decydowania o wysokosci §wiadczenia
powddki, a nadto brak bylo zasad ustalania tego kursu i jego relacji do kurséw NBP podczas gdy wniosek przeciwny
wynika z brzmienia tych postanowien, w tym dotyczacych regul ustalania Tabeli kursow i okresu jej obowiazywania.
Tabela ta byla sporzadzana po opublikowaniu kurséw przez NBP, wedlug kurséw rynkowych aktualnych o godzinie
16:00 kazdego dnia i obowiazywala w formie niezmienionej przez caly kolejny dzien roboczy, z kolei wysoko$¢ kwoty
kredytu, po przeliczeniu na franka szwajcarskiego nie rosla, lecz malala z kazda kolejng rata,

d) wprowadzony do umowy kredytu mechanizm waloryzacyjny mial zabezpieczyé bank przed spadkiem kursu waluty
oraz ze strony nie umawialy sie prowadzenie przez bank dzialalno$ci kantorowej, podczas gdy prawidlowa wykladnia
tych postanowien prowadzi do wniosku, iz celem waloryzacji bylo umozliwienie z jednej strony wyplacenia kredytu w
zlotbwkach na sfinansowanie splaty wezesniejszych kredytow gotowkowych i kart kredytowych, jak réwniez na remont
domu, a z drugiej - po przeliczeniu na franki szwajcarskie - rozliczenie go i splaty z uwzglednieniem znacznie nizszego
oprocentowania, uwzgledniajacego stawke LIBOR w miejsce wielokrotnie wyzszej stawki WIBOR;



4) art. 385' § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c. poprzez ich nieuprawniong wykladnie, wyrazajaca sie w przyjeciu, ze
w przypadku ,wyeliminowania” niedozwolonych postanowienn umownych badaé nalezy, czy bez tych postanowien
umowa roéwniez zostalaby zawarta, pod rygorem zastosowania sankcji niewaznosci (art. 58 § 2 k.c.), podczas gdy

prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, Ze art. 385" § 2 k.c. stanowi lex specialis w stosunku
do art. 58 § 3 k.c. oraz ze w przypadku ,wyeliminowania” ze stosunku prawnego niedozwolonych postanowien
umownych, strony sa zwiazane umowa ,w pozostalym zakresie” i to nawet wowczas, gdyby takiej umowy nie zawarly;

5) art. 385> k.c. poprzez jego nieuprawniona, zawezajaca wykladnie, skutkujaca przyjeciem, ze do okolicznosci
zawarcia umowy kredytu nie naleza (narzuconego ustawowo oraz przez regulatora - KNF) wymogi co do sposobu
finansowania akcji kredytowej przez bank, faktyczny sposéb sfinansowania tej umowy przez bank oraz przyczyny
okres$lonego uksztaltowania jej postanowien (pominiecie zeznan Swiadka R. D.), jak rowniez obowigzujace w czasie
zawarcia umowy kredytu zwyczaje i nastroje spoleczne co do kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej w Polsce,
podczas gdy prawidlowa wyktadnia tego przepisu prowadzi do wniosku przeciwnego i nakazuje uwzgledniaé¢ wszelkie
okoliczno$ci zawarcia umowy, w ktorej znajduja sie kwestionowane postanowienia;

6) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za
bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola
stron - kursem franka szwajcarskiego.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o:
1. zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci;

2. zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji w calosci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zastlugiwala na uwwzglednienie mimo, ze czesé¢ podniesionych przez
skarzqgcego zarzutéow okazala sie zasadna.

Nie jest uzasadniony zarzut nierozpoznania istoty sprawy w sytuacji, gdy powddka zadala ustalenia bezskuteczno$ci
(z uwagi na abuzywno$¢) wskazanych w pozwie zapisOw spornej umowy i - w konsekwencji — niewaznoSci tej umowy
i tak okreslone oraz uzasadnione zadanie zostalo przez sad I instancji uwzglednione. Badajac zakwestionowane
zapisy umowy sad ten rozwazyl takze jej bezwzgledna niewazno$¢ w Swietle przepisow prawa materialnego, co
wobec treSci zadania powddki bylo jego orzeczniczym obowigzkiem. Odnoszac sie za§ do obowigzku pouczenia
powodki o mozliwych konsekwencjach ,,uniewaznienia” umowy, Sad Apelacyjny zwazyl, ze ewentualne niekorzystne
konsekwencji braku takiego pouczenia moga dotkna¢ jedynie powddke, nie za§ pozwanego. Jego zarzuty w tym
wzgledzie nie mogg by¢ uznane za skutecznie niweczace zaskarzony wyrok. Szczegoblnie, ze powodka korzysta w tej
sprawie z pomocy profesjonalnego pelnomocnika, ma wiec wystarczajaco szeroka mozliwo$¢ uzyskania informacji
o ewentualnych dolegliwych dla niej skutkach ustalenia przez sad, ze sporna umowa zostala zawarta w warunkach
niewaznoSci. Pomimo tez podniesienia tego zarzutu w apelacji Banku oraz wyrazenia przez Sad Okregowy pogladu, ze
nie ma podstaw, by uzna¢, ze stwierdzenie niewaznoSci umowy odbyloby sie ze szkoda dla konsumenta, powodka nie
odstapila od swego zadania i domagatla sie oddalenia apelacji. Nie sposdb réwniez uznaé za uzasadnione i skutkujace
nierozpoznaniem istoty sporu wymagania skarzgcego, by sad w jego zastepstwie ustalil mozliwe akcje prawne banku
w stosunku do kredytobiorcy w sytuacji ustalenia, ze umowa kredytu jest niewazna.

Odnoszac sie natomiast do postawionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa procesowego, Sad Apelacyjny zwazyl,
ze Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy w oparciu o trafnie ocenione dowody.



Wskazany przez skarzacego art. 233 § 1 k.p.c. daje wyraz obowiazujacej w procesie cywilnym zasadzie swobodnej oceny
dowodow. Jej zalozenia sprowadzaja sie do przyjecia, ze ocena dowodéw zgromadzonych w sprawie pod wzgledem ich
wiarygodno$ci i mocy stanowi element dyskrecjonalnej wladzy sadu. Jest jego podstawowym zadaniem, wyrazajacym
istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania
sedziego, przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r., 11
CRN 173/95, LEX nr 1635264). Przy czym swoboda nie oznacza tu dowolnoéci. W wyroku z dnia 10 czerwca 1999 r.,
IT UKN 685/98 (OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze normy swobodnej oceny dowodow
wyznaczone s wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia Zyciowego oraz regulami logicznego myslenia,
wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza materiat dowodowy jako calo$é,
dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosé, odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego.

Aby wiec skutecznie zarzuci¢ sadowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i w konsekwencji dokonanie blednych
ustalen faktycznych, nalezy wskazaé na takie slabo$ci w zaprezentowanej ocenie zgromadzonych dowodéw, ktore
dyskwalifikuja ja z uwagi na naruszenie zasad logicznego rozumowania; oparcie sie na dowodach przeprowadzonych
z naruszeniem zasady wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, bez uwzglednienia wymagan
dotyczacych zrédel dowodzenia oraz uchybienie zasadzie bezposrednioéci, a takze uchybienie wymaganej od sedziego
znajomoSci przepiséw, doktryny i orzecznictwa oraz zaniechanie uwzglednienia aktualnych informacji dotyczacych
roznych faktow zycia spolecznego, wymogow ogolnej kultury prawnej, jak rowniez znajomoéci systemu pozaprawnych
regul i ocen spolecznych, do ktérych odsyltaja przepisy obowiazujacego prawa.

W $wietle powyzszych zalozen zarzuty podniesione w apelacji pozwanego musza by¢ uznane za bezpodstawne. Z
uzasadnienia apelacji wynika bowiem, ze skarzacy nie kwestionuje poczynionych przez Sad Okregowy ustalen co do
tredci i struktury umowy zawartej przez strony oraz przebiegu faktéw zwigzanych z jej zawarciem, a swoje zarzuty
dotyczace uchybien procesowych opiera na twierdzeniu, jakoby wbrew stwierdzeniom sadu, zgromadzone w sprawie
dowody potwierdzaly trafno$¢ pogladu Banku, ze tres¢ umowy, w tym kwestia indeksowania kredytu kursem franka
szwajcarskiego byla z powodka indywidualnie uzgodniona; sporne postanowienia umowy zostaly sformulowane
jednoznacznie; Bank wywiazal sie z obowigzku informacyjnego wobec konsumenta; ryzyko Banku odpowiadalo ryzyku
powodki, ktore bylo rownowazone korzyscig wynikajaca z tanioéci kredytu, powddka miata $wiadomoéc¢ cigzacego
na niej ryzyka walutowego i zostala o nim prawidlowo pouczona, a kursy wyznaczane przez pozwanego caly czas
mialy charakter rynkowy i pozostawaly w zgodzie z biezacym trendem i kwotowaniami na rynku walutowym, ktory
ksztaltowany byt przez wszystkich jego uczestnikow. Stad Bank okreslajac kursy waluty obcej we wlasnej tabeli, dzialal
w granicach powszechnie obowigzujacego prawa.

Jednak skarzacy ograniczyl uzasadnienie zarzutéw podniesionych w tym wzgledzie do powtérzenia wilasnych
twierdzen i ocen, ktére mialyby wynikaé ze zgromadzonych dowodow i przedstawienia wlasnej wersji zdarzen.
Taki sposob zakwestionowania ustalen Sadu Okregowego dotyczacych okoliczno$ci faktycznych sprawy oraz ocen
dotyczacych ostatecznego znaczenia tych okolicznoSci w kontekscie zadania powddki wywiedzionego z art. 58 §

1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. oraz z art. 385" § 1 — 4 i art. 385° k.c. nie jest wystarczajacy. Szczegélnie, gdy Sad
Okregowy wyczerpujaco odnidst sie do twierdzen i zarzutéw pozwanego, prezentowanych w toku procesu w I instancji
i powtorzonych jedynie w apelacji.

Co wiecej, orzeczenie uznajace sporna umowe za niewazna, a jej poszczegdlne zapisy za niedozwolone postanowienia

umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., stanowi wynik, nie tyle sprzecznego z twierdzeniami pozwanego
ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ile zastosowania prawa materialnego. Stad zarzuty naruszenia prawa
procesowego Sad Apelacyjny uznaje za niezasadne, podzielajac w calo$ci ustalenia faktyczne Sadu Okregowego
i uznajac poprzedzajaca je ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego za prawidlowa. Szczegdlnie, gdy
skarzacy nie podwaza wiarygodno$ci dokumentow, ktore w znacznej czesci sam przedstawil Sadowi Okregowemu. Nie
zarzuca tez blednego zrozumienia zawartych w dokumentach o$wiadczen stron, jak réwniez nie podwaza skutecznie
wiarygodno$ci powddki i §wiadkéw oraz zgodno$ci ich zeznan z rzeczywistym stanem rzeczy.



Nie sposob tez uznaé za skutecznie postawiony zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w odniesieniu do zeznan $wiadka
R. D. w sytuacji, gdy Sad Okregowy uznal ostatecznie zaprezentowany w nich mechanizm ksiegowania i rozliczania
kredytéw indeksowanych na rynku miedzybankowym za nieistotny z punktu widzenia oceny legalnoSci spornej

umowy i charakteru jej poszczegdlnych klauzul w §wietle art. 385" § 1 k.c.

Ustalenia Sadu Okregowego co do zakresu informacji udostepnionych powddce przed zawarciem umowy nie stojg
tez w sprzecznosci z zeznaniami §wiadka D. T., skoro §wiadek nie pamietala powddki, ani okoliczno$ci zwigzanych
z podpisaniem spornej umowy, jak réwniez nie miala pewnoSci co do treéci informacji udzielanych osobom
starajgcym sie o kredyt, a nawet co do zakresu wlasnej wiedzy o istocie kredytow ,frankowych”. Sad Okregowy
przeanalizowal tez zapisy umowy dotyczgce informacji udzielanych powodce. Ocena za$, czy wyczerpuja one
obowiazek informacyjny przedsiebiorcy w stosunkach z konsumentem, lezy w sferze stosowania prawa materialnego,
a nie oceny dowodéw. Wbrew tez zarzutom apelacji, w toku procesu nie ujawnily sie jakiekolwiek fakty powszechnie
znane co do wystepowania ryzyka kursowego, a takze przebiegu debaty publicznej dotyczacej prawa konsumentéw
do podejmowania takiego ryzyka, ktore sad zobowigzany jest wzia¢ pod uwage z urzedu, jako majace wplyw na ocene
zakresu obowigzku informacyjnego banku wzgledem konsumenta. W sprawie niniejszej ocenie prawnej poddawana
jest bowiem, nie dzialalno$¢ Banku jako podmiotu praw i obowigzkéw na rynku kredytéw hipotecznych oraz trafnoéé
jego decyzji biznesowych, a legalno$é spornej umowy nr (...) zawartej w dniu 2 kwietnia 2008 r. z powodka, ktora
dzialala w zaufaniu do banku - podmiotu obdarzanego woéwczas zaufaniem publicznym.

Oczywiécie chybione, bo nie znajdujace oparcia w przeprowadzonym postepowaniu dowodowym, sa takze zarzuty
dotyczace blednej oceny zeznan ,,powodéw” i J. C., skoro dowody takie nie byly przeprowadzone w tej sprawie.

Sad Okregowy prawidlowo tez okre§lil i rozwazyl specyfike spornego kredytu, jako udzielonego w PLN, ale
indeksowanego do (...).

Ponowna analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego uzasadnia w ocenie Sadu Apelacyjnego stwierdzenie,
iz powodka nie miata w praktyce mozliwo$ci zapoznania sie z tre$cig spornej umowy przed jej podpisaniem i polegala
na zapewnieniach pracownikéw Banku, ze taki model kredytu jest jedynym dostepnym dla niej z uwagi na wymog
zdolnoéci kredytowej. Sad Apelacyjny zwazyl tez, ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie
zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Nie ulega zatem watpliwosci, iz w
niniejszej sprawie ciezar dowodu w tym zakresie obcigzal pozwanego, ktéry mu nie sprostal. Okolicznoéci tej nie
potwierdzaja bowiem, ani zeznania §wiadka D. T., ani tre§¢ dokumentéw przedstawionych przez strony. Zaprzecza
jej za$ wprost powodka. Co wiecej, zawarcie umowy w oparciu o wzorzec (projekt) przygotowany jednostronnie przez

pozwanego (co mialo miejsce w tej sprawie) - niezaleznie od treéci art. 385" § 4 k.c. - stwarza domniemanie faktyczne,
iz brak bylo tu jakichkolwiek indywidualnych negocjacji. Szczego6lnie, gdy znaczaca cze$¢ postanowien regulujacych
wzajemne prawa i obowigzki stron zawarta byta w Regulaminie, stanowiacym integralna cze$¢é umowy, a niewatpliwie
nie poddanym jakimkolwiek negocjacjom z kredytobiorczynig. Wbrew stanowisku pozwanego, prawidlowoSci ustalen
Sadu Okregowego w tym wzgledzie nie obala samo zlozenie przez powddke wniosku kredytowego, sporzadzonego
zreszta wedlug wzoru okre$lonego przez Bank, ani podpisanie dokumentéw zawierajacych przygotowane przez
pozwanego o$wiadczenia, zaznajomieniu sie z Regulaminem, itd. Swoboda powo6dki w tym wzgledzie sprowadzala
sie bowiem jedynie do okreSlenia kwoty potrzebnego jej kredytu i jego przeznaczenia. W $wietle ustalen Sadu
Okregowego, odpowiadajacych wynikowi postepowania dowodowego, powddce przedstawiono jedng tylko oferte
kredytu, a w chwili zawierania umowy przedlozono do podpisu szereg dokumentéw, ktérych tresé nie byla jej
wezedniej znana, a ktore akceptowala przyjmujac, ze instytucja bankowa zasluguje na jej zaufanie. To wiec, ze powodka
zdecydowala sie w takich okoliczno$ciach je podpisa¢, nie moze by¢ uznane za réwnoznaczne z indywidualnym
uzgodnieniem warunkéw kredytu. Tak, jak nie bylaby nim mozliwo§¢ wyboru umowy oferowanej przez inny bank.
Decyzja powodki o zaciggnieciu kredytu na warunkach zaoferowanych jej przez poprzednika prawnego pozwanego
nie spehia tez kryterium $wiadomego i swobodnego wyboru kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz §wiadome;j



rezygnacji z zaciagniecia kredytu w zlotych, skoro bank przedstawit jej jedna tylko oferte kredytowa twierdzac, ze inny
kredyt nie jest dla niej dostepny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy prawidlowo ocenil znaczenie zlozenia przez powodke o$wiadczen o
zapoznaniu sie przez nig z postanowieniami umowy i Regulaminu w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do
waluty obcej. Prawidlowo tez ustalil, ze powodka nie podpisala dokumentu potwierdzajacego poinformowanie jej o
ryzyku kursowym, skoro dokument taki nie zostal przedstawiony przez strone pozwana (co potwierdzil sam pozwany
— k. 216). Sad Apelacyjny podziela tez zaprezentowana przez Sad Okregowy ocene treSci dokumentéw i ostateczng
konkluzje, ze fakt ich podpisania nie daje podstaw do ustalenia, jakoby powodka miata mozliwo$¢ indywidualnego
uzgodnienia z bankiem poszczeg6lnych zapisow umowy.

Sam fakt zawarcia umowy wedlug wzorca oferowanego przez Bank nie jest przy tym naganny, a tym bardziej
bezprawny. Nie uzasadnia tez ustalenia niewazno$ci umowy. Otwiera jedynie obowigzek sadu oceny jej postanowien w

$wietle art. 385" — 3853 k.c. wobec prawidlowego ustalenia, ze powddce przystuguje w tej sprawie status konsumenta

w rozumieniu art. 22" k.c.

Taki sposob zawarcia spornej umowy uzasadnia tez ustalenie, ze pozwany mial w tym stosunku z pow6dka oczywista
przewage. To on dyktowal bowiem warunki, na jakich umowa zostanie zawarta oraz jej tre$¢. Rowniez ta okolicznoéc
nie przesadza jeszcze o bezskuteczno$ci kwestionowanych klauzul. Istotne jest bowiem to, ze — jak trafnie uznal Sad
Okregowy - pozwany wykorzystal te przewage w sposéb naruszajacy zasade rownowagi kontraktowej stron umowy.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy trafnie bowiem ustalil, Ze sporna umowa pozostawia pozwanemu pozbawiona
kontroli ze strony powddki swobode i dowolno$¢ w ksztaltowaniu kurséw walut majacych zastosowanie przy realizacji
umowy, co narazalo konsumenta na niczym nieograniczong arbitralno$¢ decyzji Banku w tym zakresie. Prawidlowosci
tej oceny nie zmienia bowiem to, ze kwestie dotyczace ustalania i publikowania kurséw regulowaly zapisy art. 111
Prawa bankowego, regulacje wewnetrzne banku, czy obiektywne mechanizmy dzialajace na rynku miedzybankowym.

W éwietle bowiem art. 385" § 1 k.c. i art. 385 k.c. kwestie zwigzane z warunkami dzialalno$ci Banku na rynku
miedzybankowym, zasadami finansowania przez Bank zrédel jego dzialalnoéci, a takze ze spolecznym, politycznym
i gospodarczym $rodowiskiem, w ktérych Bank tworzyt wzorce uméw wykorzystywane w obrocie z konsumentami,
nie naleza do przeslanek wspoéldecydujacych o tym, czy zakwestionowane postanowienia umowy zawartej przez
strony maja charakter niedozwolonych postanowienn umownych. Sad Okregowy trafnie tez nie analizowal powyzszych
kwestii podejmujac badanie spornych klauzul, jako naruszajacych réwnowage kontraktowa stron. By¢ moze mialy
one wplyw na przyjeta przez pozwanego polityke udzielania w roku 2008 kredyt6w indeksowanych kursem franka
szwajcarskiego, nie decyduja jednak o legalnosci sposobu uksztaltowania wzajemnych stosunkéw stron spornej
umowy kredytowej, przyjetych w jej zapisach. Tym bardziej, ze nie byly objete tresScia tej umowy i nie ma podstaw do
przypisywania powodce ich znajomo$ci — odmienne twierdzenia skarzacego nie znajduja potwierdzenia w materiale
dowodowym, przez co nie jest rowniez skuteczny zarzut naruszenia art. 385> k.c. przez jego nieuprawniong,
zawezajaca wykladnie.

Ostatecznie zatem, wobec bezzasadno$ci zarzutdw naruszenia prawa procesowego, wskazang przez Sad Okregowy
podstawe faktyczng rozstrzygniecia Sad Apelacyjny uznaje za prawidlowa i przyjmuje za wlasna.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego w stanie faktycznym tej sprawy nie sa skuteczne zarzuty naruszenia prawa materialnego,
cho¢ cze$é z nich okazala sie zasadna.

Whbrew zarzutom apelacji zaskarzony wyrok nie narusza art. 189 k.p.c. Sad Okregowy trafnie bowiem uznal, ze
sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego niewazno$¢ spornej umowy, zapewni powodce
ochrone jej prawnie chronionych intereséw i definitywnie zakonczy istniejgcy miedzy stronami spoér co do tego,
czy i w jakim zakresie umowa ta wywierala i moze wywiera¢ na przyszltoéc¢ skutek w postaci obowiazku powddki
splacania kredytu indeksowanego do (...) oraz prawa pozwanego domagania sie takiej splaty lacznie przez 30 lat,
a takze mozliwo$ci wykorzystania zabezpieczenia hipotecznego tej splaty. Sad trafnie tez stwierdzil, Ze interes ten



nie uzyska caloSciowej ochrony w drodze innego $rodka. Nie ma tez podstaw, by wymagac¢ od powddki, aby w
dazeniu do ochrony swoich interes6w wystgpita wobec Banku z zadaniem zaplaty. W szczegolnosci, gdy dopuszcza ona
rozliczenie spelnianych przez nig dotychczas §wiadczen w ramach zwrotu na rzecz Banku érodkow, ktore wezesniej od
niego otrzymala bez podstawy prawnej, co sama stwierdzila juz w pozwie. W sytuacji tez, gdy suma zaplacona przez
powodke nie przewyzsza kwoty wyplaconej przez Bank, ewentualne powddztwo o jej zwrot nie moze by¢ uznane za
»dalej idace” od powodztwa o ustalenie niewaznoSci umowy. Skutkiem uprawomocnienia sie wyroku ustalajgcego jest
bowiem definitywne przesadzenie, Ze ze spornej umowy nie wynikaja jakiekolwiek prawa i obowiazki stron zwigzane
z dotychczasowymi dzialaniami, ktére mialy ja realizowaé, a takze w przyszloSci. Spelnione wzajemnie $wiadczenia
nie maja wiec podstawy prawnej i strony nie maja powodu, by wykonywaé umowe w przyszlosci. To za$, ze pozwany
wobec niewazno$ci umowy moze hipotetycznie domagaé sie od powo6dki ewentualnego zwrotu wyplaconego kapitahu,
czy nawet sygnalizowanego w apelacji roszczenia kompensujacego utrate spodziewanego dochodu, a powddka —
roéwnie hipotetycznie — zwrotu zaplaconych rat, nie uzasadnia twierdzenia, jakoby powddce stuzylo dalej idace zadanie
zapewniajgce ochrone jej interesu polegajacego na kategorycznym stwierdzeniu niewazno$ci umowy. Sad Apelacyjny
zwazyl tez, ze cho¢ w postanowieniu z dnia 9 stycznia 2019 r. (I CZ 112/18, OSNC-ZD 2020/1/12) Sad Najwyzszy
uznal za dopuszczalne zaskarzenie przez pozwanego wyroku oddalajacego powodztwo, jezeli przyjeta jako wylaczna
podstawa rozstrzygniecia jest dla niego niekorzystna ze wzgledu na skutki powagi rzeczy osadzonej, to orzeczenie
to zapadlo w sprawie, w ktorej strona powodowa domagala sie od pozwanego jedynie zaplaty, a niewazno$¢ umowy
powolywala w uzasadnieniu swojego zgdania. Tymczasem w sprawie niniejszej powodka wprost i wylacznie domaga
sie ustalenia niewazno$ci umowy. Stad zarzuty apelacji nie moga by¢ uznane za trafne.

Czes$ciowo zasadnie jednak skarzacy zarzuca naruszenie art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 385" § 1 k.c., a takze art. 58 §
2 k.c. skutkujace bezpodstawnym zakwestionowaniem legalno$ci samego mechanizmu indeksacji z uwagi na jego
sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spolecznego. Z jednej strony bowiem Sad Okregowy mechanizm taki uznat za
dopuszczalny, a umowe o udzielenie kredytu w PLN, indeksowanego do (...) za legalng w Swietle art. 69 Prawa
bankowego umowe kredytu, z drugiej stwierdzil jednak, ze z uwagi na zaniechanie przez Bank poinformowania
powodki o ryzyku kursowym oraz nier6wnomierne rozlozenie miedzy stronami umowy zwigzanych z nim ryzyk,
postepowanie Banku uznaé nalezy za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego ze wzgledu na naruszenie
rownowagi kontraktowej stron, wykorzystanie silniejszej pozycji profesjonalisty oraz brak odpowiedniego rozeznania
mlodej konsumentki, jak rowniez uniemozliwienie jej podjecia decyzji o zawarciu przedmiotowej umowy kredytowej
w spos6b w pelni §wiadomy i rozwazny. Tym samym, zdaniem Sadu Okregowego, spelniona zostala okre$lona w art.
58 § 2 k.c. przeslanka niewazno$ci umowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego takie rozumowanie nie jest trafne. Sad Okregowy uzyl bowiem do oceny legalnoSci

spornej umowy w $wietle zasad wspolzycia spolecznego narzedzi wskazanych w art. 385" — 3852 k.c. Tymczasem
przepisy powyzsze stanowig odrebna podstawe badania legalnoSci postanowien umowy zawartej przez przedsiebiorce
z konsumentem. Ich zastosowanie jest wiec mozliwe jedynie wowczas, gdy postanowienia te wchodza w sklad
istniejacej (waznej) umowy (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 13 stycznia 2011 r. podjetej w sprawie III CZP 119/10).
A skoro tak, nie spos6b uznaé, ze wprowadzenie tych przepiséw nowelizacja Kodeksu cywilnego z marca 2000 r.
byloby potrzebne, gdyby wskazane w nich kryteria objete juz byly dyspozycja art. 58 § 1 lub 2 k.c. Co wiecej, sama
powddka nie domagala sie ustalenia niewaznoSci umowy z uwagi na jej sprzecznos$é z ustawg lub zasadami wspolzycia
spolecznego i nie podnosila w tym wzgledzie zarzutéw. Zatem wywdd Sadu Okregowego oparty na twierdzeniu, ze
zawarcie przez Bank z osoba mloda, niedo$wiadczona, zastugujaca na szczegdlng rzetelnoé¢ informacyjna, narazato
ja na niesprawiedliwe ryzyko i stanowilo wyraz braku réwnowagi kontraktowej stron, co pozostaje w sprzeczno$ci
z zasadami wspolzycia spolecznego, nie znajduje oparcia w przepisach Kodeksu cywilnego. Samo bowiem zawarcie
przez kontrahentéw dzialajacych na rynku ryzykownej umowy, bez zrozumienia poszczegélnych jej zapisow, nie
uzasadnia uznania ich o$wiadczen woli za sprzeczne z zasadami wspoéltzycia spotecznego. Szczegblnie, ze umowy
tego rodzaju wiaza sie wprawdzie ze znacznym ryzykiem dla kredytobiorcow, ale na poziomie porownywalnym z
niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem walutowym. Dopiero ustalenie, ze strona umowy z Bankiem by}t

konsument, otwiera droge oceny jej zapisow w éwietle kryteriow wskazanych w art. 385" i nast. k.c.



Chot¢ wiec w aktach nie ma dowodu, jakoby powddka podpisala odrebne, rozbudowane o$wiadczenie o ryzyku
walutowym, nalezy uznac za trafne ww. zarzuty apelacji, o ile zmierzaja do zakwestionowania wyroku w czesci, w jakiej
orzeczenie o niewaznoéci spornej umowy wywiedzione zostalo z uznania, ze jest ona sprzeczna z zasadami wspotzycia
spolecznego.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wyrazil poglad, ze zakwestionowane przez powddke zapisy

spornej umowy nie okreslaja gléwnych $§wiadczen stron, przez co podlegaly one ocenie w $wietle art. 385" § 1 k.c. Na
poparcie tej tezy powolal szereg wezedniejszych orzeczen Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych. Kwestia ta jest
jednak nadal dyskutowana w orzecznictwie i doktrynie. Wskazuje sie jednak, ze wymogi i zakres kontroli abstrakcyjnej
rdznig sie znacznie od wymogow i zakresu kontroli incydentalnej, ktéra zostala dokonana w sprawie niniejszej (szerzej
w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2013 r. sygn. akt VI ACa 830/12).

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajgcym te sprawe przychyla sie za$ do pogladu, ze sporne postanowienia umowne
ksztaltuja gtowne $wiadczenie powodki, ktora zobowiazala sie do zwrotu wykorzystanego kredytu, nie tylko wraz z
odsetkami i innymi oplatami, ale przede wszystkim w kwocie ustalonej na skutek indeksacji kwoty kredytu do (...)
wedlug mechanizmu wynikajacego z umowy i Regulaminu. Co wiecej, takze drugie ze Swiadczen powodki — odsetki
— splacane mialo by¢ na rzecz pozwanego w kwotach wyliczanych wedlug tego samego mechanizmu. Podobnie, jak
$wiadczenie wynikajace z tzw. spreadu, ktory nalezy zakwalifikowaé jako specyficzng dla tej umowy, dodatkowg
prowizje. Przy czym, bez przeprowadzenia przeliczenn wynikajacych z indeksacji nie bylo mozliwe ustalenie kapitalu
i naleznos$ci odsetkowych oraz spreadu, podlegajacych splacie przez pow6dke w ramach realizacji jej podstawowego
Swiadczenia wynikajacego z umowy kredytowej, a wiec jej gltdéwnych Swiadczen na rzecz Banku. Klauzula indeksacyjna
stanowila zatem element okreslajacy wysoko$¢ §wiadczenia powddki. Skoro bowiem, stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania
z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu, to obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu stanowi glowne
$wiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji, trudno podzieli¢ stanowisko, ze klauzula indeksacyjna nie odnosita
sie bezposrednio do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, skoro wprost ksztaltowata
wysoko$¢ §wiadczen powodki wynikajacych z tej umowy. Tak Sad Najwyzszy w wyroku z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt
III CSK 159/171 z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18).

Powyzsza ocena nie niweczy jednak prawidlowo$ci zaskarzonego orzeczenia. Sporne postanowienia nie zostaly
bowiem sformulowane w sposob jednoznaczny. Nie ma przy tym znaczenia to, ze w powszechnym odbiorze pojecie
kursu kupna i sprzedazy walut uchodzg za zrozumiale i jednoznaczne. Zarzut niejednoznacznego sformutowania
postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron (a w praktyce — §wiadczenia kredytobiorcy) wynika bowiem, nie
z uzycia w umowie pojec¢ niezrozumialych, a z uzycia mechanizmu odestania do aktéw pozaumownych, dokonywanych
swobodnie przez kredytodawce, majacych jednak bezpos$rednie znaczenie dla okreslenia sposobu ustalenia wysokosci
$wiadczen obciazajacych kredytobiorce (Tabele kursowe), jak rowniez z zastosowania mechanizmu indeksacji bez
wystarczajacego poinformowania konsumenta o jego specyfice i zwigzanych z nim zagrozeniach. W tym konteks$cie
za prawidlowe i doniosle uzna¢ nalezy ustalenia Sadu Okregowego dotyczace braku nalezytego i wyczerpujacego
poinformowania powddki o zasadach dzialania tego mechanizmu oraz o ryzyku walutowym. W tej kwestii nalezy
tez odwolaé sie do wyroku TSUE z 20 wrze$nia 2017 r. (C-186/16 Andriciucv. Banca Romaneasci), w ktérym
stwierdzono, ze , Wymébg wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem, o ktorym mowa w art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13, oznacza, ze w wypadku umow kredytowych instytucje finansowe muszg zapewnié kredytobiorcom
informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w
oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety,
musi zostaé¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzieé¢ sie 0 mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt



zostat zaciagniety, ale rowniez oszacowaé —potencjalnie istotne —konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowigzan finansowych. Do sadu krajowego nalezy dokonanie niezbednych ustalen w tym zakresie.” Jak
za$ trafnie ustalil Sad Okregowy, w sprawie niniejszej Bank nie udowodnil, by zrealizowat cigzacy na nim obowiazek
informacyjny. Zarzuty apelacji w tej kwestii sa tez czeSciowo niezrozumiale, jako ze odnosza sie do stron i faktow
nie wystepujacych w tej sprawie. Nie znajdujg ponadto oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym. Sa wiec
goloslowne.

W konsekwencji, w sytuacji, w ktérej sporna umowa nie zawiera postanowien umozliwiajgcych identyfikacje zasad
ustalania przez Bank kursé6w walut majacych stluzyé do ustalania wysokosci kwot podlegajacych zwrotowi przez
powodke, nie sposdb uznaé, ze sporne postanowienia zawierajace tzw. klauzule indeksacyjne, zostaty sformutowane w
sposob jednoznaczny. Ostatecznie wiec, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze zaistnialy podstawy do poddania ich ocenie

w éwietle art. 385 ' — 385° k.c.

Sad Apelacyjny podziela réwniez co do zasady zaprezentowang przez Sad Okregowy ocene spornych zapiséw umowy

w $wietle art. 385" — 3852 k.c. Przy czym ta cze$¢ aktywnosci orzeczniczej sadu, ktora prowadzi do ustalenia,
iz postanowienia umowne dotyczace indeksacji sa niedozwolone i w konsekwencji nie wiazg powodki bedacej
konsumentem, nie wynika z oceny dowoddw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., a z zastosowania przepiséw prawa
materialnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, ze obecny dorobek orzeczniczy dotyczacy oceny zapiséw ,umoéw frankowych” zawieranych w
latach 2006 — 2008 potwierdza trafno$é stwierdzenia, ze umowy takie nie byly co do zasady sprzeczne z art. 69 Prawa
bankowego, w brzmieniu obowigzujacym w tamtych latach. Tezie tej nie zaprzecza jednak dokonana w tej sprawie
indywidualna ocena legalnoéci spornych klauzul indeksacyjnych. Co wydaje sie oczywiste w sytuacji, gdy ustawodawca

zadecydowal o potrzebie udzielenia konsumentom ochrony w postaci przewidzianej w art. 385" — 3852 k.c. w élad za
powolang przez Sad Okregowy dyrektywa nr 93/13/EWG.

Sad Apelacyjny podziela tez, z przyczyn wskazanych w ich uzasadnieniu, wyniki oceny dokonanej przez Sad Okregowy,
a dotyczacej abuzywnoSci postanowien wprowadzajacych mechanizm indeksacji, zasady wyznaczania kurséw walut
i zroznicowania wysoko$ci kursow przyjetych dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), a nastepnie przeliczen
wysoko$ci wymaganej splaty z (...) na PLN. Ich wadliwo$¢ wynika bowiem stad, ze kredytobiorca zobowigzywatl sie
wprawdzie zwroci¢ wykorzystang kwote kredytu wraz z odsetkami i oplatami lecz rzeczywista suma odpowiadajgca
wymaganemu Swiadczeniu w PLN miala by¢ ustalana wedlug zasad jednostronnie wyznaczanych przez Bank, poza
jakakolwiek kontrola kontrahenta. Przedstawiong w tym wzgledzie przez Sad Okregowy ocene zapiséw dotyczacych
Bankowej Tabeli kurséw walut Sad Apelacyjny w caloSci podziela. Przy czym bez znaczenia pozostaje to, czy Bank
posiadat wewnetrzne regulacje w tym wzgledzie oraz wymagania zwiazane z dzialaniem na rynku miedzybankowym i
ich przestrzegal, skoro pozostawaly one poza zapisami umowy, a wiec poza kontrola i §$wiadomoscig kredytobiorcy.

Nie jest przy tym trafny zarzut dokonania przez Sad Okregowy nieuprawnionej wykladni spornych postanowien,
prowadzacej do rezultatow sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron. W ocenie Sadu
Apelacyjnego sposob uregulowania w umowie treSci klauzuli indeksacyjnej, decydujacej de facto o wysokoSci
zadluzenia podlegajacego splacie przez powddke w ciggu kolejnych 30 lat, uzasadnia stwierdzenie przez Sad
Okregowy, ze jej mechanizm przedstawiono w sposéb niejednoznaczny, a najistotniejsze elementy pozostawiono
dowolnej, bo nie ograniczonej jednoznacznymi kryteriami, decyzji Banku, co stanowi oczywiste i razace naruszenie
zasady rownowagi kontraktowej stron, ksztaltujace prawa i obowiazki powodki (bedacej konsumentem) w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jej interesy. A klauzule, ktore nie zawieraja jednoznacznej tresci
i przez to pozwalajg na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii tak bardzo istotnej dla konsumenta, jak
wysoko$¢ i koszty zwracanego kredytu, sa klauzulami niedozwolonymi.

Jak tez trafnie uznal Sad Okregowy, pozbawione doniosloéci sa twierdzenia pozwanego dotyczace sposobu
wykorzystywania przez niego uprawnien wynikajacych z umowy, a takze to, czy i jakie mozliwosci skorzystania z
przewalutowania powodka miala w rzeczywisto$ci. Kwestie te dotycza bowiem tego, w jaki sposéb strony wykonywaly



umowe, ktora ostatecznie okazala sie niewazna. Sporne zapisy podlegaja za$ ocenie wedlug stanu z chwili zawarcia

umowy (art. 385° k.c.). Nawet wiec rzetelne wzgledem kontrahenta dzialanie banku nie ma znaczenia w sytuacji, gdy
zapisy zawarte w umowie uchybiaja zasadom rownowagi kontraktowej stron.

Zarzuty apelacji w tej czeSci uzasadnione zostaly przez skarzacego poprzez ponowne odwolanie sie do niespornej
przeciez tezy o legalno$ci kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej oraz do twierdzenia, ze przyjete w
orzecznictwie kryterium badania spornych klauzul sprowadzajace sie do poré6wnania sytuacji konsumenta w razie
ich zastosowania z sytuacja, w ktorej konsument uzyskalby inny kredyt, przemawia za uznaniem, jakoby tzw. kredyt
frankowy byl znacznie korzystniejszy dla konsumenta, co mialoby przesadzaé¢ o tym, ze sporna umowa nie narusza
razaco jego intereséw. Rozumowanie to jest jednak oczywiScie nietrafne w sytuacji, w ktorej ocenie sadu podlega
konkretna umowa zawarta przez strony, za$ skarzacy dokonuje poréwnania abstrakcyjnie ujetego odniesienia kredytu
do waluty obcej z warunkami blizej nie sprecyzowanego kredytu zlotowego.

W sprawie niniejszej nie ma tez znaczenia, czy rzeczywiscie kredyt odniesiony do waluty obcej byt i jest co do zasady
korzystniejszy dla kredytobiorcy od kredytu zlotowego. Co wiecej, twierdzenie takie nie nadaje sie do weryfikacji.
Przedmiotem sporu byla bowiem konkretna umowa podpisana przez strony, oceniana incydentalnie, wedlug stanu na
date jej zawarcia, przy uzyciu kryteriéw odpowiadajacych wymogom art. 385" § 1i 3 k.c. oraz art. 385” k.c. Nie maja tez
znaczenia argumenty skarzacego dotyczgce momentu, w ktérym powodka zdecydowala sie zakwestionowadé legalnoéé
calej umowy oraz poszczegolnych jej zapisow, a takze kierujacych nig motywéw. To bowiem kiedy i z jakich przyczyn
konsument zdecydowal sie poddaé¢ ocenie sagdu legalno§¢ umowy, nie nalezy do kryteriow decydujacych o uznaniu
zakwestionowanych postanowien za niedozwolone. A skoro takie postanowienia nie wigza konsumenta z mocy prawa,
motywy jego dzialania nie maja znaczenia.

W sytuacji tez, gdy abuzywno$¢ spornych klauzul wynika stad, ze wprowadzaja do umowy niejasny i niepoddajacy
sie weryfikacji mechanizm ustalania przez Bank kurséw waluty, pozostawiajacy mu swobode decyzyjng w kwestii
dotyczacej szeroko rozumianych kosztéow kredytu, jakie miala ponie$¢ powddka, pozbawione donioslo$ci sa zarzuty
apelacji dotyczace blednego ustalenia przez Sad Okregowy zakresu ryzyka Banku zwigzanego z faktem zawarcia
umowy kredytu indeksowanego. Ostatecznie bowiem to nie nieréwnomierny rozklad ryzyka miedzy stronami
zadecydowal o abuzywnos$ci spornych klauzul, a brak rzetelnego poinformowania powodki o jej ryzyku oraz
sformulowanie umowy w sposbéb przyznajacy bankowi uprawnienie do arbitralnego okre$lania wysokosSci jej
$wiadczen.

W tej ostatniej kwestii Sad Okregowy nie uchybil zasadom wyktadni o$wiadczen woli i trafnie uznal, ze zawarty
w umowie i powtérzony w Regulaminie opis tworzenia przez Bank (...) kursowych jedynie pozornie odwoluje sie
do kryteriéw obiektywnych i poddajacych sie weryfikacji. Wbrew bowiem wywodom apelacji, tak wlasnie nalezy
ocenié¢ sformulowanie ,,na podstawie kurs6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym (...) i po ogloszeniu kursow
Srednich przez NBP”. Pozostawia ono Bankowi nieograniczong swobode wyboru, nie tylko kurséw, lecz roéwniez ich
wplywu na wartoéci ustalane w Tabeli. Wywody apelacji dotyczace prawidlowego rozumienia tych zapiséw odwoluja
sie za$ do sposobu, w jaki Bank w praktyce realizowal swoje uprawnienie, co w tej sprawie pozbawione jest doniostoéci.

Sad Okregowy trafnie tez ustalil ostateczny skutek abuzywnosci tych klauzul szczegoélnie w sytuacji, gdy zaliczajg sie

one do postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron. To, ze w §wietle art. 385" § 1 k.c. nie wigza one powddki,
przesadza bowiem o upadku umowy, jaka strony zamierzaly zawrzeé. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
11 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie V CSK 382/18 (Lex nr 2771344), w §lad za Trybunalem Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej, w takiej sytuacji stwierdzenie abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego jest rbwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy w stosunku do zamierzonej, Ze jej utrzymanie nie jest mozliwe, co przemawia za
jej calkowita niewazno$cia (bezskuteczno$cia). Podobne stanowisko prezentuje takze Sad Najwyzszy w powolanych
wyzej orzeczeniach wydanych w sprawach III CSK 159/1711 CSK 242/18. A w sprawie niniejszej nie budzi watpliwosci,
ze wola stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego kursem (...), a nie innego kredytu, w tym walutowego
lub w PLN. Jednak postanowienia umowy okreslajace rodzaj kredytu i glowne $wiadczenia kredytobiorcy okazaly



sie abuzywne, a przez to nie wigza stron. W konsekwencji zniweczona zostala umowa, ktéra strony zamierzaly
zawrze¢. W polskim systemie prawa materialnego nie ma bowiem przepiséw o charakterze dyspozytywnym, w $wietle
ktoérych taki stosunek prawny moze trwac¢ nadal. Nie spos6b wiec uznac, ze strony pozostaja zwigzane umowa w

pozostalym zakresie, zgodnie z art. 385" § 2 k.c. Przepis ten sluzy bowiem utrzymaniu umowy, ktérej niektére jedynie
zapisy nie wigza konsumenta, nie za$ konstruowaniu innej umowy, w miejsce tej, ktora strony zamierzaly zawrzec.
Szczegdlnie, gdy powddka bedaca konsumentem, mimo §wiadomosci koniecznoéci rozliczenia sie z Bankiem, rowniez
po zapoznaniu sie z apelacja Banku obstaje przy zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy, nie zachodzi wiec obawa, ze
takie ustalenie doprowadzi do niekorzystnych dla niej i nieu§wiadamianych przez nig skutkow. Zarzuty apelacji oparte

na postulacie ,,utrzymania umowy” sa wiec chybione. Podobnie, jak zarzuty naruszenia art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z
art. 58 § 3 k.c.iart. 6 ust 1 dyrektywy 93/13/EWG.

Whbrew stanowisku pozwanego nie ma tez miejsca do oceny ,waznosci” spornej umowy przy zastosowaniu przepisow
innych ustaw. Art. 358 § 1 i 2 k.c. w brzmieniu postulowanym przez skarzacego nie obowigzywatl jeszcze w dacie
podpisania umowy, natomiast art. 41 Prawa wekslowego nie jest dedykowany do stosunkéw prawnych regulowanych
przepisami Prawa bankowego. Nadto, sporna umowa okazala sie niewazna ex tunc (a wiec od chwili jej podpisania) i
nie rodzi zobowigzania po zadnej ze stron. Nie ma wiec przedmiotu umowy, do ktorego powolane przepisy moglyby
znaleZ¢ zastosowanie. Zaprezentowana w apelacji teza o obowiazku sadu ,utrzymania umowy” w sytuacji, gdy brakuje
w niej postanowien dookre$lajacych sposéb spelienia Swiadczenia przez kredytobiorczynie, jest w $wietle art.

385" § 2 k.c. catkowicie bezpodstawna. Zasada zwigzania stron postanowieniami umowy, ktére nie zostaly uznane
za niedozwolone, nie jest bowiem réwnoznaczna z mozliwoscia ,skomponowania” jej treSci z uzyciem dowolnie
dobranych przepisow prawa materialnego.

Z tych wzgledow nie sa uzasadnione podniesione w apelacji zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy przepis6w prawa
materialnego, szczeg6lnie ze czes$t z nich ferowana jest z calkowitym ominieciem istoty zastosowanych w tej sprawie
instytucji stuzacych ochronie konsumentéw w relacjach z przedsiebiorcami. Apelujacy odwoluje sie do sposobu
wykonywania umowy przez strony, a teze o rownowadze kontraktowej stron uzasadnia opisem zasad dzialania rynku
miedzybankowego i nieweryfikowalna teza o tym, jakoby tzw. kredyt frankowy mial by¢ korzystniejszy dla konsumenta
od kredytu zlotéwkowego. Feruje tez postulat utrzymania umowy nawet w sytuacji, gdy jej zapisy okreslajace glowne

$wiadczenia konsumenta maja charakter postanowien niedozwolonych w $wietle art. 385" § 1 k.c. i go nie wiaza, nie
dostrzegajac tego, ze ich eliminacja prowadzi do niedopuszczalnej zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego
strony.

Sad Okregowy odnidst sie jednak do powyzszych twierdzen w sposéb wyczerpujacy i odpowiadajacy zasadom
nalezytego stosowania art. 385" — 385° k.c. Tym bardziej wiec zarzuty podtrzymane w apelacji pozwanego nie moga
by¢ uznane za trafne.

W konsekwencji, cho¢ cze$¢ zarzutdw naruszenia prawa materialnego jest w ocenie Sadu Apelacyjnego trafna, apelacja
pozwanego okazala sie nieuzasadniona, a przez to podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Wynik procesu na etapie postepowania apelacyjnego przesadzil o orzeczeniu o jego kosztach na podstawie art. 98 §
1i3k.p.c.



