Sygn. akt VIA Ca 931/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Grzegorz Tylinski

Protokolant: Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2023 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa T. D.

przeciwko R. Bank (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 wrze$nia 2020 r., sygn. akt XXV C 2905/18

I. oddala apelacje;

II. zasadza od R. Bank (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedziba w W. na rzecz T. D. kwote 4050 (cztery
tysiace piecdziesiat) zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 931/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXV C 2905/18 z powodztwa
T. D. przeciwko R. Bank (...) (Spbtka Akcyjna) Oddziat w Polsce z siedziba w W. o zaplate: zasadzil od pozwanego R.
Bank (...) (Spotka Akeyjna) Oddzial w Polsce z siedziba w W. na rzecz powoda T. D. kwote 93 751,14 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 26 marca 2018 r. do dnia zaplaty (pkt 1); oddalil powddztwo w pozostalym zakresie
(pkt 2); zasadzil od pozwanego R. Bank (...) (Spétka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W. na rzecz powoda
T. D. kwote 8 633,23 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu (pkt 3); nakazal zwréci¢ ze srodkéow Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w Warszawie na rzecz powoda T. D. kwote 402,95 z} tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki na
poczet wynagrodzenia bieglego sadowego (pkt 4). Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia
faktyczne:

W dniu 28 kwietnia 2008 r. T. D. zlozyl u poprzednika prawnego pozwanego wniosek o kredyt hipoteczny w kwocie
320 000 zI w walucie (...) na okres 360 miesiecy, w celu zakupu lokalu mieszkalnego na rynku wtéornym. Wraz z
wnioskiem, powod o$wiadczyl, iz w zwigzku z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej
zostal zapoznany z kwestia ryzyka kursowego oraz, ze bedac w pelni §wiadomym rezygnuje z zaciagniecia kredytu w
zlotych. Ponadto, jest §wiadomy, ze ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kursow waluty, do ktorej kredy jest
indeksowany, a takze wplywu tego ryzyka na wysoko$é zobowigzania, w tym rat kredytowych. Dodatkowo, powdd



zlozyt podpis pod o$wiadczeniem zwigzanym z ubieganiem sie o kredy hipoteczny oprocentowany zmienna stopa
procentowa, ktére rowniez wplywa na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku.

W dniu 30 czerwca 2008 r. (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. wydal decyzje kredytowa nr (...) w przedmiocie
udzielenia powodowi kredytu zgodnie z wnioskiem.

W dniu 1 lipca 2008 r. T. D. zawarl z (...) S.A. Spolka Akcyjna Oddzial w Polsce (poprzednikiem prawnym
pozwanego) umowe o kredyt hipoteczny nr (...). Zgodnie z § 2 ust. 1 Umowy, pozwany udzielil powodowi kredytu
w wysokosci 305.000 zl, przy czym kredyt ten indeksowany jest do waluty obcej (...). Kredyt przeznaczony byl na
zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym (§ 2 ust. 2), za$ okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy (§ 2
ust. 3). Przedmiotowy kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalanej jako sumy stopy
referencyjnej (...) 3M ( (...)) oraz stalej marzy Banku w wysokosci 1,35 punktow procentowych. Na dzien sporzadzenia
Umowy oprocentowanie wynioslo 4,14000 % w stosunku rocznym (§ 3 ust. 1 - 3). Wyplata kwoty kredytu nastapila
jednorazowo (§ 5 ust. 1).

Zgodnie z § 15 ust. 1 Umowy, w zakresie nieuregulowanym Umowa zastosowanie maja postanowienia Regulaminu.
Kredytobiorca o$wiadczyl, ze w dniu podpisania Umowy otrzymal Regulamin i aktualng na dzien sporzadzania
Umowy Taryfe oraz ze zapoznal sie z nimi (§ 15 ust. 2).

Integralng cze$¢ Umowy stanowil Regulamin Kredytu Hipotecznego udzielanego przez (...).

W mys$l § 7 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie wyplaty Srodkow
z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabela
obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegblnych transz. Saldo zadluzenia z tytutu kredytu wyrazone jest w walucie
obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w
transzach, saldo zadtuzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie poszczegdlnych
transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu Kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie § 11.

Zgodnie z § 9 ust. 2 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej:

1) raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane s z
rachunku bankowego, o ktérym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujaca w Banku na
koniec dnia roboczego, poprzedzajacego dzien wymagalnoéci raty splaty kredytu;

2) jesli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabelg
obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu.

T. D. postanowit zakupié¢ lokal mieszkalny na rynku wtérnym. W dacie zawarcia umowy powdd nie prowadzil
dzialalnoSci gospodarczej. Powdd ubiegal sie w pierwszej kolejnosci o kredyt zlotowy, jednakze wobec braku
wystraczajacej zdolnosci kredytowej zaproponowano mu kredyt indeksowany kursem (...). Zanim powéd zdecydowal
sie na zaciggniecie kredytu u poprzednika prawnego pozwanego, interesowal sie oferta przedstawiong w (...) Banku
(...), jednakze warunki E. okazaly sie dla niego bardziej korzystne.Przed zawarciem umowy, powdd zapoznawat sie z
dokumentami kredytowymi przy obecnosci doradcy kredytowego. Dziatajac w pelnym zaufaniu do pracownika Banku,
powdd zlozyl podpisy pod wymaganymi dokumentami, bez pelnego zrozumienia wszystkich znajdujacych sie w nich
zapisow. T. D. byl zapewniany prze pracownika Banku, iz nie ma mozliwoSci aby waluta (...) znacznie zdrozala, procz
minimalnych wahnie¢ kursowych.

Wyplata kredytu nastapila jednorazowo w dniu 12 sierpnia 2008 r. w kwocie 305 000 zl, co odpowiadalo kwocie 156
314,06 (...) po kursie 1, (...).

Pismem datowanym na dzien 10 stycznia 2018 r. skierowanym do pozwanego, powdd, dzialajgc za posrednictwem
profesjonalnego pelnomocnika, zlozyt reklamacje do umowy kredytu nr (...), wnoszac na wstepie o usuniecie klauzul



abuzywnych z tresci laczacego strony stosunku umownego. W rezultacie, powod zazadat wyliczenia prze pozwanego
nadplaty dokonanej przez kredytobiorce, przez caly okres kredytowania. W odpowiedzi na stanowisko zawarte w
reklamacji, Bank zawiadomil powoda, iz nie podziela stawianych przez niego zarzutéw, w szczegolno$ci dotyczacych
niedozwolonych postanowien umownych, ktérych o ocenie pozwanego umowa kredytowa nie zawiera.

W okresie od udzielenia T. D. kredytu indeksowanego kursem waluty (...) do 12 listopada 2017 r. na poczet
zobowigzania kredytowego, powod wplacil lacznie kwote 211 381,01 zl, co stanowi rownowarto$¢ 60 293,96 (...) (150
193,80 zl — splata kapitalu, 61 187,21 zl splata odsetek). Przyjmujac za$ teze, iz udzielony powodowi kredyt jest
kredytem zlotowym oprocentowanym wedlug stawki wskazanej w umowie tj. (...) 3M + marza Banku, innymi stowy
przy zalozeniu wyeliminowania indeksacji kwoty kredytu, wysoko$¢ naleznych wplat winna wynie$¢ 117 629,87 zt.
Zatem, powod dokonal nadplaty w wysokoSci 93 751,14 zh.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji zwazyl, ze powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie prawie
w catoéci.

Sad Okregowy wskazal, ze zadanie powoda oparte bylo o roszenie o zaplate nadplaconych przez niego rat kredytowych
w zwigzku z bezskutecznoécig klauzul waloryzacyjnych w konsekwencji prowadzaca do eliminacji calego stosunku
umownego, bowiem umowa w takim ksztalcie jest niewazna wobec tresci art. 58 k. c. Co przy tym istotne, zarzuty
dotyczace niewaznoSci Umowy kredytowej w zwigzku z istnieniem w jej tre$ci niedozwolonych zapiséw zostaly
sformutowane przez strone powodowa wylacznie jako podstawa dla roszczenia o zaplate.

Sad I instancji uznal, ze umowa kredytu indeksowanego do (...) byla sprzeczna z prawem, tudziez zmierzala do
obejécia prawa lub tez byla sprzeczna z natura umowy kredytu bankowego (art. 58 § 1 k. c.), czy tez byla sprzeczna z
zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58 § 2 k. c.). Takze ewentualne stwierdzenie abuzywnosSci wskazywanych przez
powoda klauzul indeksacyjnych nie prowadzi do sytuacji, w ktérej umowa kredytowa nie moglaby zosta¢ wykonana
w pozostalym zakresie, prowadzac do niewaznosci czynnoS$ci prawne;j.

Zdaniem Sadu I instancji, nie moze jednak ulega¢ watpliwoSci, iz zawiera ona wszystkie elementy przedmiotowo
istotne, wyodrebniajace umowe kredytu bankowego od innych stosunkéw prawnych, a wynikajace z art. 69 Prawa
bankowego. W ocenie Sadu, w przedmiotowym stosunku prawnym laczacym strony doszlo do uzgodnienia w Umowie
kredytowej essentialia negotii umowy kredytu, w tym przede wszystkim kwoty kredytu. Kwota kredytu zostala $ciéle
oznaczona w § 2 ust. 1 umowy. Trudno wiec méwié w tym przypadku o braku konsensusu stron w omawianym zakresie.
Strony okreslity rowniez sposob okreslania salda zadluzenia oraz splaty kredytu poprzez odwolanie sie do kursow (...).
Istotne jest przy tym to, ze art. 69 Prawa bankowego nie zawiera takiego elementu jak precyzyjne okreélenie kosztow,
ceny kredytu w sposob ferowany przez powoda. Juz z uwagi na zastosowanie zmiennej stopy oprocentowania jest
to niemozliwe nawet w klasycznych umowach kredytu zlotowego. W umowie kredytu indeksowanego dodatkowym
elementem ,,zmiennym” jest kurs waluty indeksacji na przestrzeni czasu. Strony (w tym kredytobiorcy) godzily sie
jednak na jego wprowadzenie w zamian zastosowania nizszego oprocentowania opartego na stopie referencyjnej (...),
o czym $wiadczg jasno i dobitnie o§wiadczenia powoda o ryzyku walutowym oraz wyborze kredytu ze zmienng stopa
procentowa. Kwestia za$ tego w jaki sposob Bank okreslat finalnie kursy waluty denominacji, nie podlegala ocenie
w ramach zarzutdéw ogdlnych dopuszczalnoSci zastosowania przez strony, kwestionowanej obecnie przez powoda na
skutek obiektywnego wzrostu waluty (...), konstrukeji prawnej kredytu indeksowanego.

Wedlug Sadu Okregowego umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukcji ogoélnej umowy kredytu
bankowego i stanowi jej mozliwy wariant, nie narusza zadnego przepisu ustawowego, nie zmierza do obejécia prawa
ijest zgodna z natura umowy kredytu bankowego.

W ocenie Sadu I instancji w realiach niniejszego postepowania, strona powodowa jako kredytobiorca otrzymala
dostatecznie rozbudowana informacje o cechach charakterystycznych umowy kredytu zlotowego indeksowanego
kursem (...) i mechanizméw dzialania tejze umowy. Podkresli¢ nalezy, ze powod zlozyt oSwiadczenie w ktérym
potwierdzil, ze: bedac w pelni swiadomym ryzyka kursowego rezygnuje z mozliwoéci zaciagniecia kredytu w zlotych
i dokonuje wyboru zaciaggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej; znane s3 mu postanowienia Umowy o



kredyt hipoteczny oraz ,Regulaminu Kredytu Hipotecznego udzielanego przez (...) w odniesieniu do kredytow
indeksowanych do waluty obcej; zostal poinformowany, ze aktualna wysoko$¢ kurs6w waluty obcej dostepna jest w
placowkach Banku, jak réwniez, ze jest $wiadomy, ze: ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do
ktorej indeksowany jest kredyt; ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowiazania wzgledem Banku, wynikajacego
z Umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu; kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych
w ww. Regulaminie; saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej, raty kredytu wyrazone sg w walucie
obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie. Sad Okregowy zwazyl, ze powod
dobrowolnie wyrazil zgode na zawarcie umowy kredytu indeksowanego. Powdd przyznal, ze wiedzial o wahaniach
kursowych, a jedynie nie zdawal sobie sprawy, ze kurs franka tak wzro$nie. Wskazal on takze, ze zalezalo mu przede
wszystkim na niskich ratach. Co wiecej, podkresli¢ nalezy, iz powdd wprost wskazal, ze umowe i dolaczone do niej
dokumenty przeczytal bez calkowitego zrozumienia treéci, positkujgc sie jedynie zaufaniem do doradcy kredytowego.
W ocenie Sadu I instancji jednoznacznie wynika z tego, ze powdd nie przykladal zatem wiekszej wagi do zasadniczych
postanowien umownych i warunkéw zaciaganego kredytu, albowiem najwazniejszym czynnikiem dla niego byla
oplacalnos¢ kredytu.

Zdaniem Sadu Okregowego twierdzenia powoda co do tego, ze nie zdawat sobie sprawy z ryzyka walutowego z uwagi
na to, ze wahania kursowe byly zbyt znaczne w stosunku do tego, czego sie spodziewal, nie zastuguja na uwzglednienie
w kontek$cie zasad do§wiadczenia Zyciowego i logiki.

W ocenie Sadu I instancji, wzrost lub spadek kursu waluty obcej, nie jest okolicznoScia niezwykla czy tez wyjatkowa.
To, ze pow6d prawdopodobnie liczyl na to, iz kurs (...) nie wzro$nie powyzej okreslonego poziomu, nie moze wpisywaé
sie w zasadno$§¢ omawianego zarzutu. Co wiecej, takze to, ze w dacie zawierania przez powoda przedmiotowej umowy,
kurs franka w stosunku do innych walut (jak EURO czy USD) byt stosunkowo niski oraz stabilny — co znajdowato
przelozenie w przedstawianych mu twierdzeniach pracownika Banku - w zadnej mierze nie uprawnialo powoda do
zakladania, ze taka sytuacja utrzyma sie przez caly okres kredytowania (tj. 360 miesiecy = 30 lat).

Wedlug Sadu Okregowego w niniejszej sprawie nie bylo watpliwosci, iz stronami umowy kredytowej jest Bank —

przedsiebiorca oraz powéd-konsument w rozumieniu art. 22" k. c.

Sad Okregowy odnidst sie do wywiedzionych przez powoda twierdzen dotyczacych zarzutu abuzywnos$ci wskazanych
postanowien umownych, tj. § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 Regulaminu, stanowigcego integralng cze$¢ Umowy kredytowej z
dnia 4 lipca 2008 r. Kwestionowane klauzule zawarte zostaly we wzorcu umownym (Regulaminie) sporzadzonym
przez pozwanego. Ciezar wykazania, iz ww. klauzule (ich tre$¢) byly indywidualnie uzgodnione z powodem spoczywal

na stronie pozwanej jako wywodzacej z tego twierdzenia skutki prawne (art. 385" § 4 k. c.). Strona pozwana jednak
nie przeprowadzila w tym zakresie zadnego dowodu. Sam fakt wyboru przez powoda okre$lonego rodzaju kredytu
nie stanowi o mozliwo$ci przyjecia, iz umowa ta byla indywidualnie negocjowana (na gruncie oceny abuzywnos$ci
wzorca, nalezy odr6zni¢ §wiadomos$é strony zawarcia w umowie okre§lonego postanowienia od samej mozliwoSci
negocjowania jego tresci). Zdaniem Sadu I instancji, przywolane przez powoda klauzule umowne nie dotyczyly takze

glownych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 k. c. (przeslanka negatywna abuzywnoéci).

W ocenie Sadu I instancji abuzywno$¢ wskazywanych przez powoda postanowien umownych zawartych w: § 7 ust. 4
i § 9 ust. 2 Regulaminu przejawia sie po pierwsze w tym, ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposéb
obiektywny kursu (...), do obiektywnych wskaznikéw, na ktére zadna ze stron nie miala wplywu, lecz w rzeczywisto$ci
pozwalaly pozwanemu ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swej woli w zakresie wysokoSci spreadu
walutowego okreslonemu przez departament pozwanego Banku. Na mocy przywolanych postanowien, pozwany Bank
mogl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w spos6b wiazacy, modyfikowa¢ wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla
wysoko$¢ zobowigzania Kredytobiorcy, a tym samym mogl wplywaé na wysoko$¢ Swiadczenia powoda. Przyznanie
sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu indeksowanego kursem (...)
poprzez samodzielne wyznaczanie w Tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy (...) — dowolnego ksztaltowania
wysoko$ci tzw. spreadu przy jednoczesnym pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu na te wysoko$¢, bez



watpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Mianem ,spreadu” okre$la sie wynagrodzenie
za wykonanie ustugi wymiany waluty. Tymczasem pomiedzy stronami, w ramach umowy nie dochodzilo do faktycznej
transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powoda spreadowi nie odpowiadalo zadne §wiadczenie Banku. W istocie
byla to prowizja na rzecz Banku, ktérej wysoko$ci strona powodowa nie mogla oszacowaé i nie podlegala ona w
zasadzie zadnej kontroli. Wysoko$¢ tej prowizji zalezala wylgcznie od Banku. Tre$¢é kwestionowanych postanowien
umozliwiala Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie wysokoSci jego zobowigzan wobec
Banku, przez co zakl6cona zostala rownowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy. Nalezy takze zauwazyé, ze
umowa kredytu nie okre$lala szczegélowego sposobu ustalania kursu (...), przez co powod byl zdany na arbitralne
decyzje Banku w tej materii.

Sad Okregowy podkreslil, ze kredytobiorcy nie wyja$niono takze dlaczego Bank stosowal r6znorodzajowe kursy waluty
indeksacji odmienne w momencie uruchomienia kredytu (§ 7 ust. 4) oraz odmienne w momencie splaty (§ 9 ust. 2)
mimo, ze miedzy stronami umowy nie dochodzilo do zadnej transakcji wymiany walut za$§ sam kredyt zostal udzielony
w zlotych polskich. Wskazywanie obecnie, iz stosowanie niejednorodzajowych kurséw walut stuzylo do ograniczania
ryzyka walutowego ze strony Banku, ktéry na skutek indeksacji wyrazat w ksiegach rachunkowych wysoko§é
zobowigzania z danej umowy kredytu w walucie obcej, z punktu widzenia prawa zobowigzan jest irrelewantne. To w
jaki sposob Bank sfinansuje akcje kredytowa (spelni swoja cze$¢ zobowigzania) z punktu widzenia konstruke;ji (treéci)
umowy kredytu bankowego pozostaje bez znaczenia, zwlaszcza gdy wezmiemy pod uwage, iz Bank dokonujac masowej
wymiany waluty na rynku miedzybankowym, z cala pewnoScia jest w stanie naby¢ walute wymienialna na duzo
korzystniejszych warunkach, anizeli w obrocie detalicznym, co zdaniem Sadu réwniez po$rednio podwaza koncepcje
ferowana przez pozwanego. Tym niemniej zwrocié trzeba uwage, ze przedmiotem niniejszego postepowania jest ocena
postanowien okre$lonego kontraktu cywilnego, a nie badanie Zrédet finansowania przez Bank dzialalno$ci kredytowej,
sposobu zabezpieczania ryzyka wynikajacego z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Przedmiotowa kwestia lezy
poza trescia laczacego strony stosunku prawnego. Z tytutu korzystania przez kredytobiorce z udostepnionego kapitatu
Bank pobiera oprocentowanie oraz prowizje, ktérych wysoko$¢ winna zostaé skalkulowana w taki sposéb, aby byla
atrakcyjna dla potencjalnych klientéw, zapewniajgc jednocze$nie bankowi plynnosé finansowg oraz godziwy zysk.

Sad I instancji wskazal, ze klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowcezas, gdy miernik warto$ci,
wedlug ktorego dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w
spos6b niezalezny od woli ktérejkolwiek stron umowy. Umowa kredytu ani Regulamin nie przedstawialy w
sposéb przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by strona powodowa byla w
stanie samodzielnie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niej z Umowy
konsekwencje ekonomiczne. Powdd nie znal sposobu, w jaki Bank ksztaltowat kurs (...) w Tabeli kursowej, zwiekszajac
go badz zmniejszajac, w zalezno$ci od wysokoéci przyjetego spreadu oraz kursu na rynku miedzybankowym.
Umowa nie dawala kredytobiorcy zadnego instrumentu pozwalajacego broni¢ sie przed decyzjami Banku w zakresie
wyznaczanego kursu (...) czy tez weryfikowac jego wysoko$é. Informacje dotyczace tego w jaki Bank wyznaczal kursy
w swojej Tabeli nie zostaly udostepnione powodowi.

Sad Okregowy uznal, ze pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakl6cona zostala w ten sposoéb réwnowaga
kontraktowa, albowiem tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiala Bankowi jednostronne ksztaltowanie
sytuacji konsumenta w zakresie wysoko$ci jego zobowigzan wobec Banku. Indeksacja rat kredytu udzielonego na
podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywala sie w oparciu o Tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego,
bedace jego wewnetrznym dokumentem, zas owo uprawnienie Banku do okreSlania wysokosci kursu (...) nie
doznawalo zadnych formalnie uregulowanych ograniczen (takowych przynajmniej nie uyjawniono w tresci Regulaminu
ani Umowy, nie mogly by¢ wiec egzekwowalne przez kredytobiorce). Umowa o kredyt hipoteczny ani Regulamin
regulujacy mechanizm stosowanej indeksacji nie precyzuja sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego
w Tabeli kursowej Banku. W szczegblnosSci postanowienia umowne nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu
ustalanego przez Bank pozostawala w okreélonej relacji do aktualnego kursu (...) uksztaltowanego przez rynek
walutowy. Bank mogl wybra¢ dowolne kryteria ustalania kursow, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem
uksztaltowanym przez rynek walutowy i mial mozliwo$¢é uzyskania korzysci finansowych, stanowigcych dla



kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad
ustalania kursé6w wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria. Kursy wykorzystywane przez Bank nie sa kursami
§rednimi, lecz kursami kupna i sprzedazy, a wiec z zasady zawieraja wynagrodzenie - marze Banku za dokonanie
transakeji kupna lub sprzedazy, ktorej wysokos$é byla zalezna tylko i wylacznie od woli pozwanego.

Sad Okregowy przyjal, ze strona powodowa zostata poinformowana przez pozwanego o kwestii ryzyka kursowego.
Oczywistym pozostaje, ze konsument zawierajac umowe kredytu indeksowanego, liczy sie i akceptuje ryzyko jakie
sie z tym wiaze (a przynajmniej nalezy tego oczekiwaé od przecietnego konsumenta), a wiec ryzyko wynikajace ze
zmienno$ci kurséw walut obcych. Nie ma ono jednak nic wspdlnego z ryzykiem dowolnego ksztaltowania kursu
wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na dodatkowe koszty, jak to mialo miejsce w przedmiotowej
sprawie. Czym innym jest obiektywne ryzyko zmiennoS$ci kursu walutowego, a czym innym ustalanie kurséw walut
przez pozwanego w zasadzie w dowolny i niemierzalny sposob. Te dwie kwestie sa ze soba powiazane tylko w takim
stopniu, w jakim czynniki rynkowe maja wplyw na kurs waluty w Banku. Ryzyko to nie ma natomiast zadnego
wplywu na ryzyko zwigzane z mozliwo$cia dowolnego ksztaltowania przez pozwanego kursu wymiany waluty, w ktorej
indeksowany jest kredyt, a to wplywa w sposob oczywisty na sytuacje konsumenta.

W ocenie Sadu I instancji powyzsze oznacza zatem, ze pozwanemu pozostawiona zostala dowolno$¢ w zakresie wyboru
kryteriéw ustalania kursu (...) w swoich Tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysokosci zobowiazan klientow,
ktoérych kredyty indeksowane sg kursem (...). Celem klauzul indeksacyjnych nie jest przysparzanie dochodow jednej
ze stron kontraktu. stosowane przez Bank klauzule indeksacyjne umozliwialy stosowanie inaczej ustalanego kursu (...)
przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu na (...), inaczej za$ ustalanego przy obliczaniu wysokosci
rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochdéd Banku, za$
dla konsumentéw dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego konsumentowi kredytu wedlug ustalonego
przez siebie kursu zakupu (...) oraz pobierajac z rachunku konsumenta raty kredytu przeliczone wedlug wlasnego
kursu sprzedazy (...), uzyskiwal w ten sposéb od kredytobiorcy dodatkowa prowizje, ktérej nie odpowiada zadne
Swiadczenie Banku.

Podsumowujac, w ocenie Sadu I instancji postanowienia zawarte w: § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 Regulaminu uznaé nalezato
za klauzule abuzywne.

Przechodzac do oceny skutkow stwierdzenia abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych na byt danej umowy (jej wazno$é,
mozliwo§¢ wykonania) , Sad I instancji wskazal, ze wedlug zasady ogélnej, postanowienia abuzywne nie wigza
konsumenta ex tunc i ex lege, strony sa jednakze zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Sad Okregowy na kanwie
niniejszej sprawy nie podzielil koncepcji niewazno$ci umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, wynikajacej z
eliminacji klauzul waloryzacyjnych.

Na podstawie przedstawionych przez pozwanego zas§wiadczen i zestawien rozliczeniowych rachunku powoda, biegly
ustalil, iz w okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy do dnia objetego rozliczeniem, tj. 12 listopada 2017 r.
powdd uiscil na rzecz Banku laczna kwote 211 381,01 zl. Tymczasem, suma naleznych od powoda rat kapitalowo-
odsetkowych z pominieciem indeksacji w tym okresie wynosila 117 629,87 zl. Z tego zas§ wynika jednoznacznie, ze
nadplata po stronie powoda wynosita 93 751,14 zt.

W zwigzku z powyzszym Sad I instancji na podstawie art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. zwrécil powodowi nienaleznie
nadplacona w/w kwote.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c.
O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c.

Apelacje od w/w orzeczenia wnio6st pozwany, zaskarzajac je w czeSci zasadzajacej od pozwanego powoda kwote 93
751,14 z} wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 26 marca 2018 r. do dnia zaplaty, tj. objetej punktem



1. wyroku oraz zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda kwote 8 633,23 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,
tj. objetej punktem 3 wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil:
1. Naruszenie przepis6w postepowania, ktore miato wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 233 § 1 k. p. c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z tre$cia materialu dowodowego i niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, tj.:

i. ustalenie, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly indywidualnie uzgodnione ze strong
powodowa wylacznie na podstawie treSci zeznah strony powodowej, podczas gdy z innych dowodéow
przeprowadzonych w niniejszej sprawie, w tym w szczeg6lnoSci dowoddéw z dokumentéw, wynikaja okolicznosci
przeciwne, a ponadto strona pozwana zaoferowala dowod w tym zakresie w postaci zeznan $wiadka A. S., ktory to
dowdd Sad bezpodstawnie pominal;

ii. brak uwzglednienia okolicznoSci: $wiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej oraz Swiadomej rezygnacji z zaciggniecia kredytu w ztotych, wynikajacych z dowodéw
w postaci dokument6éw zlozonych w niniejszej sprawie i oparcie sie w zakresie okoliczno$ci wylacznie na treSci zeznan
strony powodowej;

iii. ustalenie, ze zeznania $wiadka A. S. nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i w
konsekwencji bezpodstawne pominiecie zaoferowanego przez strone pozwana dowodu tym zakresie;

iv. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze pozwanemu zostala przyznana dowolno$¢ i swoboda w
zakresie ksztaltowania kurs6w wymiany walut majacych zastosowanie do umowy, podczas gdy z dostarczonych
przez pozwanego informacji i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego
lub dowolnego ustalania kurséw walut, a powyzsze potwierdzaja réwniez zeznania $wiadka A. S., ktére to Sad
bezpodstawnie pominal;

v. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze réznica pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy waluty
w mechanizmie kredytu indeksowanego stanowi dodatkowy, nieuzasadniony dochdd banku i dodatkowy koszt dla
kredytobiorcow, podczas gdy réznica ta moze by¢ analizowana jedynie w konteksScie przychodu (nie dochodu), ktory
jest rownowazony kosztem spreadu walutowego ponoszonego przez pozwanego, na potrzeby obstugi kredytu strony
powodowe;j.

Powyzsze naruszenia przepisow postepowania, zdaniem apelujacego skutkowaly blednym ustaleniem stanu
faktycznego sprawy i w konsekwencji doprowadzily do nieprawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

2. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) (dalej "Dyrektywa 93/13") poprzez
jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na niewyodrebnieniu w laczacej strony umowie o kredyt hipoteczny
indeksowany kursem waluty obcej klauzul ryzyka walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu
indeksacji zobowiazania kredytowego kursem waluty obcej oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych
wylacznie odeslania do stosowanych przez bank kurséw walutowych oraz przyjeciu, ze wszelkie obecne w umowie
klauzule odwolujace sie do waluty obcej nie okre$laja bezposrednio glownego $§wiadczenia stron, podczas gdy w
Swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, wydanego na
gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sg
postanowieniami okres$lajacymi gtéwne §wiadczenia stron, za$ klauzule spreadowe sg takiego charakteru pozbawione,



tj. nie okreslaja gléwnego Swiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia oceny lacznie

Kklauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art. 385" § 1 k.c.;

b) art. 385" § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia zawarte w § 7 ust. 4, § 9 ust. 2 oraz Regulaminu stanowia
niedozwolone postanowienia umowne;

c) art. 385" § 2 k.c. oraz art. 65 § 1i 2 k.c. i art. 353" k.c. polegajace na blednym ustaleniu, ze w konsekwencji ustalenia
abuzywno$ci postanowien dotyczacych sposobu ustalania kurséw wymiany walut poprzez odeslanie do tabeli
kursowej banku doszlo do catkowitego wyeliminowania z umowy indeksacji, a w rezultacie do przeksztalcenia kredytu
w kredyt zlotowy z jednoczesnym pozostawieniem w mocy parametréw kredytu walutowego, tj. w szczegdlnoSci
postanowien umownych odnoszacych sie do zmiennego oprocentowania kredytu ustalanego jako stawka bazowa
zastrzezona dla zobowigzan kredytowych wyrazonych w walucie obcej ((...) 3M dla (...)) powiekszona o stalg marze
banku; powyzsze uchybienie skutkowalo niedopuszczalna ingerencja Sadu w ustalony przez strony stosunek prawny
poprzez jego nieuprawniong zmiane;

d) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw.
z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich poprzez bledne przyjecie, ze brak jest odpowiednich przepiséw dyspozytywnych okreslajacych zasady
indeksacji walutowej w umowach kredytu bankowego i w konsekwencji brak odwolania sie przez Sad I instancji do
normy art. 358 § 2 k.c. wykladanej lacznie z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone
klauzul indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja odeslanie do tabel kursowych banku, w sytuacji gdy
taki proces stosowania prawa zmierza do przywrdcenia réwnowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu
wazno$ci umowy, stuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa krajowego;

e) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze roszczenie strony powodowej znajduje uzasadnienie
w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wnioésl o: zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez oddalenie
powddztwa w tej czeSci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje,
w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie byla zasadna, albowiem podniesione w niej zarzuty nie mogly by¢ uznane za trafne.

W pierwszej kolejnoSci skarzacy — w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k. p. ¢. — zarzuca nieprawidlowe
przyjecie, iz postanowienia umowne nie zostaly w sposéb indywidualny uzgodnione. Jak nalezy wnioskowac z
uzasadnienia wniesionego $rodka zaskarzenia w tym zakresie, pozwany zdaje sie utozsamiaé takie uzgodnienie ze
stworzeniem konsumentowi mozliwoSci wyboru sposrod réznych produktéw zaoferowanych przez przedsiebiorce. Z

jednej strony konsekwentnie uznaé¢ nalezy, iz przyjecie takiej optyki, stwarzaloby ochrone, o ktérej mowa w art. 385"
k. c. calkowicie iluzoryczng — ograniczong wylacznie do tych przedsiebiorcow, ktérzy nie stwarzaja mozliwosci wyboru
produktu (czy ustugi), a zatem oferuja tylko jeden produkt. W istocie tego rodzaju optyka wykluczalaby jakakolwiek
odpowiedzialnoé¢ bankdéw i tego rodzaju instytucji finansowych, ktére zazwyczaj oferuja wiecej, anizeli jeden
produkt danego rodzaju. Z drugiej strony zwrdcic¢ nalezalo uwage, iz ochrona konsumenta obejmuje w szczegolnosci
postanowienia wzorcéw umownych, wigzacych konsumenta w ramach zawartej umowy. W pi§émiennictwie pojeciem
»~wzorca" w rozumieniu art. 384 § 1 k. c. okre$la sie klauzule lub zespét klauzul sformulowany przez jedna ze stron,
najczesciej przed zawarciem umowy w taki sposob, ze druga strona nie ma wpltywu na ksztaltowanie ich treéci. Za
wzorzec uznaje sie rowniez taka klauzule, ktdra jest elementem kreujacym tresé stosunku obligacyjnego w zakresie
jej konkretnego, szczegbélowego elementu. W art. 384 § 1 k. c¢. wymienione zostaly przykladowo wzorce umow.
Mozliwe jest zatem ustalenie przez jedng ze stron umowy wzorca umownego w rozumieniu tego przepisu, ktory
nie ma postaci ani ogblnych warunkéw umowy, ani wzoru umowy, jak tez regulaminu. Oznacza to, ze pojeciem



wzorcOw obejmuje sie takze formularze, tabele, cenniki oraz taryfy okre§lajace stawki oplat. Przeslanki zwiazania
konsumenta wzorcem umowy okresla art. 384 k.c. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 1
marca 2017 roku (IV CSK 285/16), regulacja warunkéw skutecznego poshuzenia sie wzorcem umownym ma charakter
przepisoéw iuris cogentis. Do wymagan tych nalezy doreczenie wzorca drugiej stronie przy zawarciu umowy, a od
dnia 10 sierpnia 2007 roku przed zawarciem umowy. Nie spelnia tego wymagania ,odeslanie” w tek$cie umowy
zawieranej z konsumentem do wzorca, ktore nie moze zastapi¢ doreczenia go drugiej stronie w stanie mozliwym
do normalnego zapoznania sie ,,przy zawarciu umowy” oraz ,przed zawarciem umowy”. Niedopelnienie wskazanych
warunkéw powoduje, ze nie dochodzi do zawarcia umowy ,z uzyciem wzorca”. Wzorzec musi by¢ zatem wreczony
konsumentowi przed zawarciem umowy w taki sposob, aby konsument mial realng mozliwo$¢ zapoznac sie z pelna
trescia wzorca, czytelnego i w jezyku polskim. Jesli sposéb doreczenia przyjety przez proponenta nie uniemozliwil,
czy chociazby utrudnil konsumentowi zapoznanie sie z wzorcem umowy, dochodzi do zwigzania konsumenta treScig
wzorca niezaleznie od tego, czy konsument faktycznie z tym wzorcem sie zapoznal (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 paZdziernika 2020 roku, I CSK 238/19).

W niniejszej sprawie umowa zostala zawarta w oparciu o standardowy wzorzec umowy kredytu denominowanego,

ktérej integralng cze$¢ stanowil regulamin, stworzone przez pozwanego. Zgodnie zaé z art. 385" § 3 k. c.
nieuzgodnione indywidualnie sga te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta. W art. 385" § 3 zd. drugie k. c. umieszczono wzruszalne domniemanie prawne
nieuzgodnienia indywidualnego postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta, ktérego pozwany w przedmiotowej sprawie nie obalil. Zgodnie z prawidlowo — wbrew tresci
zarzutu - poczynionymi ustaleniami w niniejszej sprawie brak bylo indywidualnego uzgodnienia postanowien
umownych dotyczacych denominacji. Zgodnie z art. 3 ust. 2 dyrektywy 93/13 warunki umowy zawsze zostana uznane
za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wcze$niej i konsument nie miatl w zwiazku z tym
wplywu na ich tres¢, zwlaszcza jesli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej, a fakt, ze niektore aspekty warunku lub jeden szczegdlny warunek byly negocjowane indywidualnie,
nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej cze$ci umowy, jezeli ogdlna ocena umowy wskazuje na
to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej. W realiach rozpoznawanej
sprawy stronie powodowej zaoferowano produkt typowy, przygotowany w calosci przez bank i adresowany do
klientéw zainteresowanych umowg kredytu hipotecznego indeksowanego do (...). Zar6wno wniosek kredytowy, jak
i umowa kredytowa opieraly sie o wzorzec stosowany w banku. Stronie powodowej zostal przedstawiony gotowy
produkt, za ktorego przygotowanie odpowiadal w caloSci bank, a wniosek kredytowy i umowa zostaly uzupelnione o
dane szczegbdlowe m. in. kwote kredytu, okres kredytowania, przeznaczenie kredytu, czy tez rodzaj zabezpieczenia.
Nie mozna natomiast przyjaé¢, ze sama konstrukcja denominacji zostala uzgodniona indywidualnie. Nie wynika
z materialu dowodowego, ze mozliwe bylo negocjowanie zakresu samego ryzyka walutowego, na przyklad przez
wprowadzenie rozwigzan, ktore by to ryzyko po stronie konsumenta ograniczaly do rozsadnego pulapu. Szczego6lnie
silnie podkresli¢ nalezato, iz przedmiotem indywidualnego uzgodnienia, ktory wykluczalby mozliwo$¢ stosowania

wzgledem przedsigbiorcy sankcji, o ktérej mowa w art. 385" § 1 k. c. jest indywidualne uzgodnienie badanej
(kwestionowanej) klauzuli. Nie ma tez podstaw do przyjecia, ze z przedlozonych przez pozwanego dowoddéw z
dokumentow, w szczegdélnoéci wniosku kredytowego i umowy, podpisanych przez strone powodowa wynika, ze
postanowienia odnoszace sie do denominacji kredytu kursem waluty obcej sa wynikiem indywidualnego uzgodnienia
stron - te dowody $wiadcza jedynie o zaakceptowaniu przez strone powodowsg tresci dokumentéw jednostronnie
opracowanych przez bank, gdyz bez tej akceptacji nie doszloby do zawarcia umowy.

Zwr6cié rowniez nalezalo uwage, iz nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta
jednego z kilku rodzajow uméw przedstawionych przez przedsiebiorce, w tym umowy kredytu zlotowego, bez
mechanizmu denominacji. Mozliwo$¢ wyboru kredytu zlotowego nie jest dowodem na to, ze konsument wybierajacy
kredyt denominowany moégl indywidualnie negocjowaé postanowienia wzorca kredytu denominowanego. Nie
$wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu to, ze przedsiebiorca stworzyl kilka wzorcow umoéw, jezeli konsument



moze jedynie dokonaé¢ wyboru pomiedzy takimi wzorcami, a nie doprowadzi¢ w drodze negocjacji do modyfikacji
postanowien danego wzorca.

W dalszej kolejnosci — w ramach zarzutdw naruszenia art. 233 § 1 k. ¢. — skarzacy podnosil brak uwzglednienia
szeregu okoliczno$ci, ktore w istocie prowadzi¢ mialyby do wniosku, iz powodowie pomimo zapoznania sie z umowg
oraz zagrozeniami wynikajacymi z ryzyka kursowego, zdecydowali sie na zawarcie umowy. W pierwszej kolejnosci
zwroécié tu jednak nalezalo uwage, iz skoro sposob ustalania przez pozwany bank kursu, nie byl jakkolwiek zwigzany
z trendami rynkowymi (pozwany mogt ustalaé ten kurs calkowicie niezaleznie od trendow rynkowych - nawet jezeli
istotnie byly one mozliwe do zdiagnozowania, za$§ konsument nie mial zadnej mozliwosci kontroli prawidlowosci
dzialania w tym zakresie banku), to poinformowanie kredytobiorcy o rynkowym ryzyku kredytowym nie moglo mie¢
tu jakiegokolwiek znaczenia. W takiej sytuacji pozwany winien raczej informowaé swoich klientéw o wysoko$ci kursu,
jaki zamierza stosowac w relacjach z powodami. Skoro ustalenie tego kursu zalezalo wylacznie od stosowanej przez
niego polityki, bylo mozliwe dla pozwanego do przewidzenia (ustalenia z gory), jakiego rodzaju parametry kursowe
bedzie stosowal w relacji z powodem. Z drugiej strony — dokonujac ocene spelnienia przez pozwanego obowigzkéw
informacyjnych, nawet przy zalozeniu ze pozwany dobrowolnie pragna odwolywaé sie tu do pewnych trendéow
rynkowych —zauwazy¢ nalezy, iz obowiazek ten nie moze ograniczaé sie jedynie do poinformowania kredytobiorcy
0 ogblnym ryzyku zwigzanym ze skorzystaniem z produktu bankowego o okre§lonych parametrach, informacja ta
powinna pozwala¢ konsumentowi na oszacowanie ryzyka zwigzanego z oferowanym produktem i to nie na chwile
zawarcia umowy, ale w dluzszym horyzoncie czasowym, w ktérym obowigzywaé bedzie laczaca strony umowa. Z
jednej strony zwrocié nalezy tu uwage, iz pozwany jest profesjonalistg, a zatem staranno$¢ jego dzialania — réwniez
w tym zakresie — winna by¢ oceniana z uwzglednieniem takiego charakteru (zgodnie z art. 355 § 2 k. c.), z drugiej
za$ — iz jezeli udzielenie konsumentowi wyczerpujacych i rzetelnych informacji co do parametréw kursowych na
przyszto§¢ (w czasie, w ktorym umowa bedzie przez konsumenta wykonywana, a zatem w dluzszej, wieloletniej
perspektywie) nie jest mozliwa, przedsiebiorca powinien po prostu zaniechaé oferowania produktu lub ushugi o
niemozliwych do oszacowania dla konsumenta kosztach. Odwolaé sie tu rowniez nalezy do argumentacji zawartej w
uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2022 r. (sygn. akt II CSKP 1153/22), w ktérym wskazano,
iz (...) Wymog by warunek umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 Dyrektywy 3/13)
obejmuje bowiem nie tylko to, by byt on zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego (jezykowego) punktu widzenia,
ale takze by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej,
do ktbérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym
w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne, ktére moga
by¢ trudne do udzwigniecia w przypadku spadku wartoSci waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku
do waluty obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony. Ryzyko kursowe towarzyszace umowom kredytowym zawieranym
na bardzo dtugi okres czasu jest na tyle powazne, ze jezeli ma nim by¢ w calo$ci obcigzony kredytobiorca, to jego
decyzja podjeta w tym przedmiocie przez zaakceptowanie umowy musi by¢ poprzedzona wykonaniem obowiazkow
informacyjnych przez kredytodawce. W pelni podzielajac powyzsza ocene, Sad Apelacyjny pragnie niejako dodatkowo
zwroci¢ uwage, iz brak mozliwoéci stosownej oceny konsekwencji ekonomicznych, moze rodzi¢ dla kredytobiorcy
rowniez dalej idace konsekwencje — takie jak brak mozliwoSci wezes$niejszej splaty kredytu, albowiem ustalane
poprzez wskaznik jednostronnie przyjmowany przez pozwanego zadluzenie, nawet w zakresie wysokosci pozyczonego
kapitalu, nie jest dla konsumenta mozliwe do przewidzenia. Kwestia oceny tego rodzaju klauzul, jak te, ktore
byly przedmiotem analizy w realiach sprawy niniejszej byla juz zreszta podstawa dla stanowiska wyrazonego przez
Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. W wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. (C-212/20) Trybunal wskazal,
iz Artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tres¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca
a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na
podstawie jasnych i zrozumiatych kryteriéw, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu
i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu
obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwo$é w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs



wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Poglad ten nalezy w pelni w realiach niniejszej sprawie podzieli¢ i zauwazy¢,
iz przyjete w zawartej umowie rozwigzanie wymogow tych nie spelnia.

Co wiecej - to nie ryzyko kursowe ostatecznie przesadzalo o abuzywnym charakterze powyzszej klauzuli. Nie sposéb
nie zauwazy¢, iz postanowienia umowne nie nakazywaly powigzania sposobu ustalania przez pozwanego kursu
— czy to do przeliczenia kwoty wyplacanego kredytu, czy tez poszczegdlnych rat miesiecznych — z jakimikolwiek

trendami rynkowymi. W dalszej kolejnoéci zwazyé¢ nalezy, iz prawodawca w art. 22" k. c¢. wprowadzil jednolita
definicje konsumenta — konsumentem jest kazda osoba fizyczna, ktéra dokonuje z przedsiebiorcg czynnoéci prawne;j
niezwiazanej bezposrednio z jej dziatalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Z konsumenckiej ochrony korzysta zar6wno
konsument wprowadzony w blad, jak i konsument, ktory zostal poinformowany przez kontrahenta o ryzyku, ktore
zwigzane jest z zawarciem okreSlonej umowy. Hipotetycznie zachowanie konsumenta, ktéry pomimo szczegdtowego
powiadomienia o ryzyku kursowym, wstepuje w stosunek obligacyjny, a nastepnie podejmuje dzialania, ktére
zmierzajg do zniwelowania jego skutkow kosztem kontrahenta, mogloby zostaé¢ ocenione co najwyzej jako naduzycie
prawa podmiotowego. W realiach faktycznych niniejszej sprawy nawet tego rodzaju argumentacja nie mogtaby zostaé
uwzgledniona — z jednej strony nie moze powolywa¢ sie na naduzycie prawa podmiotowego przedsiebiorca, ktory
sam tego prawa naduzywa — a takim naduzyciem niewatpliwie bylo zawarcie w laczacej strony umowie (we wzorcu,
na podstawie ktérego umowa ta zostala zawarta), niedozwolonych postanowiefi umownych. Z drugiej za$ brak jest
jakichkolwiek racjonalnych przeslanek do przyjecia, iz powod zawierajac umowe kredytu mieszkaniowego z dnia
1 lipca 2008 r. miat jakikolwiek inny cel, anizeli uzyskanie finansowania wskazanego w tej umowie. Doprawdy
trudno byloby logicznie przyjac, iz jego intencja przy zawieraniu tej umowy bylo jakiekolwiek dzialanie na niekorzy$c
pozwanego — zaciagniecie kredytu, w ktorym to pozwany kreuje wysoko$é¢ zobowiagzania powoda, regularne splacanie
go przez kilkanascie lat, a nastepnie podejmowanie wieloletnich dzialan zmierzajacych do odzyskania wlozonych
srodkow. Te rozwazania prowadza do wniosku, iz powod winien byé chroniony jako konsument, nawet jezeli istotnie
uzyskal od pozwanego wskazywane tu informacje. Konsekwentnie w ten sposéb nalezalo ocenié rowniez podnoszone
w apelacji pozwanego zarzuty co do nieprawidlowych ustalen, ktére dotyczy¢é mialy nieprawidlowego pouczenia
powoddw o ryzyku kursowym. Kwestie te z wyzej wskazanych juz przyczyn nie mialy znaczenia dla prawidlowego
rozstrzygniecia sporu.

Dokonujac oceny kolejnego z zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. — nieprawidlowych ustalen co do dowolno$ci
ksztaltowania kursu walutowego, w tym réwniez pominiecie zaoferowanego przez pozwanego dowodu z zeznan
Swiadka A. S. w pierwszej kolejnosci zwroci¢ nalezalo uwage na poglad wyrazony w uchwale skladu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt III CZP 29/17), zgodnie z ktéorym Oceny, czy

postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k. c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.
Skoro zatem ocena postanowienia umownego powinna nastepowac wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, to zar6wno
kwestia czy dana klauzula jest wykonywana, jak rowniez to, jak jest ona wykonywana przez strony (w szczegdlnoSci

za$ przez przedsiebiorce) nie ma dla takiej oceny znaczenia. Kontroli, o ktérej mowa w art. 385" k. c. poddane byé
moga zaréwno te klauzule, ktére sa na biezaco wykonywane przy realizacji spornej umowy, jak i te, ktére moga byc
wykonywane dopiero w przyszlosci, a takze te, ktére by¢ moze nigdy nie beda przez strony wykonane (np. zwigzane
z zakonczeniem stosunku obligacyjnego). Tym samym wskazywane twierdzenia, w Swietle ktorych pozwany ustalajac
kursy pozostawal pod kontrolg nadzorcy, czy tez ksztaltowal ustalany przez siebie kurs w oparciu o tendencje rynkowe,
pozostawaly w sprawie niniejszej calkowicie bez znaczenia, za§ w szczego6lnoSci nie sanowaly niedozwolonego
charakteru klauzul denominacyjnych. Za wystarczajace nalezalto tu uznac stworzenie przez przedsiebiorce mozliwosci
takiego zachowania, ktore w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami naruszaé bedzie razaco interesy konsumenta, aby
tego rodzaju klauzula zostala uznana za abuzywng. Niewatpliwie tego rodzaju sytuacja wystgpila w realiach sprawy
niniejszej, skoro bank poprzez uprawnienie do jednostronnego i arbitralnego ustalania wysokoéci kursu walutowego,
ktory wyznaczal zakres (rozmiar) zobowigzania kredytobiorcow - bez powigzania takiego kursu z jakimikolwiek
parametrami niezaleznymi od przedsiebiorcy, wreszcie bez przyznania konsumentowi jakichkolwiek uprawnien
kontrolnych.



Za niemajacy znaczenia winien by¢ tu oceniony zarzut braku uwzglednienia §wiadomej rezygnacji powoddéw z
zawarcia umowy bez mechanizmu indeksacji (,,zwyklej” umowy o kredyt ztotowy). Zwréci¢ nalezy uwage, iz kontrola

indywidualna, ktéra mozliwa jest do przeprowadzenia na podstawie art. 385" k. c. niejako zaklada uprzednie zawarcie

umowy przez konsumenta. Co wiecej — wadliwo$é, o ktérej mowa w art. 385" k. c. nie wymaga uprzedniego
wprowadzenia konsumenta w blad (z tytulu takiego bledu konsument mialby inne roszczenia, ktérych mogiby
dochodzi¢ na zasadach ogélnych). Konsument jest chroniony, nawet jezeli calkowicie §wiadomie podejmie decyzje o
zawarciu stosunku prawnego o okreslonej tresci, niezaleznie od przestanek jakie nim kierowaly (przestanki te moglyby
by¢ co najwyzej ocenione jako prowadzace finalnie do naduzycia prawa podmiotowego, co juz wyzej wskazano).
Wyjasniono juz wyzej, iz stworzenie konsumentowi wyboru jednego z kilku produktéw bankowych zaoferowanych
przez pozwanego nie prowadzi do wniosku o indywidualnym uzgodnieniu ocenianej klauzuli.

W $wietle powyzszych rozwazan ostatni z podnoszonych tu argumentéw przemawiajacych za twierdzeniem o dowolnej
ocenie materialu dowodowego przez Sad Okregowy, rowniez pozostaje bez znaczenia. Wadliwo§¢ ocenianych tu
klauzul nie polega na tym, iz pozwany stosowal dwa kursy (inny dla kupna i inny dla sprzedazy). a na tym, iz oba te
kursy ustalane byly przez niego w sposob arbitralny, bez odwolania sie do jakichkolwiek obiektywnych, mozliwych
dla konsumenta do przewidzenia oraz skontrolowania, kryteridow.

Przechodzac do ozeny zarzutoéw naruszenia prawa materialnego, zwrocié¢ nalezalo uwage, iz pozwany w pierwszej

kolejnosci skarzacy zarzucil naruszenie art. 385" k. c¢. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13. Dokonujac oceny
tego zarzutu zwazy¢ nalezalo, iz we wcze$niejszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominowal poglad, ze klauzule

waloryzacyjne nie naleza do postanowien okreélajacych gléwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1
zdanie drugie k. c. oraz art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, poniewaz ksztaltuja jedynie dodatkowy, umowny mechanizm
indeksacyjny gtownych Swiadczen (por. wyroki: z dnia 22 stycznia 2016 r,, I CSK 1049/14, z dnia 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16, z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16 i z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18). Stanowisko to,
w Swietle aktualnych orzeczen Sadu Najwyzszego, uleglo zmianie i obecnie dominujacy jest poglad, ze zastrzezone
w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne
$wiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2019 roku, I CSK 242/18, z dnia 27 listopada
2019 r., IT CSK 498/18, z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i z dnia 3 lutego 2022 r., I CSKP 459/22).
Rowniez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyrazil stanowisko, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany
okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu, ich usuniecie spowodowaloby bowiem nie tylko zniesienie mechanizmu
indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez - po$rednio - zanikniecie ryzyka kursowego, ktore jest zwiazane
bezposrednio z indeksacja kredytu do waluty (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14
marca 2019 roku, D., C-118/17, pkt 48, 52 i przytoczone tam orzecznictwo). W wyroku z 26 lutego 2015 roku (M.,
C-143/13) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wskazal, ze za warunki umowne, ktore objete sa zakresem
pojecia ,,okre$lenia glbwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwazac te, ktore
okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Natomiast
warunki, ktére wykazuja charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego,
nie moga by¢ objete pojeciem ,,0kreslenia gléwnego przedmiotu umowy”. Z kolei w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017
roku (C-186/16) Trybunal wskazal, ze §wiadczenia podstawowe umowy kredytowej odnosza sie do kwoty pienieznej,
ktora musi by¢ okreslona w stosunku do waluty wyplaty i okre$lonej splaty, zatem okoliczno$é, ze kredyt musi
zostaé splacony w okreslonej walucie nie ma zwigzku z positkowym sposobem platnosci, lecz zwigzana jest z samym
charakterem zobowigzania dluznika, przez co stanowi podstawowy element umowy kredytowej. W orzecznictwie
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyrazono takze poglad, ze postanowienia umowy odnoszace sie do
ryzyka kursowego definiujg gléwny przedmiot tej umowy (por. wyrok z dnia 20 wrzeénia 2018 roku, C-51-17, (...)
Bank (...) pkt 68 i przytoczone tam orzecznictwo). Jednocze$nie Trybunal przyjmuje, ze nie jest mozliwe odrywanie
klauzuli ryzyka walutowego, wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje, od mechanizmu przeliczania
waluty krajowej na walute obca.



Postanowienia zawartej przez strony umowy dotyczace indeksowania kwoty kredytu zdaniem Sadu Apelacyjnego
okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach zawartej umowy i charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy
kredytu — umowe o kredyt indeksowany do waluty obcej. Postanowienia dotyczace wprowadzenia indeksacji nie
ograniczaja sie do positkowego okreslenia sposobu zmiany wysokoéci Swiadczenia kredytobiorcy w przyszlosci,
ale wprost $wiadczenie to okre§laja. Bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do
ustalenia wysokoSci kapitalu podlegajacego splacie wyrazonego w walucie obcej. Bez przeprowadzenia wyliczen
wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysokoSci rat splacanych przez kredytobiorce w walucie polskie;j.
Nie doszloby tez do ustalenia wysoko$ci odsetek, ktore zobowigzany jest zaplaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te
naliczane sg, zgodnie z konstrukcja umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej. Wprowadzenie mechanizmu
indeksacji mialo tez na celu przede wszystkim obnizenie oprocentowania kredytu, a w rezultacie — takze wysokosci
miesiecznych rat splacanych przez kredytobiorce. To wlaénie powigzanie wysokoéci splacanego przez konsumenta
kapitalu wraz z odsetkami z wartoSciga waluty obcej stanowi istotny element umowy kredytu indeksowanego
(denominowanego), zatem postanowienia umowy dotyczace indeksacji (denominacji) okreslaja gléwny przedmiot

umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 oraz gléwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie
drugie k. c. Postanowienia umowy kredytu dotyczace indeksacji mogg by¢ wiec uznane za abuzywne, o ile nie zostaly

sformulowane w sposob jednoznaczny - art. 385" § 1 zd. drugie k. c., czyli nie zostaly wyrazone prostym i zrozumialym
jezykiem w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13.

Dodatkowo zwr6cié tu nalezalo uwage, iz cho¢ od samej zasady indeksacji wyodrebni¢ mozna okreslenie sposobu
przeprowadzenia przeliczenia, a wiec rodzaju stosowanego kursu, to podzial na klauzule waloryzacyjna i spreadowa
w okoliczno$ciach sprawy jest sztuczny i niecelowy. Bez danych o tym, jaki kurs zastosowaé, waloryzacja nie mogtaby
zosta¢ przeprowadzona, obie zatem klauzule skladaly sie na mechanizm waloryzacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18). Rowniez w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci przyjeto, ze
razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy nie wydaje sie mozliwe z prawnego
punktu widzenia, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki z dnia 14
marca 2019 roku, C - 118/17 i z dnia 5 czerwca 2019 roku, C - 38/17). W klauzulach przeliczeniowych zawartych w
spornej umowie nie dalo sie wydzieli¢ elementu, ktéry normatywnie mogtby by¢ odrebnie oceniany od klauzuli ryzyka
walutowego i stanowi¢ podstawe do wyprowadzania wniosku o utrzymaniu waloryzacji. Nie bylo bowiem odestania
do takiego miernika (przykladowo kursu $redniego NBP), ktorego zachowanie zapewniloby funkcjonalnosé samej
waloryzacji. Gdyby zas$ dokonac takiego wyodrebnienia klauzul przeliczeniowych, to stwierdzi¢ nalezy, ze abuzywny
charakter maja takze one z uwagi na ich niejednoznaczno$¢ i niejasnoéé. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony
jest poglad, ze za niedozwolone postanowienia umowne nalezy uznac te klauzule zawarte w umowie z konsumentem,
ktore uzalezniaja wysoko$¢ kwoty w jakiej kredyt ma by¢ wyplacony i zwrdcony od zachowan i decyzji tylko jednej ze
stron umowy, w dodatku strony silniejszej. W ten sposob obarczajg one kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz naruszaja rownorzedno$¢ stron (por. wyroki: z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14, z dnia 29 pazdziernika
2019 roku, IV CSK 309/18, z dnia 30 wrze$nia 2020 roku, I CSK 556/18, z dnia 2 czerwca 2021 roku, I CSKP 55/211i z
dnia 28 wrze$nia 2021 roku, I CSKP 74/21). Odno$nie do klauzul indeksacyjnych, rowniez w orzecznictwie Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci wskazywano na nieuczciwy ich charakter (por. wyroki z dnia 14 marca 2019 roku C-118/17, z dnia 20
wrzeénia 2018 roku C-51/17 i z dnia 20 wrze$nia 2017 roku, C-186/16).

Postanowienia umowy lub wzorca, ustalone jednostronnie przez bank i przyznajagce mu uprawnienie do
jednostronnego, samodzielnego ustalania kursu kupna i sprzedazy waluty w stosunku do zlotego bez wskazania
regul ksztaltowania tego kursu stanowia postanowienia naruszajace dobre obyczaje. Godza bowiem w istote
rownowagi kontraktowej stron. Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje
praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzy$é, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego
sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem. Sad, dokonujac oceny przeslanki razacego naruszenia
interesu konsumenta, powinien ponadto mie¢ na uwadze narzucony przez przedsiebiorce mechanizm kontraktowy
ksztaltowania praw i obowiazkow kredytobiorcy z uwzglednieniem ryzyka, na jakie zostal narazony, zawierajac
umowe obejmujaca postanowienie abuzywne umozliwiajace bankowi jednostronne ustalanie i ksztaltowanie w



toku wykonywania umowy kursu walutowego. Odwolanie do kurséw walut zawartych w tabeli kursow banku
oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nierownomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisa¢ wymaganiu wlasciwej
przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w
spos6b jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na
podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019 roku, V CSK 347/18). Sytuacja, w ktérej konsument dowiaduje
sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwiazku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku,
jest nie do zaakceptowania w $wietle art. 3851 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 roku,
IT CSK 483/18). Jak przy tym wyjasnil Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 18 listopada
2021 roku (C-212/20) art. 5 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem
ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych
i zrozumialych kryteribw, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu
konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat
kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwosé w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany
przez przedsiebiorce. Takiej mozliwo$ci nie zapewniono za$ stronie powodowe;.

Nalezy zauwazy¢, ze w zawartej przez strony umowie od samego poczatku nie bylo obiektywnego mechanizmu,
ktory pozwolilby ustali¢ §wiadczenie strony powodowej w sposob niezalezny od decyzji banku. Bank przyznal sobie
bowiem prawo do jednostronnego regulowania na gruncie zawartej umowy wysokoSci rat kredytu wyznaczanych
kursem franka, bez ograniczen w postaci skonkretyzowanych obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw
walutowych. Ze strong powodowa nie uzgodniono zadnej metodyki tworzenia tabel kursowych, zatem kazdy sposob,
w jaki robil to bank byl nieprawidlowy.

Jak wynika z uzasadnienia drugiego z zawartych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa materualnego (naruszenia

art. 385' § 1 k. c.), skarzacy podnosi tu, iz oceniane klauzule umowne nie naruszaly razaco interesébw konsumenta
— powoda oraz nie byly sprzeczne z dobrymi obyczajami. W tym zakresie Sad Apelacyjny pragnie odwolac sie
do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w ktorym kwestia postanowienn umownych tego rodzaju — tzn. przyznajacych
przedsiebiorcy mozliwo$¢ nieograniczonego umownie sposobu kreowania wysokosci kursu walutowego. Juz bowiem
w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019 r. (sygn. akt V CSK 347/18), wskazano, iz
(...) Odwolanie do kurséw walut zawartych w ,tabeli kurséw” banku oznacza naruszenie réwnorzedno$ci stron
umowy przez nierdbwnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w drodze postanowienia zaczerpnietego z wzorca umowy przez
bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie doznawa¢ zadnych ograniczen w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Nalezy je oceni¢ jako element
tre$ci umowy skutkujgcy nieréwnomiernym rozktadem praw i obowigzkow stron umowy kredytowej, prowadzacy do
naruszenia interes6w konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokosci
poszczegblnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisa¢ wymaganiu wlaSciwej
przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w
sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog} przewidzie¢, na
podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.
Podobne poglady prezentowane byly rowniez w p6Zniejszych orzeczeniach Sadu Najwyzszego — m. in. w wyroku z
dnia 3 lutego 2022 r. (sygn. akt IT CSKP 415/22), w uzasadnieniu ktérego w szczegdlnosSci wskazano, iz Postanowienia
umowy (regulaminu), okreslajace zaré6wno zasady przeliczania kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyplacie
kredytu, jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajaca bankowi swobodnie ksztaltowac kurs waluty obcej, maja
charakter niedozwolonych postanowienn umownych; jak réwniez w wyroku z dnia 28 wrzeénia 2021 r. (sygn. akt I
CSKP 74/21). Stanowisko to zostalo podtrzymane, w cytowanym juz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada
2022r. (sygn. akt I CSKP 1153/22). Poglady te Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela. Powyzsze okolicznosci
prowadza w ocenie Sadu do wniosku, iz prezentowana w tym zakresie przez pozwanego argumentacja nie mogla



by¢ uznana za zasadna, za$ klauzule indeksacyjne znajdujace sie w zawartej przez strony umowie maja charakter
niedozwolonych postanowienn umownych.

W kolejnym trzecim zarzucie naruszenia prawa materialnego, skarzacy zasadnie wywodzi, iz intencja stron bylo
zawarcie umowy opartej o mechanizm indeksacji, za$ pozostawienie umowy w oparciu o parametr charakterystyczny
dla waluty indeksacji (stawke (...) 3M dla (...)) bylo uchybieniem i powodowalo niedopuszczalng ingerencje Sadu
w ustalony przez strony stosunek prawny poprzez jego nieuprawniona zmiane. Sad Apelacyjny poglad ten w istocie
podziela, chociaz calkowicie odmiennie ocenia konsekwencje braku mozliwoéci przeksztalcenia laczacego strony
stosunku prawnego na stosunek odpowiadajacy umowie o kredyt zlotowy oprocentowany wg stawki ustalanej dla
zupelie odmiennej waluty. W takiej sytuacji zwrocié nalezalo uwage, iz jakkolwiek prawodawca przewidzial w art.

385" § 1k. c. sankcje braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umowny, jednakze prezentowana
przez skarzacego w tym zakresie argumentacja (ktora, co juz wskazano Sad Apelacyjny w tym skladzie uwaza za
trafng), prowadzi¢ musi do pogladu, w §wietle ktorego brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem
umownym, prowadzi¢ bedzie do daleko idacego przeksztalcenia lgczacego strony stosunku obligacyjnego, ktérego
strony nie przewidywaly, a tym bardziej nie obejmowaly swoim zamiarem. W tym zakresie odwolaé¢ sie ponownie
nalezy do utrwalonych pogladéw prezentowanych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Juz w uzasadnieniu wyroku z
dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. V CSK 382/18, Sad Najwyzszy wskazal, iz wyeliminowanie ryzyka kursowego
(...) jest rébwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej
istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu o inny podtyp, czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewaznoscia (bezskuteczno$cia). Poglady te byly rowniez wyrazane w uzasadnieniu
wyroku z dnia 26 kwietnia 2022 r. (sygn. II CSKP 550/22), w ktérym Sad Najwyzszy wskazal, iz (...) Wyeliminowanie
zYaczacej strony umowy abuzywnych postanowienn umownych rodzi zatem konieczno$¢ dokonania oceny, czy umowa
w pozostalym zakresie jest mozliwa do utrzymania. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka (...),
jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac¢ za umowe o odmiennej istocie
i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewazno$cia. Umowa kredytu musi byé¢ uznana za niewazna oraz w uzasadnieniu
wyroku z dnia 3 lutego 2022 r. (sygn. II CSKP 459/22), w ktérym ponownie wskazano, iz (...) Wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powiazanie stawki oprocentowania ze stawka (...), jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy,
ze nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp
czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o
charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoécia. Podobne poglady
prezentowane byly rowniez z w kolejnych orzeczeniach Sadu Najwyzszego m. in. w wyroku z dnia 15 czerwca 2022
r. (sygn. akt I CSK 2357/22), w wyroku z dnia 9 sierpnia 2022 r. (sygn. akt I CSK 2326/22), czy tez w wyroku z
dnia 8 listopada 2022 r. (sygn. akt IT CSKP 1153/22). Sad Apelacyjny identyfikuje sie z ta linig orzeczniczg Sadu
Najwyzszego. Argumentacja tego rodzaju prowadzi do wniosku, iz umowa, ktora laczyla strony przy zastosowaniu
sankcji niezwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym, z wyzej wskazanych przyczyn winna
byla zosta¢ uznana za niewazna.

Odnotowac¢ tu rowniez nalezy odmienne poglady reprezentowane w pojedynczych orzeczeniach Sadu Najwyzszego,
w ktorych — wbrew zarzutom apelacji — Sad Najwyzszy akceptowal mozliwoéc¢ dalszego obowigzywania umowy o
kredyt indeksowany do waluty obcej, po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, wtagnie jako umowy o kredyt
zlotowy z oprocentowaniem wlasciwym dla waluty tak wyeliminowanej indeksacji. Tym samym Sad Apelacyjny
pragnie zdystansowac ssie od pogladéw wyrazanych w jednostkowych najnowszych judykatach Sadu Najwyzszego:
z dnia 1 czerwca 2022 r. (I CSKP 364/22), z dnia 18 sierpnia 2022 r. (I CSKP 387/22) i z dnia 28 wrzesnia 2022
r. (I CSKP 412/22), opowiadajacych sie za mozliwoScig utrzymania w mocy umowy kredytu ,,okrojonej” o klauzule
waloryzacyjna i nawigzujacych do wezesniejszych zblizonych stanowisk zawartych w wyrokach Sadu Najwyzszego z



dnia 4 kwietnia 2019 roku (III CSK 159/17), z dnia 9 maja 2019 roku, (I CSK 242/18), z dnia 29 pazdziernika 2019
roku, (IV CSK 308/18) i z dnia 27 listopada 2019 roku (II CSK 483/18). O ile te starsze orzeczenia bazowaly na
stanowisku, ze postanowienie umowy kredytu, zawierajgce uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego

przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej, nie dotyczy Swiadczen glownych stron w rozumieniu art. 385V § 1
zd. drugie k. c., to te najnowsze odrzucaja ten poglad. W konsekwencji za wewnetrznie sprzeczne nalezy uznac z
jednej strony zaakceptowanie aktualnie jednolitej linii orzeczniczej Trybunatu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej i
Sadu Najwyzszego, ze klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja glowne $wiadczenie kredytobiorcy, gdyz
odnosza sie do elementéw przedmiotowo istotnych kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowe;j
i wysoko$¢ tej sumy wprost ksztaltuja, a z drugiej strony przyjecie, ze wyeliminowanie tego mechanizmu pozwala na
zachowanie tozsamo$ci umowy w ramach essentialii negotii. Podzielenie pogladu, ze usuniecie klauzuli indeksacyjne;j
nie prowadzi do przeksztalcenia umowy w kontrakt o odmiennej istocie i charakterze kloci sie bowiem z jednoczesnym
przypisaniem tej klauzuli cech warunku okreslajacego podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i z tego
wzgledu ja charakteryzujacego (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 30 kwietnia 2014
roku w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 roku w sprawie C-143/13, B. M.
iL. M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 roku w sprawie C-96/14, J. - C. H. przeciwko
(...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie
uznawane s3 wlasnie postanowienia, ktére wigza sie z obciazeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany
kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej: z dnia 20 wrzeénia 2017 roku, w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20
wrze$nia 2018 roku, w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68, z dnia
14 marca 2019 roku, w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019
roku w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko R. Bank (...), pkt 44).

Z omawianych orzeczen Sadu Najwyzszego opowiadajacych sie za utrzymaniem umowy jako kredytu zlotowego
z oprocentowaniem wynikajagcym z umowy ((...), obecnie (...) powiekszony o marze banku) mozna wyciagnaé
wniosek, ze minimalny zakres konsensusu, okre$lajacy typ zobowiazania, ktéry byl zamierzony przez strony, to
samo zobowigzanie do zwrotu kredytu. Stanowisko to abstrahuje od powolanego wyzej dorobku orzeczniczego
dotyczacego okreslenia warunkéw podstawowych, a wiec minimalnych, umowy kredytu. W ocenie Sadu Apelacyjnego
przyjecie pogladu, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace
mechanizm indeksacji (stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreSlajacego sposob oznaczenia kursu
miarodajnego dla przeliczenia walutowego) identyfikuja gléwne $wiadczenie kredytobiorcy jest wystarczajace do
wykazania tezy, ze ze wzgledow prawnych sporna umowa po usunieciu z niej niedozwolonych postanowien nie moze
obowiazywaé. Skoro bowiem klauzula okresla gtowne §wiadczenia, jej usuniecie prowadzi do deformacji umowy, gdyz
zanika ryzyko kursowe, a tym, samym brak jest podstaw do dokonania rekonstrukcji $wiadczen glownych stron. W
wyniku tego przeksztalcenia pierwotny gldwny przedmiot umowy zostalby zamieniony nowym o diametralnie innych
cechach. Zarzucona przez Sad Najwyzszy w omawianych orzeczeniach przedwczesno$é takiej oceny zaklada mozliwosc¢
poszerzenia wywodu prawnego w tym zakresie, co stanowi niezrozumiale oczekiwanie rozwiniecia powyzszej tezy -
wystarczajaco jasno wyartykulowanej i popartej powolanym, bogatym orzecznictwem.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z Sadem Najwyzszym, ze laczenie stopy (...) z kredytem zlotowym, choé nietypowe,
jest konstrukeyjnie dopuszczalne. Po pierwsze, takie rozwigzanie nie jest nietypowe, lecz zupelnie nie wystepujace
w obrocie prawnym, gdyz stanowi zaprzeczenie sprzezenia pomiedzy wskaznikiem (...) a zmianami kursu waluty,
decydujacymi o wysokosci kapitalu. Ani w przeszloéci, ani obecnie zadna z instytucji finansowych funkcjonujacych
w krajowym obrocie nie oferuje produktu kredytowego, ktory jakkolwiek wykorzystywalby tego rodzaju konstrukcje.
Po drugie, unieruchomienie kwoty kredytu na skutek usuniecia klauzuli indeksacyjnej zaburza ten mechanizm w
zestawieniu z pozostawionym catkowicie nieadekwatnym do tej sytuacji zmiennym oprocentowaniem (...), prowadzac
do rozwigzan, nie tylko nie objetych nawet hipotetyczna wola stron, ale przede wszystkim obiektywnie prawnie
i ekonomicznie wadliwych (przy wskazniku (...) ujemnym i wyzszym niz marza nastepuje zmniejszenie kapitalu
zlotdbwkowego) - por. uzasadnienie zdania odrebnego SSN Wladyslawa Pawlaka do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia



20 czerwca 2022 roku, IT CSKP 701/22. Taka umowe nalezy oceni¢ jako calkowicie sztuczny twor - niespotykany i
nieuzasadniony z punktu widzenia zar6wno prawnego, jak i ekonomicznego.

Powyzsza ocene wzmacnia tre$¢ rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2017/2446 z dnia 19 grudnia
2017 r. Zzmieniajacego rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2016/1368 ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikéw
referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych (Dz. Urz. UE. L z 2017 roku, Nr 346, str. 1), wydanego na
podstawie rozporzadzenia z dnia 8 czerwca 2016 roku Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 roku w
sprawie indeks6w stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych
lub do pomiaru wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz
rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 (Dz. Urz. UE. L z 2016 roku Nr 171, str. 1). Zgodnie z motywem 5 preambuly
rozporzadzenia wykonawczego wskaznik (...) jest obliczany jedynie dla pieciu walut: euro, dolara amerykanskiego,
(...), funta brytyjskiego oraz jena japonskiego Biorac pod uwage, ze od dnia 1 stycznia 2020 roku stosowanie wskaznika
nie wpisanego do rejestru prowadzonego na podstawie art. 36 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/1011 jest zabronione, za$ zarejestrowany administrator okre§la sposob zastosowania tego wskaznika,
nalezy stwierdzié, ze rozporzadzenie zabrania rowniez zastosowania stawki (...) jako wskaznika referencyjnego dla
wierzytelno$ci wyrazonych w zlotym polskim. W konsekwencji uznanie, ze umowa wiaze strony ab initio i pro
futuro jako kredyt zlotowy z oprocentowaniem (...) pozostaje w sprzeczno$ci takze z powolanymi normami prawa
unijnego. Jesli natomiast chodzi o przeszkody faktyczne i techniczne w utrzymaniu umowy, na ktérych niewykazanie
powolat sie Sad Najwyzszy w powolanych orzeczeniach, to w pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzié, ze zgodnie z
orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej badaniu podlega jedynie, to, czy utrzymanie umowy
jest prawnie mozliwe, co musi zostac¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia (por. wyrok z dnia
3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko R. Bank (...), pkt 39 i powolane w nim
orzeczenia). Zgodnie z punktem 4.3.2 zawiadomienia Komisji Europejskiej - Wytycznych dotyczacych wykladni i
stosowania dyrektywy Rady w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich z dnia 27 wrze$nia 2019
roku (Dz. U. UE 2019/C, nr 323, s. 4 i n.), to, czy mozliwe jest dalsze obowigzywanie umowy po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku umownego, wymaga ,,oceny prawnej na podstawie obowigzujacego prawa krajowego”.

Niemniej jednak stwierdzi¢ nalezy, ze za upadkiem umowy przemawia takze i to, ze po wyeliminowaniu klauzul
kursowych w kredycie waloryzowanym do waluty obcej, nie wiadomo, w jakiej wysoko$ci maja by¢ splacane raty, skoro
byly one wyrazone w walucie obcej, co czyni umowe niewykonalna (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia
2020 roku, IT CSK 556/18 i z dnia 20 czerwca 2022 roku, II CSKP 701/22). Wyeliminowanie samej tylko klauzuli
odwolujacej sie do kursu kupna waluty czyniloby wadliwym pierwsze przeliczenie i tym samym wielko$ci ustalone
w harmonogramie. Brak z kolei oznaczenia wlasciwego kursu sprzedazy przekreslaloby rozliczenie wplat ratalnych.
Wykonanie umowy w obu wypadkach wymagalby jej uzupelienia o dodatkowe rozwiazania. Jest to szczegblnie
widoczne, w sytuacji, gdy aneks do umowy umozliwia dokonywanie splat w (...), gdyz wowczas splate rat w walucie
indeksacji nalezaloby traktowac jako nie stanowigca realizacji umowy przy zalozeniu, ze jest ona kredytem zlotowym.
Nakazuje to przyjecie oceny, ze strona powodowa od wielu lat nie wykonuje umowy i pozostaje w opdznieniu. Brak
przy tym jakiegokolwiek instrumentu do przeliczenia rat splacanych w (...) i zaliczenia ich na poczet zobowigzan
wynikajacych z umowy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy wprost przyjal w wydawanych rownolegle do omawianych orzeczeniach, ze nie
jest mozliwe utrzymanie obowigzywania umowy kredytu indeksowanego badz denominowanego kursem (...) po
wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien — w ktérej kwota kredytu wyrazona zostalaby w PLN, a jego
oprocentowanie zostaloby oznaczone z odwolaniem do stawek (...) (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2022 roku, II CSKP 694/22, z dnia 13 maja 2022 roku II CSKP 293/22 i z dnia 20 maja 2022 roku, II CSKP
943/22 i II CSKP 796/22). Sad Najwyzszy stwierdzil, nawiazujac do wcze$niejszych swoich orzeczen (por. wyroki:
wyzej przytoczony juz z dnia z 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, z dnia 2 czerwca 2021 roku, I CSKP 55/21 i
z dnia 27 lipca 2021 roku, V CSKP 49/21), ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz denominowanego w tej walucie i uzasadniajacego powiazanie stawki
oprocentowania ze stawka (...), jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac za



umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.
Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawialoby za jej calkowitg niewazno$cia. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, ktory przewiduje, Ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z
konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowigzywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Nie mozna takze zgodzié sie z tezg, ze adekwatnag
sankcja dla pozwanego za stosowanie nieuczciwej klauzuli waloryzacyjnej jest oprocentowanie kredytu wedlug
nizszej stawki niz przy kredycie udzielonym w zlotych i niezawierajgcym klauzul walutowych ( penalty default).
Osiggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami
do stosowania w umowach nieuczciwych postanowien nie moze oznacza¢ dazenia za wszelkg cene do utrzymania
umowy. Upadek umowy nie jest co do zasady sprzeczny z idea ochrony konsumenta i efektem odstraszajacym.

Powyzsze rozwazania, a zatem opowiedzenie sie przez Sad Apelacyjny w tym skladzie za brakiem mozliwos$ci dalszego
obowigzywania umowy nie moze jednak przesadzac za oddaleniem powddztwa o zaplate w caloéci. W ramach tych
samych podstaw faktycznych — abuzywno$ci wskazywanych klauzul umownych w konkretnym stosunku obligacyjnym
— powdd moze sie wszakze domagaé zasadzenia $wiadczenia w czedci, a tak sformulowane roszczenie nie moze
podlegaé oddaleniu juz tylko z tej przyczyny, iz nie obejmuje ono calo$ci roszczenia. Odmienng kwestia jest tu to, iz
— jak wskazano wyzej — stanowisko Sadu Najwyzszego co do skutkéw abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych. Skoro w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowane jest rozbiezne stanowisko, ktére do zamkniecia rozprawy nie zostalo
ujednolicone, nie spos6b negatywnymi skutkami takiej rozbiezno$ci obcigzaé konsumenta.

Zarzut naruszenia art. 56 w zw. z art. 358 § 2 k. c¢. oraz art. 69 ust. 3 ustawy — Prawo bankowe, zostal juz cze$ciowo
omoéwiony wyzej. W szczegoblnosci Sad Apelacyjny juz wyzej wyjaénil co do przyczyn, dla ktérych laczaca strony
umowa winna by¢ uznana za niewazng. Niezaleznie od powyzszego skarzacy, jak sie wydaje, w istocie dotyczy
mozliwo$ci zastgpienia niedozwolonych postanowien umownych, denominacjg opartg o $redni kurs Narodowego
Banku Polskiego. Uregulowanie to (art. 358 k. c.) ma niewatpliwie ogblny charakter — dotyczy wszelkiego rodzaju
stosunkow zobowiazaniowych, a nie tylko stosunkéw wynikajacych z uméw kredytowych obarczonych wadliwym
mechanizmem denominacyjnym. Tymczasem w ocenie Sadu Apelacyjnego opowiedzie¢ nalezalo sie w sposbéb
negatywny co do dalszego obowiazywania umowy w oparciu o przepisy krajowe o charakterze ogdlnym — przy braku
nastepczej zgody konsumenta na dalsze obowigzywanie umowy w pelnym zakresie. Sad Apelacyjny w tym skladzie
w pelni podziela bowiem poglad zaprezentowany juz w wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
3 pazdziernika 2019 r. (sygn. C-260/18), w ktérym wskazano m. in., iz Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z
niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze
ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Tozsamy poglad Trybunat wyrazit réwniez w wyroku
z dnia 8 wrzeénia 2022 r. (C-80/21 do C-82/21), w ktérym wskazano, iz Artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze: stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktorym
sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy
konsumentem a przedsiebiorca, ktora to niewazno$¢ nie pociaga za sobg niewaznoSci tej umowy w calosci, zastapic
ten warunek przepisem dyspozytywnym prawa krajowego. W takiej sytuacji nalezy uzna¢, iz brak jest mozliwoSci
zastgpienia niedozwolonych postanowien umownych przepisami krajowymi o charakterze ogélnym, jezeli konsument
nie wyrazi zgody na dalsze obowigzywanie umowy w oparciu o takie rozwigzanie. Juz zatem tylko marginalnie zwrocic
nalezalo uwage, iz w $wietle orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej art. 6 dyrektywy Rady 93/13/
EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie stoi na przeszkodzie, aby dane panstwo
czlonkowskie wprowadzilo do obrotu prawnego szczegélowe regulacje pozwalajace na zastapienie niedozwolonej
klauzuli umownej okreslonym rozwigzaniem (por. wyrok Trybunatu z dnia 2 wrze$nia 2021 r., C-932/19). Stanowisko
to dotyczy jednak wylacznie tych systeméw prawnych, w ktérych prawodawca wprowadzil do obrotu prawnego



szczegbdlowe regulacje w sposob nie wzbudzajacy watpliwosci wskazujace na sposob zastapienia niedozwolonego
postanowienia umownego. W polskim systemie prawnym tego rodzaju sytuacja jednak nie nastapila.

Dodatkowo zwroci¢ tu nalezalo uwage, iz laczaca strony umowa zostala zawarta w dniu 1 lipca 2008 r. Tymczasem
pozwalajacy stosowaé kurs NBP przepis (art. 358 § 2 k. ¢.) wprowadzony zostat do obrotu w dniu 24 stycznia 2009
r. w zwigzku z wejéciem w zycie przepisow ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Przepisy ustawy nowelizujacej nie zawieraly
jakichkolwiek unormowan o charakterze retrospektywnym, w szczegoblnoSci za$ takich, ktére umozliwialyby poddanie
zakresowi normowania nowowprowadzonego uregulowania rowniez tych stosunkéw zobowigzaniowych, ktore zostaly
wykreowane przed dniem wejsScia w zycie tej nowelizacji. Zwro6cié takze nalezalo uwage, iz art. 358 k. c. znajduje
zastosowanie do stosunkéw obligacyjnych, w ktorych przedmiotem zobowiazania jest kwota pieniezna wyrazona w
walucie obcej. Tymczasem w realiach sprawy niniejszej wysoko$¢ zobowiazania powoda zostala wyrazona w walucie
krajowej — kredyt wyplacony byl w walucie krajowej (kwota 305 000 z1), brak jest rdwniez racjonalnych podstaw do
przyjecia, iz splata kredytu miataby nastepowac¢ w walucie innej niz waluta krajowa. W takiej sytuacji w ogdle nie
doszlo do spehienia hipotezy okreSlonej w art. 358 § 1 k. c., co tym bardziej wykluczalo mozliwoé¢ jakiegokolwiek
rozliczenia stron w oparciu o to uregulowanie.

Ostatni z zarzutéw naruszenia prawa materialnego — art. 405 w zw. z art. 410 § 1i 2 k. c. zostal jedynie szczatkowo
uzasadniony. Wnioskowaé jednak nalezy, iz skarzacemu chodzi tu o to, iz powod pozostaje dtuznikiem banku w
zwiazku z zawarta umowa kredytowa. Nie kwestionujac tu zasadnego pogladu, iz obie strony winny rozliczy¢ sie
stosownie do przepis6w o bezpodstawnym wzbogaceniu, brak jest jednak podstaw, do uznania, iz roszczenia stron
ulegaja tu jakiemukolwiek zbilansowaniu. Jak sie wydaje kwestia ta zostala juz w sposo6b kategoryczny i wyczerpujacy
rozstrzygnieta przez Sad Najwyzszy, chociaz juz po wniesieniu apelacji przez pozwanego. Zwrdci¢ tu bowiem nalezy
uwage, iz juz w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. (sygn. akt III CZP 11/20) Sad ten wskazal, iz Stronie, ktéra w
wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoS$cig, splacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych
srodkoéw pienieznych jako $§wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k. c.) niezaleznie od tego, czy
i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. W kolejnej uchwale
— skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21), majacej moc zasady
prawnej, Sad ten zwazyl, iz Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi
i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelionych w wykonaniu tej umowy
(art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k. c.). Kredytodawca moze zgda¢ zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa
kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Brak jest zatem przeszkod, aby osoba, ktora splacata otrzymany kredyt na
podstawie trwale ubezskutecznionej umowy, skutecznie domagala sie zwrotu wplaconych przez siebie rat, niezaleznie
od tego, iz pozostaje rowniez dtuznikiem banku z tytulu obowigzku zwrotu uzyskanej kwoty kredytu.

Dodatkowo zwrdci¢ nalezalo uwage, iz pismem z dnia 27 wrze$nia 2022 r. pozwany podniést procesowy zarzut
zatrzymania. Zauwazy¢ tu nalezy, iz prawo zatrzymania ma niejako dwoisty charakter. Z jednej strony prawo
zatrzymania ma charakter prawa podmiotowego. Jego wykonanie wymaga zatem z jednej strony powstania po stronie
korzystajacego z tego prawa wymagalnego roszczenia przeciwko dluznikowi, z drugiej za$ zlozenia o$wiadczenia
o skorzystaniu z prawa zatrzymania drugiej stronie. Konsekwentnie jednak uznaé nalezy, iz roszczenie banku —
podobnie jak roszczenie kredytobiorcy — wynikajace z niewaznej umowy, znajduje swoje oparcie w przepisach o
nienaleznym $wiadczeniu. Roszezenie z tytulu nienaleznego $§wiadczenia nalezy do tzw. §wiadczen bezterminowych.
Wymagalno$¢ takiego roszczenia zalezy zatem od uprzedniego wezwania dluznika (tu powodéw) do realizacji tego
Swiadczenia (art. 455 k. c.). Brak wezwania powodow wskazuje, iz $wiadczenie to nie jest jeszcze wymagalne. Nie
sposob zatem uzaleznia¢ spelnienia przez pozwanego zasadzonego roszczenia od zaplaty lub zabezpieczenia roszczenia
pozwanego, ktore nie jest jeszcze wymagalne. Prawo zatrzymania nie zostalo zatem przez pozwanego wykonane w
sposéb skuteczny. Te okoliczno$ci wskazuja w ocenie Sadu Apelacyjnego, iz zarzut zatrzymania, jakkolwiek co do
zasady dopuszczalny, nie zostal w realiach niniejszej sprawy oparty na prawidlowym skorzystaniu przez pozwanego
7 prawa zatrzymania.



Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna — stosownie do art. 385 k. p. c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 k. p. ¢. Na koszty zlozyly sie
koszty zastepstwa procesowego ustalone w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2018
r., poz. 265) — w kwocie 4 050 zt.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



