Sygn. akt VI ACa 995/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2022 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Grzegorz Tyliniski
Protokolant:Klaudia Plywaczewska

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. S.1i M. S.

przeciwko (...) Bank S. A. wW.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 wrze$nia 2021 r., sygn. akt XXV C 2239/17

I. zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok w punkcie trzecim w ten tylko sposéb, ze eliminuje z niego uzaleznienie
spelnienia zasadzonego w tym punkcie §wiadczenia od jednoczesnego zaoferowania przez A. S. oraz (...) Bankowi
S. A. w W. kwoty 118 742,58 zl (sto osiemnascie tysiecy siedemset czterdzieSci dwa zt 58/100) albo zabezpieczenia
roszczenia (...) Banku S. A. w W. o zaplate tej kwoty;

II. oddala apelacje powodéw w pozostalej czesci;
III. oddala apelacje pozwanego;

IV. zasadza od (...) Bank S. A. w W. na rzecz A. S. i M. S. kwote 9 100 (dziewie¢ tysiecy sto)
z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 995/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie sygn. akt XXV C 2239/17 z powodztwa
A. S., M. S. przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedziba w W.: ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego nr. (...)
z dnia 23 kwietnia 2007 r. zawarta pomiedzy A. S. i M. S. a (...) Bank S. A. w K. jest niewazna (pkt 1.); ustalil, ze
umowa kredytu hipotecznego nr. (...) z dnia 25 lipca 2007 r. zawarta pomiedzy A. S.i M. S. a (...) Bank S. A. w K.
jest niewazna (pkt I1.); zasadzil od (...) Banku Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz A. S. i M. S.: a) kwote 183
979,05 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie do dnia 31 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty; b) kwote 25 963,72
(...) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 31 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty — z tym Ze spelnienie
Swiadczenia powinno nastapi¢ za jednoczesnym zaoferowaniem przez (...) Bankowi Spolce Akeyjnej z siedziba W.
kwoty 118 742,58 albo zabezpieczeniem roszczenia (...) Banku Spolki Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate tej kwoty (pkt



II1.); oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt IV.); zasadzil od (...) Banku Spoltki Akceyjnej z siedziba w W. na rzecz
A.S.iM. S. kwote 15 174,48 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt V.).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i prawne:

W dniu 25 kwietnia 2007 r. M. S., (...) Bank S. A. (...) Oddzial w L. (poprzednik prawny pozwanego banku) zawarli
umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...). Na mocy tej umowy bank udzielil kredytobiorcom
kredytu w kwocie 118 742,58 z. W umowie wskazano, iz przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie
sporzadzenia umowy réwnowarto$¢ kredytu wynositaby 53 057,45 (...), rzeczywista réwnowarto$¢ zostanie okreslona
po wyplacie ostatniej transzy kredytu (§ 1 ust. 1 zd. 1 i 2 umowy). Kredytobiorcy o$wiadczyli w umowie, ze sa
Swiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiana kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie
kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 1 zd. 3 umowy). W umowie postanowiono, ze splata kredytu nastapi w
240 miesiecznych ratach rownych kapitatlowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2), oprocentowanie kredytu jest zmienne i na
dzien sporzadzenia umowy wynosi 5,84 % w skali roku, na ktére sklada sie suma obowigzujacej stawki (...) i stalej
marzy Banku, ktora wynosi 3,59%, a kredytobiorcy o§wiadczyli, iz sa Swiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego
oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 3). W umowie zapisano nadto, ze
rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calo$ci kredytu w dacie sporzadzenia umowy wynosilaby
réwnowarto$¢é 406,27 (...), rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo - odsetkowych zostanie okre$lona
w harmonogramie splat, ktory zostanie doreczony w dniu uruchomienia poszczegblnych transz w przypadku kredytu
transzowego lub po wyplacie calosci kredytu. Kazdorazowy harmonogram okresla wysoko$¢ rat splaty przez okres
dwbch lat kredytowania. Przed uptywem dwdch lat kredytobiorca otrzymuje harmonogram na kolejny dwuletni okres
trwania umowy kredytu (§ 1 ust. 41 § 7 ust. 1).

W umowie ustalono, ze kredyt jest przeznaczony na: a) w wysoko$ci 235.000 z na dowolny cel konsumpcyjny
kredytobiorcow na rachunek kredytobiorcow; b) w wysokosci 18.000 zl na splate kredytu samochodowego
zaciagnietego w (...) Bank S.A. z dnia 17 sierpnia 2008 r na rachunek wierzyciela kredytobiorcow; b) w wysokosci 16
800 zl na splate pozostalych zobowigzan finansowych kredytobiorcéw na rachunek kredytobiorcow; ¢) w wysokos$ci
76 000 zl na dowolny cel konsumpcyjny kredytobiorcow na rachunek kredytobiorcow; d) w wysokosci 2.374,85
zl na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartosci nieruchomosci; e) w wysokosci 5 343,41
z} na pokrycie innych skladek ubezpieczeniowych; f) w wysokosci 224,32 zt na uiszczenie kosztéw zwigzanych z
ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacych splate kredytu (§ 2 ust. 1 umowy).

Zgodnie z umowa, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczona do (...)
wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw — obowiazujacego w dniu uruchomienia §rodkéw (§ 9 ust. 2).
Kredytobiorcy zobowigzali sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych
w terminach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat (§ 10 ust. 1). Wysoko$¢ zobowiazania
kredytobiorcow bedzie ustalana jako réwnowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy walut okreSlonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych” do (...) obowigzujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3 umowy). Sposdb i terminy zarachowania
splat okre$la Regulamin (§ 10 ust. 7). ,Bankowa Tabela kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut”, zwana Tabela Kurséw, zostala zdefiniowana w umowie jako tabela sporzadzana przez merytoryczna
komorke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po
ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP — tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje
przez caly nastepny dzien roboczy (§ 6 ust. 1 umowy).

W umowie przyjeto, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesigca
nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu (...) (§ 13 ust. 1). Indeks (...) dla kazdego miesiaca oblicza sie jako
Srednig arytmetyczng stawek L. 3m, obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesiaca,
poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane (§ 13 ust. 2). Indeks (...) ulega zmianie
w okresach miesiecznych i obowigzuje od pierwszego dnia miesiaca, jezeli warto$c indeksu jest r6zna od obowiazujacej
stawki indeksu (...) o przynajmniej 0,1 punktu procentowego i obowigzuje od pierwszego kalendarzowego dnia



miesiaca (§ 13 ust. 5). L. 3 miesieczny dla (...) (L. 3M) zdefiniowano w umowie jako oprocentowanie na jakie banki
sklonne sa udzieli¢ pozyczek w (...) innym bankom na rynku miedzybankowym w L. na okres trzech miesiecy (§ 6
ust. 7).

Zgodnie z warunkami umowy, w przypadku niesplacenia przez kredytobiorcow w terminie caloéci lub czeéci raty
splaty wynikajacej z umowy kredytu, niesplacona kwota staje sie zadluzeniem przeterminowanym. Bank nalicza od
wymagalnego kapitalu odsetki karne w wysoko$ci podwojonego oprocentowania umownego (§ 14 ust. 11 2). Jezeli
kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje naleznosci, Bank w nastepnym dniu po uplywie
terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$§lonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia przewalutowania
Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysoko$ci 2-krotnosSci oprocentowania kredytow udzielanych
w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...)
oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy (§ 14 ust. 3).

Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly przedmiotem negocjacji
ani indywidualnych uzgodnien pomiedzy stronami. Powodowie nie zostali poinformowani o sposobie tworzenia tabel
bankowych oraz o sposobie ustalania kursu na jego potrzeby. W dniu zawarcia umowy kredytu powod M. S. prowadzil
dzialalno$é gospodarcza (...), nie miala ona jednak zadnego zwiazku z zaciggnietym kredytem.

Kredyt zostal wyplacony na rzecz kredytobiorcow w dniu 2 maja 2007 r w wysokoéci 118 742,58 zl tj. po kursie kupna
z dnia 2 maja 2007 r. (1 (...) = 2,2290 PLN). Suma wszystkich wplat dokonanych przez powodéw na poczet splat rat
kapitalowo — odsetkowych z tytulu umowy kredytu hipotecznego nr (...) do dnia 29 grudnia 2016 r wyniosta 97 193,22
PLN oraz 13 649 (...), z tytutlu skladki na ubezpieczenie nieruchomosci od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych
880 PLN, a innych optat i prowizji 829,54 PLN. Lacznie 98 902,76 PLN oraz 13 649 (...).

Os$wiadczeniami datowanymi na 10 kwietnia 2018 r. bank wypowiedzial powodom umowe kredytu hipotecznego
indeksowanego do (...) nr (...) z zachowaniem 30 — dniowego terminu wypowiedzenia.

W 2008 r. powodowie A. S. i M. S. poszukiwali kredytu hipotecznego celem zakupu domku letniskowego. W tym
celu udali sie do poprzednika prawnego pozwanego banku, w ktérym uprzednio zaciggneli juz kredyt indeksowany do
franka szwajcarskiego Powodowie nie zdawali sobie sprawy z konsekwencji indeksacji. Nie powiedziano im o ryzyku
walutowym. Nie przedstawiono im wykresu w jaki sposob ksztattowal sie kurs franka szwajcarskiego w ciggu ostatnich
10-15 lat. Powodowie nie podjeli proby negocjacji warunkéw umowy gdyz nie bylo takiej mozliwoéci. Otrzymali do
podpisu standardowy wzér umowy stosowany przez bank.

W dniu 10 lipca 2008 r. powodowie zlozyli na standardowym druku przygotowanym przez pozwanego o$wiadczenie
wyborze waluty obcej, wskazujace, ze zostali oni zapoznani z wystepujacym ryzykiem kursowym i ryzykiem
wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej i o§wiadczaja, ze wnoszg o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty
obcej. W dokumencie tym znajdowala sie tabela przedstawiajace sytuacje modelowe wplywu zmian oprocentowania
i kursu waluty kredytu na wysoko$¢ miesiecznych rat kredytu w PLN i kredytu indeksowanego kursem (...) przy
zalozeniach, ze: wysoko§¢é kredytu wynosi 150 000 zl, okres splaty kredytu wynosi 15 lat, zmienne oprocentowanie
kredytu zlotowego wynosi 6%, zmienne oprocentowanie kredytu indeksowanego wynosi 3% — przedstawiajgce
wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w nastepujacych sytuacjach: 1) wysoko$¢ raty kapitalowo - odsetkowej przy
aktualnym kursie (...) i aktualnym poziomie stopy procentowej, 2) przy zalozeniu, ze stopa procentowa kredytuw (...)
jest rowna stopie procentowej kredytu w PLN, a kapital jest wiekszy o 20%, 3) przy zalozeniu, ze kurs (...) wzroénie
o warto$¢é stanowiaca réznice miedzy maksymalnym i minimalnym kursem (...) z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. o
0,234 p.p., co daje wzrost 0 11,21 %, 4) stopa procentowa wzro$nie o 400 pb, 5) stopa procentowa wzro$nie o warto$¢
stanowiaca réznice miedzy maksymalna i minimalng wartoscia stopy procentowej z okresu ostatnich 12 miesiecy,
tj. 1,9 punktu procentowego w przypadku kredytow / pozyczek w PLN i 0 0,607 punktu procentowego w przypadku
kredytow indeksowanych kursem (...).



W dniu 29 lipca 2008 r. (sporzadzona w dniu 25 lipca 2008 r.) M. S., (...) Bank S.A. (...) Oddziat w L. (poprzednik
prawny pozwanego banku) zawarli umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...). Na mocy tej
umowy bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 234 483,09 z. W umowie wskazano, iz przy zalozeniu,
ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy rownowartoé¢ kredytu wynosilaby 121 746,15 (...),
rzeczywista rownowarto$¢ zostanie okre$lona po wyplacie ostatniej transzy kredytu (§ 1 ust. 1 zd. 1 i 2 umowy).
Kredytobiorcy oswiadczyli w umowie, ze sa $wiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 1 zd. 3 umowy).
W umowie postanowiono, ze splata kredytu nastapi w 480 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo-odsetkowych
(§ 1 ust. 2), oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzieni sporzadzenia umowy wynosi 5,86 % w skali roku,
na ktore sklada sie suma obowiazujacej stawki (...) i stalej marzy Banku, ktora wynosi 3,05 %, a kredytobiorcy
o$wiadczyli, iz sa Swiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i
akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 3). W umowie zapisano nadto, ze rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia
calosci kredytu w dacie sporzadzenia umowy wynosilaby réownowarto$¢ 658,02 (...), rzeczywista wysoko$c rat
odsetkowych lub rat kapitatlowo - odsetkowych zostanie okre$lona w harmonogramie splat, ktéry zostanie doreczony
w dniu uruchomienia poszczegblnych transz w przypadku kredytu transzowego lub po wyplacie calosci kredytu.
Kazdorazowy harmonogram okreéla wysoko§¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uplywem dwoéch
lat kredytobiorca otrzymuje harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu (§ 1 ust. 41 § 7 ust. 1).

W umowie ustalono, ze kredyt jest przeznaczony na: a) w wysoko$ci 200.000 z} na pokrycie czeci ceny nabycia
nieruchomos$ci w postaci dzialki (...) o pow. 733 m2 na rachunek Zbywcy; b) w wysoko$ci 20 000 zl na pokrycie czesci
kosztow remontu/prac wykonczeniowych domu mieszkalnego na nieruchomosci opisanej w punkcie a) na rachunek
Kredytobiorcow; c) w wysokos$ci 4 689,66 zl na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci
nieruchomosci; d) w wysokosci 4 865,66 zl na pokrycie innych skladek ubezpieczeniowych; e) w wysokosci 224,32 zi
na uiszczenie kosztéw zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu; f) w wysokosci 703,45 zt
na uiszczenie skladki z tytulu Pakietowego Ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia hipoteki; g) w wysokoéci
4 000 zl na pokrycie oplaty notarialnej na rachunek kredytobiorcow (§ 2 ust. 1 umowy).

Zgodnie z umowa, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kwota wyplaconych srodkéw bedzie przeliczona do (...)
wedhug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw — obowiazujacego w dniu uruchomienia $rodkéw (§ 9 ust. 2).
Kredytobiorcy zobowigzali sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych
w terminach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat (§ 10 ust. 1). Wysokoé¢é zobowigzania
kredytobiorcow bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3 umowy). Sposéb i terminy zarachowania
splat okres§la Regulamin (§ 10 ust. 7). ,Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut”, zwana Tabelg Kursow, zostala zdefiniowana w umowie jako tabela sporzadzana przez merytoryczna
komoérke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po
ogloszeniu kursoéw Srednich przez NBP — tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje
przez caly nastepny dzien roboczy (§ 6 ust. 1 umowy).

W umowie przyjeto, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesiaca
nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu (...) (§ 13 ust. 1). Indeks (...) dla kazdego miesigca oblicza sie jako
Srednig arytmetyczng stawek L. 3m, obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesiaca,
poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane (§ 13 ust. 2). Indeks (...) ulega zmianie
w okresach miesiecznych i obowigzuje od pierwszego dnia miesigca, jezeli wartos$¢ indeksu jest r6zna od obowiazujacej
stawki indeksu (...) o przynajmniej 0,1 punktu procentowego i obowigzuje od pierwszego kalendarzowego dnia
miesiaca (§ 13 ust. 5). L. 3 miesieczny dla (...) (L. 3m) zdefiniowano w umowie jako oprocentowanie na jakie banki
sklonne sg udzieli¢ pozyczek w (...) innym bankom na rynku miedzybankowym w L. na okres trzech miesiecy (§ 6
ust. 7). Zgodnie z warunkami umowy, w przypadku niesplacenia przez kredytobiorcow w terminie caloéci lub czesci
raty splaty wynikajacej z umowy kredytu, niesplacona kwota staje sie zadluzeniem przeterminowanym. Bank nalicza



od wymagalnego kapitalu odsetki karne w wysokos$ci podwojonego oprocentowania umownego (§ 14 ust. 11 2). Jezeli
kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje nalezno$ci, Bank w nastepnym dniu po uplywie
terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia przewalutowania
Bank pobiera od wymagalnego kapitatu karne odsetki w wysoko$ci 2-krotnosSci oprocentowania kredytoéw udzielanych
w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...)
oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy (§ 14 ust. 3).

Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly przedmiotem negocjacji
ani indywidualnych uzgodnienn pomiedzy stronami. Powodowie nie zostali poinformowani o sposobie tworzenia tabel
bankowych oraz o sposobie ustalania kursu na jego potrzeby. Powdd M. S. prowadzit dzialalno$é gospodarcza (...),
nie miala ona jednak zadnego zwigzku z zaciggnietym kredytem.

Kredyt zostal wyplacony na rzecz kredytobiorcow w dniu 5 sierpnia 2008 r w wysoko$ci 234 483,09 tj. po kursie kupna
z dnia 5 sierpnia 2008 r. (1 (...) = 1,8960 PLN) = 123 672,52 (...). O§wiadczeniem datowanym na 18 listopada 2016
r. bank wypowiedzial powodom umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do (...) nr (...) z zachowaniem 30 —
dniowego terminu wypowiedzenia. Suma wszystkich wplat dokonanych przez powodow na poczet splat rat kapitalowo
— odsetkowych z tytulu umowy kredytu hipotecznego nr (...). z tytulu rat wraz z ubezpieczeniem nieruchomosci
od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych wyniosta 97460, 32 PLN, oraz 13887 (...). Suma wszystkich wplat
dokonanych przez powodéw na poczet splat rat kapitalowo — odsetkowych z tytulu umowy kredytu hipotecznego nr
(...) wraz z ubezpieczeniem nieruchomosci od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych wyniosta 87 414,62 PLN oraz

12 532,57 (...).

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie gtoéwne zastlugiwato na uwzglednienie w
znacznej czesci.

W ocenie Sadu Okregowego strony niniejszego procesu zawarly umowy dopuszczalne z punktu widzenia zasady
swobody umoéw i w kontekScie treéci art. 69 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz. U. Nr 140, poz.
939 ze zm.), w jego brzmieniu aktualnym na date podpisania spornych uméw, funkcjonujace w obrocie gospodarczym
umowy bankowego kredytu indeksowanego do waluty (...).

Zdaniem Sadu I instancji tre$¢ podpisanych przez strony uméw kredytu spelnia wszystkie ustawowe wymogi
wynikajgce z tredci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczegblnoéci wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa
bankowego.

Sad Okregowy zwroécil uwage, iz kwestionowane przez powoddéw i zawarte w § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowne

postanowienia indeksacyjne stanowily w istocie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1
- 4 k.c. wobec kumulatywnego spelnienia sie wszystkich przestanek w nim okreslonych, przy czym ich abuzywno$¢
dotyczyta zasad przeliczania $wiadczen uiszczanych przez powoda na rzecz banku oraz wyplaconej im kwoty z
zastosowaniem kursu walut (...) ustalonego przez bank w bankowej tabeli kurs6w do PLN.

Sad I instancji uznal, ze powodowie dzialali jako konsumenci zawierajac sporna umowe. zawarte umowy kredytu nie
byly powiazane z jakakolwiek dzialalnosScia gospodarcza ze strony powoda, jak réwniez jego zony (powodki). Ponadto
powodowie wystepowali o kredyt nr (...) jako osoby fizyczne na remont mieszkania, refinansowanie kredytoéw na cele
konsumpcyjne oraz inne cele o charakterze konsumenckim, za$ kredyt nr (...) na nabycie nieruchomosci dla celéw
wypoczynkowych oraz koszty remontu i prac wykonczeniowych na tej nieruchomogci, nie stuzyly wiec realizacji celow
zwiazanych z dzialalnoécig gospodarcza powoda w postaci szkoly muzycznej dla mlodziezy, co w sposob oczywisty
przesadza o objeciu powoda i jego zony (powddki) zakresem pojecia konsumenta. Pozwany nie negowal tez, ze w
momencie zawarcia umowy taki status posiadali.



Zdaniem Sadu I instancji zawarte w spornych umowach kredytowych klauzule indeksacyjne okreSlaja gléwne
Swiadczenia stron, poniewaz dotycza sposobu ustalenia wysokoéci wyplaconej kwoty tj. wysoko$ci §wiadczenia banku
(§ 9 ust. 2 umowy), okreslaja wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy w trakcie wykonywania umowy kredytu (§ 10
ust. 3 umowy). Niewatpliwie wymienione powyzej postanowienia charakteryzuja umowe kredytu indeksowanego,
a jednocze$nie okreélaja podstawowe $wiadczenia w ramach tej umowy. Jednakze w ocenie Sadu Okregowego
postanowienia te nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny poniewaz zawieraja odniesienie do kurséow (...) z
bankowej tabeli kurséw, a o sposobie ich ustalania kredytobiorcy nie byli informowani, nie okreslala go umowa ani
regulamin do niej.

W opinii Sadu I instancji zastosowanie w rzeczonej umowach konstrukecji indeksacji (waloryzacji) kredytu nie
naruszalo zasady rownowagi stron, gdyz w istocie ryzyko zmian kursu waluty indeksacyjnej obciazalo obie
strony. Podkreélic bowiem trzeba, ze w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacyjnej szala owego ryzyka
przechylala sie na kredytobiorcow, jednak w razie potencjalnego spadku kursu tej waluty, ryzyko spadloby na bank
udzielajacy kredytu. Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna uznac, aby samo zamieszczenie w umowach kredytowych
klauzul indeksacyjnych bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami, czy razaco naruszalo interesy kredytobiorcow
jako konsumentéw. Tym samym jako dopuszczalne nalezalo uznaé¢ samo obowiazywanie klauzul indeksacyjnych,
przewidujacych okreslony mechanizm przeliczeniowy waluty PLN do (...) i na odwr6t, ktéry sam w sobie nie jest

objety abuzywnoscia.

Odmiennie Sad I instancji ocenil kwestie samej Tabeli Kursow Walut. Wskazac¢ nalezy, iz umownej definicji Tabeli
(§ 6 ust. 1 umowy), wynika, ze jest to tabela sporzadzana przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez
NBP - tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien
roboczy. Tak stworzonej definicji nie mozna przypisa¢ przymiotu jednoznacznosci, ani tym bardziej przejrzystosci.
Zadne dodatkowe postanowienia umowne nie reguluja sposobu ustalania kurséw walut, nie zostaly okreslony nawet
zaleznoS$ci w zmianie kursu w tabeli banku od zmian warto$ci walut na rynku.

Zuwagi na powyzsze, poza kwestig czasu, to jest konkretnie z jakiej daty wigzala Tabela odpowiednio przy przeliczeniu
wyplaty lub okresleniu wysokosci raty, postanowienia ulozonego stosunku umownego nie precyzowaly parametrow,
ktérymi bank bylby zwigzany przy ich tworzeniu. Skonstruowanie w taki sposéb zapisu odno$énie parametru, ktéry
jest wykorzystywany przy indeksacji, w ocenie Sadu wskazuje, iz wystepuje tu znaczna dysproporcja informacyjna co
do sposobu realizacji umowy miedzy stronami. Takie niedookres$lone postanowienia umowne bez watpienia naruszaly
dobre obyczaje i prowadzily do naruszenia interesu majatkowego kredytobiorcow.

Sad I instancji zaznaczyl, ze o ile kredytobiorcy sa w stanie ustali¢ samg wysoko$§¢ kursow waluty obowigzujacych
u pozwanego, o tyle z pewno$cia zostali pozbawieni mozliwosci kontroli, czy stosowany przez bank kurs jest prosta
pochodna rzeczywiécie dokonywanych na rynku miedzybankowym transakcji waluty, czy tez zawiera w sobie jakis
dodatkowy margines, stanowiacy de facto zysk banku. Kwestia ta nie zostala przez pozwany bank wyjaéniona na
zadnym etapie postepowania zawislego przez Sadem. Ten stan rzeczy oznacza wyrazng nierdwno$¢ informacyjna
obu partneréw i w sposéb zasadniczo wplywa niekorzystnie na sytuacje kredytobiorcow jako konsumentéow w
stosunku kredytowym. Kredytobiorcy nie zostali poinformowani o metodach tworzenia Tabel banku, nie przyznano
im réwniez zadnych mechanizméw pozwalajacych na ich kontrole czy tez weryfikacje, co jak juz wskazano wezeéniej
potwierdza nieréwnowage stron wynikajaca z niedoinformowania i czyni kwestionowane zapisy sprzecznymi z
dobrymi obyczajami, a takze naruszajacymi interes konsumentéw. Naruszenie to ma razacy charakter, wigze sie
bowiem ze sposobem ustalania wysoko$ci Swiadczenia strony pozwanej w postaci wyplaconej kwoty kredytu i
Swiadczenia strony powodowej w postaci poszczegdlnych rat splaty kredytu, ktéry to w kwestionowanych klauzulach
umownych zostal zastrzezony stronie pozwanej poprzez oddanie jej swobodnej mozliwo$ci ksztaltowania kursu waluty
po ktérym nastepuje indeksacja.



Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy przyjal, iz kwestionowane w pozwie klauzule indeksacyjne - § 9 ust. 2 i § 10

ust. 3 umoéw kredytu, stanowia klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. w zakresie odnoszacym sie do
ustalania wysokoSci kursu waluty — waluty przeliczeniowej (zaréwno kursu kupna, jak i kursu sprzedazy), dotyczacej
okreslenia zwaloryzowanego zobowigzania kredytobiorcy w odniesieniu do Bankowej Tabeli Kurs6w Walut. Skutkiem
abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych jest bezskuteczno$¢ tychze klauzul od chwili zawarcia umowy. Jak wskazano
wyzej sam mechanizm indeksacji jest dopuszczalny ale bezskuteczno$é w/w klauzul dotyczy samego sposobu ustalenia
wysokosci §wiadczen stron - ich przeliczenia w oparciu o kursy ksztaltowane przez bank w bankowej tabeli kursow.
Po wyeliminowaniu abuzywnych cze$ci postanowieni dotyczacych tego przeliczenia brak jest miernika shuzacego do
dokonania indeksacji, a skoro tak brak jest mozliwoSci zastosowania indeksacji co prowadzi do koniecznoSci przyjecia,
ze klauzule indeksacyjne w caloSci nie moga mie¢ zastosowania. Zachodzi wiec konieczno$é pominiecia w catosci
postanowien umownych dotyczacych indeksacji przy ustalaniu treéci stosunku prawnego wigzacego konsumenta.

Postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, za$ co do zasady zgodnie z art. 385" § 2 k.c., strony s3 zwigzane
umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia takie przestaja wiazac¢ juz w chwili zawarcia umowy. Oznacza to, Ze nie
stanowig elementu treéci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwiazanych z
jego realizacjg. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze taczacy strony stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu
indeksacji.

Sad I instancji uznal, ze ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w
ksztalcie przyjetym w wigzacych stronach umowach. Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze nie ma mozliwoéci ustalenia i
przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczen miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu
indeksacji. Takiego rozwiazania nie przewidujg przepisy prawa i w oczywisty sposéb postanowienia umowy, nie ma
nawet podstawy prawnej ktéra przez analogie mozna by zastosowaé do przyjecia takiego rozwigzania. Tutaj nalezy
tez wskazaé, ze stosowanie obowigzujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro nie obowigzywal on
w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak jest przepiséw przejSciowych, ktore
umozliwialyby jego zastosowanie do uméw zawartych wczeéniej. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwosci
ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji,
wktorej dochodzi do przeliczenia wysokosci zobowigzania z waluty polskiej na obca. Brak jest zatem mogacych znalez¢
zastosowanie przepiséw dyspozytywnych stanowigcych podstawe wyznaczenia takiego kursu.

Sad Okregowy podkreslil, ze w przypadku, ktorego dotyczy niniejsza sprawa, brak jest jednak odpowiednich przepisow
dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji walutowej w umowach kredytu bankowego.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania Sad I instancji zwazyl, ze sporne umowy uznaé nalezy za niewazne w oparciu
o art. 58 §1 k.c. w nastepstwie stwierdzenia abuzywnosci klauzul przeliczeniowych i braku mozliwoéci uzupelnienia
niedozwolonych klauzul umownych przepisami dyspozytywnymi, taka umowa staje sie sprzeczna z prawem art. 69
ustawy Prawo bankowe i z natura stosunku prawnego umowy kredytu, bo w rzeczywisto$ci mimo literalnych zapisow
umowy kredytu nie okreslone jest $wiadczenie kredytobiorcy, nie jest tez okre$lony spos6b spelnienia §wiadczenia
przez kredytobiorce.

Po przeanalizowaniu okoliczno$ci faktycznych przedmiotowej sprawy oraz rozwazeniu ewentualnych skutkdéw wyroku
Sad Iinstancji doszedt do wniosku, ze powodowie maja rowniez interes prawny w domaganiu sie ustalenia niewaznosci
umoéw. Zasadniczym celem powodztwa bylo bowiem podwazenie waznoéci spornych uméw, a tym samym podstaw
prawnych zaréwno dla wniesionych rat kredytowych, jak i przyszlych. Wprawdzie mozna by wystapié¢ tylko z
powodztwem o $wiadczenie, opierajac je na tych samych podstawach faktycznych i prawnych, jednakze, w ocenie
Sadu Okregowego, wyrok w sprawie o zaplate, definitywnie nie zakonczylby powstalego miedzy stronami sporu. Z
mocy wigzgcej wyroku o $wiadczenie korzysta jedynie rozstrzygniecie, nie rozciaga sie ona na kwestie pozostajace poza
sentencjg, w tym ustalenia i oceny dotyczace stosunku prawnego stanowiacego podstawe zadania, o ktérym orzeczono.

W ocenie Sadu I instancji powodowie wyraznie wskazali rowniez, iz roszczenie o zaplate z punktu 3 pozwu wywodza
z niewazno$ci Umoéw, wobec uznania przez Sad zasadnosci twierdzen co do niewaznosci tu jako przestanki roszczenia



o zaplate w nastepstwie stwierdzenia abuzywnoéci klauzul przeliczeniowych i braku mozliwosci uzupelnienia
niedozwolonych klauzul umownych przepisami dyspozytywnymi nalezalo przej$é do zbadania roszczenia powodow
o zaplate.

Sad Okregowy zwazyl, ze zadanie powodow dotyczace zasadzenia dochodzonej kwoty jest zasadne i podlegalo
uwzglednieniu na podstawie art. 410 § 2 k.c.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c.

Pozwany na koncowym etapie postepowania podniost zarzut zatrzymania §wiadczenia, do czasu zaoferowania mu
zwrotu kwoty wyplaconego kredytu z jednej umowy nr (...). Zalaczyl o$wiadczenie o zlozeniu materialnoprawnego
o$wiadczenia powodom. Zarzut ten byl zasadny i Sad I instancji uwzglednit go.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosly obie strony,
Strona powodowa zaskarzyta w/w orzeczenie w czesci tj.:

- w zakresie w jakim Sad I instancji uwzglednil zarzut zatrzymania podniesiony przez pozwang, a tym samym
zastrzegl, ze spelnienie §wiadczenia przez pozwang powinno nastapic¢ za jednoczesnym zaoferowaniem przez (...)
Bankowi Spolce Akcyjnej z siedziba W. kwoty 118 742,58 zt (sto osiemnascie tysiecy siedemset czterdzieéci dwa zlote
i pie¢dziesigt osiem groszy) albo zabezpieczeniem roszczenia (...) Banku Spoélki Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate
tej kwoty;

- w zakresie oddalajacym powddztwo o zasadzenie odsetek ustawowych za op6Znienie od kwoty 183 979,05 zt od dnia
24 stycznia 2018 r. do dnia 30 stycznia 2018 r.;

- w zakresie oddalajacym powo6dztwo o zasadzenie odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 25 963,72 (...) od dnia
24 stycznia 2018 r. do dnia 30 stycznia 2018 r.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucili:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 118 k.c. w zw. z art. 117 § 2' k.c. poprzez brak zastosowania, a tym
samym nieuwzglednienie, iz roszczenie strony pozwanej o zwrot wyptaconego powodom kapitalu kredytu uleglo
przedawnieniu z uplywem 3 lat od dnia wyplaty kredytu, jako zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, tj.
najpo6zniej z dniem 05.08.2011 r., ewentualnie uleglo przedawnieniu z uplywem 3 lat od dnia doreczenia pozwanemu
pozwu tj. najp6zniej z dniem 26.01.2021r.;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 496 k.c. w zw. z art. 487 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie
wyrazajace sie w przyjeciu, ze stronie pozwanej przystlugiwalo prawo zatrzymania, podczas gdy stanowisko takie
jest bezpodstawne, bowiem $wiadczenia wynikajace z wykonania niewaznej umowy kredytu nie mialy charakteru
wzajemnego;

3. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 496 k.c. w zw. z art. 89 k.c. poprzez brak zastosowania i bledne uznanie,
iz strona pozwana w sposéb skuteczny zlozyla o$wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania, podczas gdy
o$wiadczenie to mialo charakter warunkowy, za$ charakter o§wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania jako
jednostronnej czynno$ci prawnej nie pozwala na dokonywanie go warunkowo;

4. naruszenie prawa materialnego tj. art. 5 k.c. poprzez brak zastosowania i nieuwzglednienie, ze podniesienie przez
pozwang zarzutu zatrzymania nalezy ocenia¢ w kategorii naduzycia prawa podmiotowego;



5. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie, ze
za termin ,niezwloczny” na spelnienie stusznych zadan powodéw nalezalo uznaé termin 14 dni od dnia doreczenia
stronie pozwanej odpisu pozwu, podczas gdy za termin taki uznaé nalezy termin 7 dni.

Majac na uwadze na powyzsze zarzuty apelujacy wniesli o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: zasadzenie od pozwanej na rzecz powodéw kwot dochodzonych pozwem
bez zastrzezenia wynikajacego z uwzglednienia podniesionego przez pozwana zarzutu zatrzymania; zasadzenie od
pozwanej na rzecz powodow dalszych odsetek ustawowych za opdZznienie od kwoty 183.979,05 zt od dnia 24 stycznia
2018 r. do dnia 30 stycznia 2018 r.; zasadzenie od pozwanej na rzecz powodéw dalszych odsetek ustawowych za
opo6znienie od kwoty 25.963,72 (...) od dnia 24 stycznia 2018 r. do dnia 30 stycznia 2018 r.;

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za czas od uprawomocnienia
sie orzeczenia, ktérym je zasadzono do dnia zaplaty.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czeéci tj. co do punktu 1, 2, 31i5.
Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucik:
I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy i jej rozstrzygniecie, w postaci:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen i sformulowanie ocen nie wynikajacych ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego lub pozostajacych z nim w sprzeczno$ci, mianowicie, ze klauzulami okreslajacymi glowne
Swiadczenia stron sa lacznie postanowienia paragraféw 9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy oraz paragraf 6 ust. 1 Umowy
podczas gdy z materiatu dowodowego tj. umowy kredytu do niej, ocenianego prawidlowo tj. z zastosowaniem zasady
wlasciwego kojarzenia faktow wynika ze, postanowienia paragraféw 9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy literalnie reguluja
jedynie kwestie zastosowania w umowie kurséw kupna i sprzedazy Banku do operacji wyplaty i splaty kredytu, i sg
to odrebne, samodzielne postanowienia, umieszczone w odrebnych jednostkach redakcyjnych, natomiast wylgcznie
paragraf 6 ust. 1 Umowy zawiera uprawnienie Banku do Tworzenia Tabel kursowych oraz ustalania kurséw w tych
tabelach i wylacznie ten przepis jest samodzielnym i jedynym postanowieniem regulujacym te kwestie, a zatem nie
byto jakichkolwiek podstaw aby laczyé ww. postanowienia paragrafow 9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy z paragrafem 6 ust.
1 Umowy w jedng normatywna, redakcyjnag tresé, (paragraf 9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy w zw. z paragrafem 6 ust. 1
Umowy) tak jak to uczynil Sad, poniewaz jest to calkowicie sprzeczne z materialem dowodowym, ktéry jednoznacznie
wskazuje na odrebnos$é tych postanowien zaréwno fizyczna (redakecyjna) jak i normatywna (co do materii przez nie
regulowana) i nie ma jakichkolwiek podstaw aby przypisywaé postanowieniom paragraféw 9 ust. 21110 ust. 3 Umowy,
tresci normatywnej innego postanowienia paragrafu 6 ust. 1 Umowy,

co skutkowatlo :

bezzasadng oceng postanowien paragraféw 9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy, a regulujacych jedynie kwestie stosowania
kursow kupna i sprzedazy Banku (bez okreslania sposobu w jaki bedzie ustalana ich wysoko$¢) jako tych postanowien
ktore reguluja takze uprawnienie i sposoéb ustalania przez Bank kurséw walut obcych w Tabelach Bankowych a
nastepnie (z uwagi na owo bledne przypisanie paragrafom g ust. 2i 10 ust. 3 Umowy, owego uprawnienia do tworzenia
kursow w tabeli, zawartego w paragrafie 6 ust. 1 Umowy) blednym uznaniem przez Sad, ze par. 9 ust. 2 i 10 ust.
3 stanowia klauzule niedozwolone, wlasnie z tego wzgledu ze (wg Sadu) oddaja pozwanemu ,swobodng mozliwoéc
ksztaltowania kursu waluty po ktérym nastepuje indeksacja" a w konsekwencji, bledne uznanie, ze abuzywno$é¢ par
9 ust. 21 10 ust. 3 skutkuje niewaznoécia calej Umowy;

2. 228 § 1i 2 k.p.c. poprzez uznanie, ze faktem notoryjnym jest, iz zaden Banki nie zawarlyby umowy kredytu zlotowego
oprocentowanego stopa L., co wedlug Sadu oznaczalo, ze w $wietle art. 58 § 3 k.c. rowniez pozwany Bank nie zawarlby
takiej umowy, a co w konsekwencji skutkowalo przyjeciem, Zze umowa jest niewazna, czym Sad wykroczyl poza zakres



faktéw notoryjnych, poniewaz wola podmiotéw gospodarczych, oraz decyzje przez nie podejmowane (w oparciu o
rozne kryteria, réznie definiowanej oplacalno$ci) nie jest czy$¢ znanym wszystkim obywatelom, czyms niezmiennym,
a wiec czyms$ oczywistym, niebudzacym watpliwoéci lub niekwestionowanym, a przed wszystkim nie jest czyms co nie
wymaga dowodu ani poczynienia indywidualnych ustalen, wobec uczestnika postepowania;

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen i sformulowanie ocen niewynikajacych ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego lub pozostajacych z nim w sprzecznosci, mianowicie ze

a) postanowienie paragrafu 6 ust. 1 Umowy: nie reguluje sposobu ustalania kursu walut ani nie wskazuje zaleznoSci
w zmianach kursu w tabeli banku od zmian warto$ci walut na rynku; nie precyzuje parametréw ktérymi Bank bylby
zwiazany przy tworzeniu Tabel; nie pozwala na kontrole wysoko$ci i sposobu ustalania kurséw w Tabeli Banku, nie
oddaje pozwanemu swobodna mozliwo$¢ ksztaltowania kursu waluty po ktérym nastepuje indeksacja, nie okresla
relacji kursu miedzybankowego wobec kursu z Tabeli Banku, nie informuje o metodach tworzenia Tabel bankowych,
podczas gdy: Tabela Kursowa okre§lona w paragrafie 6 ust. 1 Umowy, odwolywala sie do obiektywnie istniejacych
notowan walut na rynku miedzybankowym o godzinie 16.00, a Pozwany nie mial wplywu na wysoko$¢ tych kurséw na
rynku miedzybankowym, Umowa okreSlala jednoznaczne i weryfikowalne zasady ustalania kursu kupna i sprzedazy
(...), a parametry te zostaly wskazane w sposob precyzyjny i umozliwiajacy de facto zorientowanie sie¢ Powodom
co do wskaznikéw lezacych u podstaw ustalania Tabeli kursowej, poniewaz reguly ustalania kursu walut okreslone
w paragrafie 6 ust. 1 Umowy, umozliwiajg w prosty sposoéb weryfikacje tabeli, bowiem kursy rynkowe walut sa
powszechnie dostepne i publikowane praktycznie na dowolnym portalu internetowym, ktory czerpie informacje z
jednego z dwdch systeméw informatycznych: R. lub B.; a nadto z tresci Umowy kredytu (paragrafu 6 ust. 1 Umowy)
wynika, ze: umowa kredytu odwolywala sie do obiektywnie istniejacych notowan walut na rynku miedzybankowym
o godzinie 16.00, umowa kredytu nie zawierala upowaznienia dla pozwanego do jednostronnego modyfikowania
wskaznika, wedlug ktérego obliczana byla wysoko$§¢ zobowigzania powodéw, umowa kredytu precyzowalta sposéb
ustalania kursu wymiany walut, bez pozostawiania w tym zakresie pozwanemu dowolno$ci, postanowienie paragrafu 6
ust. 1 Umowy zwiera precyzyjne zasady tworzenia tabeli kurs6w i wprowadza konkretne zasady dotyczace przeliczania
zobowiazania, a tym samym Pozwany nie zastrzegl sobie w umowie mozliwosSci jednostronnego, swobodnego
ksztaltowania wysokoSci kursu waluty indeksacyjnej a tym samym zobowigzania strony powodowej, wysokoSci kwoty
kredytu czy tez raty;

b) Kredytobiorcom nie przyznano instrumentéw, ktére pozwolilyby chociazby na podzniejsza weryfikacje
prawidlowosci ustalanych przez Bank kurséw, przez co naruszona zostala rbwnowaga pomiedzy stronami umowy,
podczas gdy : definicja tabeli bankowej (paragraf 6 ust. 1 Umowy) zawieral zasady ustalania kursu skladajace sie z
trzech elementow:

- wskazania obiektywnego Zrodla (notowan) miernika wartosci, tj. okre§lenia, ze kursy tabelaryczne ustalane sa na
podstawie kurso6w rynkowych, z wskazaniem konkretnego segmentu rynku tj. rynku miedzybankowego;

- precyzyjnego okreslenia momentu w czasie, kiedy ustalana jest warto$é tego miernika, tj. na podstawie kursu
obowigzujacego na rynku miedzybankowym w chwili sporzgdzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich NBP, tabela
sporzadzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego;

- czasu obowiazywania Tabeli Kursow, poprzez wskazanie, Ze obowiazuje ona ,caly nastepny dzienh roboczy",

- kredytobiorca moze w prosty sposéb zweryfikowac tabele, bowiem kursy rynkowe walut sa powszechnie dostepne i
publikowane praktycznie na dowolnym portalu internetowym, ktéry czerpie informacje z jednego z dwoch systemow
informatycznych: R. lub B., czy tez telewizyjnej stacji informacyjnej (jak np. (...)), powodowie mieli instrument
kontroli ryzyka walutowego poprzez wnioskowanie o przewalutowanie kredytu, kredytobiorcy mieli mozliwoéc
weryfikowania kurséw podawanych przez Pozwanego z kursami publikowanymi przez NBP, powodowie mieli
mozliwo$¢ skladania reklamacji na wysoko$¢ kursu gdyby go nie akceptowali, od daty wejécia w zycie tzw. Ustawy



antyspreadowej z 2011 r. Powodowie mogli takze zawrze¢ bezplatny aneks umozliwiajacy splate bezposrednio w
walucie (...);

c¢) indeksacja zobowigzania nie podlegala indywidualnym uzgodnieniom stron bowiem umowa oparta byla o tre$¢
stosowanego przez Bank wzorca umownego, w sytuacji gdy uzgodnienie samej zasady indeksacji jest pochodng wyboru
dokonanego przez powodow dotyczacego rodzaju kredytu, czego emanacja znajduje sie we wniosku kredytowym;

d) Strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez postanowien przewidujacych indeksacje kredytu, tj. paragrafow
9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy oraz paragraf 6 ust. 1 Umowy podczas gdy nie zostal zawnioskowany i przeprowadzony
jakikolwiek dowdd na te okolicznoéé, a nadto jedno z roszczen strony powodowej wprost dotyczylo utrzymania
spornej Umowy w mocy w przypadku uznania przez Sad zapiso6w dotyczacych indeksacji za niedozwolone na powyzsza
okoliczno$é Powodowie przedstawili wyliczenia nadptat, ktérych rzekomo dokonali w zwigzku z bezskuteczno$cig
zapisow;

4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co
wyrazalo sie w nieustaleniu nastepujacych faktéw wynikajacych ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
ktére mialy istotne znaczenie dla oceny zasadnoSci roszczenn powodow, tj.:

a) nieustalenie istnienia zwyczaju polegajacego na stosowaniu kursu $redniego Narodowego Banku Polskiego dla
przeliczen walutowych, ktory to zwyczaj ma obecnie range normatywna (art. 358 § 2 k.c.), podczas gdy przedmiotowy
fakt jest faktem notoryjnym, ktéry powinien by¢ znany z urzedu art. 228 § 11 2 k.p.c., wynika z niego, ze w tej sprawie
nie chodzi o ustalenie zwyczaju dla przeliczein w umowach kredytéw indeksowanych i denominowanych, lecz o zwyczaj
dla przeliczen walutowych w ogole w sytuacji, w ktérej Powodowie nie kwestionowali salda kredytu wyrazonego w
walucie obcej (w (...)).

Zdaniem apelujacego, naruszenia okreslone w zarzutach z punktow 3 i 4 doprowadzily Sad Okregowy do
nieuprawnionego ustalenia, ze zapisy Umowy pozwalaja w rzeczywistoSci bankowi ksztaltowaé kurs (...) w sposéb
swobodny, wedle swego uznania, co w konsekwencji doprowadzilo do uznania, Ze sporne postanowienia Umowy
kredytu stanowia klauzule niedozwolone i razgco naruszaja interesy Powodow jako konsumentéw, pozostajac w
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami, a nadto okre$laja gléwne $wiadczenia stron i sg sformulowane w sposéb
niejednoznaczny.

II. Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil réwniez naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci:

1. art. 385" § 1k.c. w zwigzku z ar. 58 k.c. w zw. art. 69 prawa bankowego w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/
EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95,
str. 29) (dalej jako "Dyrektywa 93/13 EWG") poprzez nieuwzglednienie w niniejszej sprawie skutkéw wyodrebnienia
w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej klauzul ryzyka walutowego, dotyczacych stricte
zastosowania mechanizmu indeksacji zobowiazania kredytowego kursem waluty obcej (dalej okreslane jako "klauzule
ryzyka walutowego") oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych wylacznie odeslania do stosowanych przez
bank kurséw walutowych (dalej okreslane jako "klauzule spreadowe") oraz przyjecie, ze wszelkie obecne w umowie
klauzule odwolujace sie do waluty obcej okreélaja glowne Swiadczenia stron w ramach laczacej strony umowy o
kredyt hipoteczny, podczas gdy w §wietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych spraw, wylacznie klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej
wspomniane ich wyodrebnienie, sa postanowieniami okreslajacymi gtéwne $wiadczenia stron, zas klauzule spreadowe
sg takiego charakteru pozbawione, tj. nie okreélajg gléwnego §wiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzilo
do nieprawidlowego przeprowadzenia oceny lacznie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat

przestanek, o ktorych mowa w art. 385" § 1 k.c. oraz w art. 58 k.c;



2. art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. poprzez uznanie, Ze strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez
postanowien przewidujacych indeksacje kredytu, tj. paragraféw 9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy oraz paragraf 6 ust. 1
Umowy w sytuacji gdy nie mozna uznaé, by kazde z tych postanowien bylo niewazne albo bezskuteczne;

3. art. 385 § 2 k.c. oraz art. 65 § 1i 2 k.c. w zwigzku z paragrafem 9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy oraz paragrafem 6
ust. 1 Umowy poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej wykladni tych postanowien, prowadzacej do rezultatow
sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron, to jest ze Pozwany mial mozliwo$¢ swobodnego
ustalania kurséw franka szwajcarskiego wzgledem zlotowki, w tym kursu kupna i sprzedazy oraz byt uprawniony do
jednostronnego i dowolnego decydowania o wysokoSci Swiadczenia Powodow, a nadto brak bylo zasad ustalania tego
kursuijego relacji do kurséw rynkowych, podczas gdy wniosek przeciwny wynika z brzmienia tych postanowien, w tym
dotyczacych regul ustalania Tabeli Kursow i okresu jej obowigzywania. Tabela ta byla sporzadzana po opublikowaniu
kurséw przez NBP, wedlug kurséow rynkowych aktualnych o godzinie 16:00 kazdego dnia i obowiazywala w
formie niezmienionej przez caly kolejny dzien roboczy, z kolei wysoko$é kwoty kredytu po przeliczeniu na franka
szwajcarskiego nie rosla, lecz malala z kazda kolejna rata;

4. art. 358 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie do okreslenia tresci wzajemnych praw i obowigzkéw stron Umowy
kredytu w zakresie rozliczen, w wyniku uznania postanowien spornej umowy za abuzywne, chociaz przepis ten wszed}
w zycie w okresie, w ktdrym sporna Umowa kredytu jeszcze obowigzywala i nie zostala w calo$ci wykonana;

5. art. 41 ustawy z dna 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za
bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego w sytuacji, gdy
rekonstrukcja norm umownych w oparciu o powolane przepisy doprowadzilaby do utrzymania umowy, jej charakteru
w oparciu o przepis, ktory nie odsyla do ustalonych zwyczajoéw, za to realizuje postulat utrzymania umowy w mocy;

6. art. 56 k.c., 65§ 1i 2 k.c. oraz art. 354 § 1i 2 k.c. i art. 385" § 2 k.c. poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej
wykladni spornych postanowien umownych, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem
oraz intencjami stron, to jest ze dla relacji kontraktowej stron nie maja znaczenia inkorporowane do Umowy kredytu
zwyczaje (stosowanie kursu $redniego NBP dla przeliczania §wiadczen w walucie), w konsekwencji w przypadku
nieskuteczno$ci postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj (tj. zastosowanie kurséw z tabeli kursowej w miejsce
kursu zwyczajowego - tj. $redniego NBP), brak jest mozliwoSci dalszego wykonywania Umowy kredytu, podczas
gdy prawidlowa wykladnia tych przepisow prowadzi do wniosku, iz w przypadku nieskutecznoSci abuzywnych
postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 3851 §
2 k.c.), tj. sa zobowigzane rozliczaé sie zgodnie z kursem zwyczajowym, tj. wg $redniego kursu NBP dla franka
szwajcarskiego;

7. art. 385" § 1 k.c. poprzez dokonanie abstrakcyjnej, a nie incydentalnej kontroli umowy kredytu, w treéci
uzasadnienia, Sad I instancji nie wskazal indywidualnych przestanek razacego naruszenia interesu Powodow, ktore

doprowadzily Sad do wniosku iz za niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. uzna¢
nalezaloby powolane postanowienia umowne tj. paragrafy 9 ust. 2 i 10 ust. 3 Umowy oraz paragraf 6 ust. 1 Umowy;

8. art. 6 k.c. w zw. z art. 385" k.c. poprzez uznanie, Ze przepisy Umowy dotyczace ustalania kursu walut stanowig
postanowienie abuzywne podczas, gdy strona Powodowa nie udowodnila, ze kurs przyjety do wyplaty kredytu przez
bank w Bankowej Tabeli Kursé6w, w sposéb razacy naruszyl interes powodow oraz ze byl sprzeczny z dobrymi
obyczajami;

9. art. 385" § 1i 2 k.c.iart. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez dokonanie ich niewlasciwej wykladni polegajace;
na przyjeciu, ze zwigzanie stron umowa kredytu w pozostalym zakresie po wyeliminowaniu z jej tre$ci postanowien
niedozwolonych powinno stanowié¢ sankcje dla przedsiebiorcy, podczas gdy prawidlowa wyktadnia tych przepisow
prowadzi do wniosku, ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci niektorych postanowien umownych, wykladnia pozostalej



cze$ci umowy powinna by¢ dokonywania z uwzglednieniem celu, jakim jest - obok utrzymania obowigzywania umowy
- przywrdcenie rownowagi kontraktowej stron;

10. art. 58 § 1 k. c. i art. 385" § 1 k. c. poprzez wadliwe zastosowanie przywolanych przepiséw w realiach sprawy, to
jest uznanie, ze skutkiem stwierdzenia abuzywnosci postanowien indeksacyjnych jest niemozno$¢ dalszego trwania
umowy w ustalonym przez strony ksztalcie, czyli jej niewaznos$¢, podczas, gdy taki skutek przez art. 3581 § 1 k.c. nie
jest przewidziany;

11. art. 410 § 2 k.c. poprzez jego bezzasadne zastosowanie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow Swiadczenia
nienaleznego, w sytuacji gdy w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy brak jest podstaw do stwierdzenia abuzywnoéci
postanowien indeksacyjnych, a tym bardziej do skutku takiej rzekomej abuzywnosci w postaci niewaznoéci Umowy
kredytu;

Ponadto, pozwany rozszerzyt zarzut zatrzymania do kwoty 353225,67 zl, to jest do lacznej sumy wyplaconych
kredytow.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy
poprzez:

I. zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci i oddalenie powodztwa w calo$ci;

I1. zasadzenie od powoddéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego za I i I instancje wedlug norm przepisanych

Ewentualnie, apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie byla trafna, albowiem podniesione w niej zarzuty nie mogly zosta¢ ocenione jako zasadne. Za
trafng nalezalo natomiast uznac apelacje powodow.

Dokonujac najpierw oceny zarzutow zawartych w apelacji pozwanego banku, zwro6cié nalezy uwage, iz w pierwszej
kolejnosci skarzacy ten kwestionuje ustalenia Sadu Okregowego co do tego, ktére ze wskazywanych postanowien
umownych winny by¢ uznane za abuzywne. Jakkolwiek skarzacy zasadnie wywodzi, iz definicja Bankowej Tabeli
kurséow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut zostala zawarta w § 6 ust. 1 umowy, za$
regulacje zawarte w § 9 ust. 2 (co do wyplaty kredytu) oraz w § 10 ust. 3 (co do splaty poszczegoélnych rat kredytowych)
umowy jedynie odwotuja sie do tej definicji. Rozroznienie to jednak w niczym nie zmienia prawidlowych rozwazan
Sadu Okregowego co do abuzywno$ci klauzul pozwalajacych bankowi na jednostronne, nietransparentne, nie
odwolujace sie do zadnych obiektywnych parametréw, a tym samym pozostajace poza jakakolwiek kontrola ze strony
konsumenta, ksztaltowanie wysoko$ci tego kursu. Nie sposdb bowiem uznaé, iz definicja Bankowej Tabeli, zawarta
w § 6 ust. 1 umowy wolny jest od tych, wyzej wskazanych wadliwo$ci. Zwr6ci¢ tu nalezy uwage, iz w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego — w tym réwniez przy rozpoznawaniu spraw, w ktorych spor oparty byt o tozsamy wzorzec
umowy - wielokrotnie wyjasniano juz, ze okreslenie wysoko$ci naleznos$ci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do
tabel kursow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz narusza rownorzednoé$¢ stron, w zwigzku z czym jest niedopuszczalne - por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14), z dnia 1 marca 2017 r. (IV CSK 285/16), z dnia 19 wrzesnia 2018 r. (I CNP
39/17), z dnia 24 pazdziernika 2018 r. (Il CSK 632/17), z dnia 13 grudnia 2018 r. (V CSK 559/17), , z dnia 27 lutego
2019 r. (I CSK 19/18), z dnia 4 kwietnia 2019 r. (III CSK 159/17), z dnia 9 maja 2019 r. (I CSK 242/18), z dnia 29
pazdziernika 2019 r. (IV CSK 309/18), z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18), z dnia 30 wrzeénia 2020 r. (I CSK
556/18), czy tez wyrok z dnia 13 maja 2022 r. (Il CSKP 464/22). Sad Najwyzszy takie uregulowania zawarte w umowie
o kredyt bankowy indeksowany (ale takze denominowany) do waluty obcej, konsekwentnie ocenia jako naruszajace



w sposéb razacy interesy konsumenta. Jak sie zatem wydaje rozr6znienie wskazywane tu przez apelujacego pozostaje
bez wplywu na treéc¢ rozstrzygniecia. Powyzsze rozwazania determinuja réwniez poglad o bezpodstawnosSci trzeciego
z zarzutdw zawartych w apelacji (réwniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k. p. c.). Jakkolwiek zasadnie pozwany
wskazuje, iz kursy bankowe prezentowane sa przez rozne podmioty na portalach internetowych, jednakze nie sposob
nie zauwazy¢, iz z jednej strony sad to zupelnie r6zne kursy bankowe, nie sposéb zatem zorientowaé sie, ktory z tych
kursow ostatecznie pozwany zamierza stosowaé. Definicja Tabeli Kurséw, zawarta w § 6 ust. 1 umowy bynajmniej
kwestii tej nie wyjasnia. Co wiecej — juz nawet pobiezna analiza jej tre$ci wskazuje, iz kurs obowiazujacy na rynku
miedzybankowym jest jedynie pewna wskazéwka dla ustalania kursy przez bank, albowiem definicja wskazuje
jedynie, iz Tabela sporzadzana jest ,na podstawie” takich ,kurséw” (jak nalezy wnioskowaé — licznych), a dodatkowo
definicja odwoluje sie tez do ogloszenia Srednich kurséw NBP. Trudno doprawdy uznaé, iz taki sposéb uregulowania
sposobu ustalania przez pozwany bank kursu walutowego jest jakkolwiek obiektywny i pozbawiony dowolno$ci.
Co jednak najwazniejsze — wbrew twierdzeniom skarzacego taki sposob w istocie wyklucza jakakolwiek mozliwo$é
samodzielnego ustalenia wysoko$¢ kursu przez konsumenta.

W ramach dwoch pierwszych zarzutéw naruszenia prawa procesowego skarzacy porusza réwniez zagadnienie
waznoSci lgczacej strony umowy, wskazujac — jak sie wydaje — mozliwo$¢ jej dalszego wykonywania jako umowy o
kredyt zlotowy, z zachowaniem pozostalych postanowien umowy, w tym réwniez co do sposobu ustalania takiego
oprocentowania (w praktyce zatem w oparciu o stawke L.). W tym zakresie Sad Apelacyjny jako punkt wyjécia
do dalszych rozwazan pragnie uczyni¢ poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11
grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. V CSK 382/18, w ktérym Sad ten wskazal, iz wyeliminowanie ryzyka kursowego
(...) jest robwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej
istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu o inny podtyp, czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskutecznoS$cia). Poglad ten Sad Apelacyjny w tym skladzie w pehni
podziela. Rozwazania skarzacego, zawarte w uzasadnieniu tego zarzutu, co do tego iz by¢ moze powodowie zawarliby
roéwniez umowe w oparciu o inne parametry (w tym z pominieciem klauzuli indeksacyjnej) winny ulec rozproszeniu, a
to z tej przyczyny iz z jednej strony powodowie niewatpliwie mieli taka mozliwo$¢ (pozwany wszakze oferowal réwniez
mozliwo$¢ finansowania w ramach ,,zwyklej” umowy o kredyt ztotowy) i nie zdecydowali sie na nia. Z drugiej za$ — iz
sankcja braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym zdecydowanie nie pozwala sagdowi
powszechnemu, na uksztaltowanie stosunku prawnego, ktory mialby laczy¢ konsumenta z przedsiebiorca na nowo, w
oparciu o radykalnie odmienne parametry, anizeli pierwotnie zalozone przez strony.

W takiej sytuacji Sad Apelacyjny pragnie sie jednocze$nie zdystansowac od pogladéw wyrazanych w jednostkowych
najnowszych judykatach Sadu Najwyzszego: z dnia 1 czerwca 2022 r. (I CSKP 364/22), z dnia 18 sierpnia 2022 r.
(IT CSKP 387/22) i z dnia 28 wrze$nia 2022 r. (I CSKP 412/22), opowiadajacych sie za mozliwo$cig utrzymania w
mocy umowy kredytu ,,okrojonej” o klauzule waloryzacyjna i nawigzujacych do weze$niejszych zblizonych stanowisk
zawartych w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku (III CSK 159/17), z dnia 9 maja 2019
roku, (I CSK 242/18), z dnia 29 pazdziernika 2019 roku, (IV CSK 308/18) i z dnia 27 listopada 2019 roku (II
CSK 483/18). O ile te starsze orzeczenia bazowaly na stanowisku, ze postanowienie umowy kredytu, zawierajace
uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej, nie dotyczy

Swiadczen glownych stron w rozumieniu art. 385V § 1 zd. drugie k. c., to te najnowsze odrzucaja ten poglad.
W konsekwencji za wewnetrznie sprzeczne nalezy uzna¢ z jednej strony zaakceptowanie aktualnie jednolitej linii
orzeczniczej Trybunatlu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej i Sadu Najwyzszego, ze klauzule ksztaltujace mechanizm
indeksacji okre$laja gléwne $§wiadczenie kredytobiorcy, gdyz odnosza sie do elementéw przedmiotowo istotnych
kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej i wysoko$¢ tej sumy wprost ksztaltuja, a z
drugiej strony przyjecie, ze wyeliminowanie tego mechanizmu pozwala na zachowanie tozsamo$ci umowy w ramach
essentialii negotii. Podzielenie pogladu, ze usuniecie klauzuli indeksacyjnej nie prowadzi do przeksztalcenia umowy w
kontrakt o odmiennej istocie i charakterze ktoci sie bowiem z jednoczesnym przypisaniem tej klauzuli cech warunku
okreslajacego podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i z tego wzgledu ja charakteryzujacego (por. wyroki
Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 30 kwietnia 2014 roku w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko



(...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 roku w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54,
z dnia 23 kwietnia 2015 roku w sprawie C-96/14, J. - C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w
sprawie C-186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sg wlasnie postanowienia, ktore wigza sie
z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w sprawie
C-186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I
(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 roku, w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...)
Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 44).

Z omawianych orzeczen Sadu Najwyzszego opowiadajacych sie za utrzymaniem umowy jako kredytu zlotowego z
oprocentowaniem wynikajacym z umowy (L., obecnie (...) powiekszony o marze banku) mozna wyciagna¢ wniosek, ze
minimalny zakres konsensusu, okre§lajacy typ zobowigzania, ktory byt zamierzony przez strony, to samo zobowiazanie
do zwrotu kredytu. Stanowisko to abstrahuje od powolanego wyzej dorobku orzeczniczego dotyczacego okreslenia
warunkéw podstawowych, a wiec minimalnych, umowy kredytu. W ocenie Sadu Apelacyjnego przyjecie pogladu, ze
zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji
(stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajacego sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia
walutowego) identyfikuja gléwne $wiadczenie kredytobiorcy jest wystarczajace do wykazania tezy, ze ze wzgledow
prawnych sporna umowa po usunieciu z niej niedozwolonych postanowien nie moze obowiazywac. Skoro bowiem
klauzula okresla glébwne $wiadczenia, jej usuniecie prowadzi do deformacji umowy, gdyz zanika ryzyko kursowe, a
tym, samym brak jest podstaw do dokonania rekonstrukeji §wiadczen gtéwnych stron. W wyniku tego przeksztalcenia
pierwotny gléwny przedmiot umowy zostalby zamieniony nowym o diametralnie innych cechach. Zarzucona przez
Sad Najwyzszy w omawianych orzeczeniach przedwczesno$éé takiej oceny zaklada mozliwo$é poszerzenia wywodu
prawnego w tym zakresie, co stanowi niezrozumiale oczekiwanie rozwiniecia powyzszej tezy - wystarczajaco jasno
wyartykulowanej i popartej powolanym, bogatym orzecznictwem.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z Sadem Najwyzszym, ze laczenie stopy L. z kredytem zlotowym, cho¢ nietypowe,
jest konstrukecyjnie dopuszczalne. Po pierwsze, takie rozwigzanie nie jest nietypowe, lecz zupeklnie nie wystepujace
w obrocie prawnym, gdyz stanowi zaprzeczenie sprzezenia pomiedzy wskaznikiem L. a zmianami kursu waluty,
decydujacymi o wysokosci kapitalu. Ani w przeszloéci, ani obecnie zadna z instytucji finansowych funkcjonujacych
w krajowym obrocie nie oferuje produktu kredytowego, ktory jakkolwiek wykorzystywalby tego rodzaju konstrukcje.
Po drugie, unieruchomienie kwoty kredytu na skutek usuniecia klauzuli indeksacyjnej zaburza ten mechanizm w
zestawieniu z pozostawionym calkowicie nieadekwatnym do tej sytuacji zmiennym oprocentowaniem L., prowadzac
do rozwigzan, nie tylko nie objetych nawet hipotetyczng wola stron, ale przede wszystkim obiektywnie prawnie
i ekonomicznie wadliwych (przy wskazniku L. ujemnym i wyzszym niz marza nastepuje zmniejszenie kapitalu
zlotbwkowego) - por. uzasadnienie zdania odrebnego SSN Wladystawa Pawlaka do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
20 czerwca 2022 roku, IT CSKP 701/22. Taka umowe nalezy oceni¢ jako calkowicie sztuczny twor - niespotykany i
nieuzasadniony z punktu widzenia zar6wno prawnego, jak i ekonomicznego.

Powyzsza ocene wzmacnia tre$¢ rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2017/2446 z dnia 19 grudnia
2017 r. zmieniajacego rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2016/1368 ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikow
referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych (Dz. Urz. UE. L z 2017 roku, Nr 346, str. 1), wydanego na
podstawie rozporzadzenia z dnia 8 czerwca 2016 roku Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 roku w
sprawie indekséw stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych
lub do pomiaru wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz
rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 (Dz. Urz. UE. L z 2016 roku Nr 171, str. 1). Zgodnie z motywem 5 preambuly
rozporzadzenia wykonawczego wskaznik L. jest obliczany jedynie dla pieciu walut: euro, dolara amerykanskiego,
franka szwajcarskiego, funta brytyjskiego oraz jena japonskiego Biorac pod uwage, ze od dnia 1 stycznia 2020 roku
stosowanie wskaznika nie wpisanego do rejestru prowadzonego na podstawie art. 36 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 jest zabronione, za$ zarejestrowany administrator okresla sposob zastosowania
tego wskaznika, nalezy stwierdzié, ze rozporzadzenie zabrania rowniez zastosowania stawki L. jako wskaznika



referencyjnego dla wierzytelnosci wyrazonych w zlotym polskim. W konsekwencji uznanie, ze umowa wiaze strony
ab initio i pro futuro jako kredyt zlotowy z oprocentowaniem L. pozostaje w sprzecznoSci takze z powolanymi
normami prawa unijnego. Jeéli natomiast chodzi o przeszkody faktyczne i techniczne w utrzymaniu umowy, na
ktoérych niewykazanie powolal sie Sad Najwyzszy w powolanych orzeczeniach, to w pierwszej kolejnosci nalezy
stwierdzi¢, ze zgodnie z orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej badaniu podlega jedynie, to, czy
utrzymanie umowy jest prawnie mozliwe, co musi zostaé zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejécia
(por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 39 i powolane w
nim orzeczenia). Zgodnie z punktem 4.3.2 zawiadomienia Komisji Europejskiej - Wytycznych dotyczacych wykladni i
stosowania dyrektywy Rady w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich z dnia 27 wrzesnia 2019
roku (Dz. U. UE 2019/C, nr 323, s. 4 i n.), to, czy mozliwe jest dalsze obowigzywanie umowy po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku umownego, wymaga ,,oceny prawnej na podstawie obowigzujacego prawa krajowego”.

Niemniej jednak stwierdzi¢ nalezy, ze za upadkiem umowy przemawia takze i to, ze po wyeliminowaniu klauzul
kursowych w kredycie waloryzowanym do waluty obcej, nie wiadomo, w jakiej wysoko$ci maja by¢ splacane raty, skoro
byly one wyrazone w walucie obcej, co czyni umowe niewykonalna (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia
2020 roku, IT CSK 556/18 i z dnia 20 czerwca 2022 roku, II CSKP 701/22). Wyeliminowanie samej tylko klauzuli
odwolujacej sie do kursu kupna waluty czyniloby wadliwym pierwsze przeliczenie i tym samym wielkoSci ustalone
w harmonogramie. Brak z kolei oznaczenia wlaéciwego kursu sprzedazy przekreslaloby rozliczenie wplat ratalnych.
Wykonanie umowy w obu wypadkach wymagalby jej uzupelienia o dodatkowe rozwigzania. Jest to szczegolnie
widoczne, w sytuacji, gdy aneks do umowy umozliwia dokonywanie sptat w (...), gdyz woéwczas splate rat w walucie
indeksacji nalezaloby traktowac jako nie stanowiacg realizacji umowy przy zalozeniu, ze jest ona kredytem zlotowym.
Nakazuje to przyjecie oceny, ze strona powodowa od wielu lat nie wykonuje umowy i pozostaje w op6zZnieniu. Brak
przy tym jakiegokolwiek instrumentu do przeliczenia rat sptacanych w (...) i zaliczenia ich na poczet zobowigzan
wynikajacych z umowy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy wprost przyjal w wydawanych réwnolegle do omawianych orzeczeniach, ze nie
jest mozliwe utrzymanie obowigzywania umowy kredytu indeksowanego badz denominowanego kursem (...) po
wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien — w ktérej kwota kredytu wyrazona zostalaby w PLN, a jego
oprocentowanie zostatoby oznaczone z odwolaniem do stawek L. (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2022
roku, IT CSKP 694/22, z dnia 13 maja 2022 roku IT CSKP 293/22 i z dnia 20 maja 2022 roku, II CSKP 943/22 i II CSKP
796/22). Sad Najwyzszy stwierdzil, nawigzujgc do wcze$niejszych swoich orzeczen (por. wyroki: wyzej przytoczony
juz z dnia z 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, z dnia 2 czerwca 2021 roku, I CSKP 55/211 z dnia 27 lipca 2021 roku,
V CSKP 49/21 ), ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej oraz denominowanego w tej walucie i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka L.,
jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac¢ za umowe o odmiennej istocie
i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawialoby za jej calkowita niewaznoS$cia. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, ze
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czes$ci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkéw. Nie mozna takze zgodzi¢ sie z teza, ze adekwatng sankcja dla pozwanego za stosowanie
nieuczciwej klauzuli waloryzacyjnej jest oprocentowanie kredytu wedlug nizszej stawki niz przy kredycie udzielonym
w zlotych i niezawierajgcym klauzul walutowych ( penalty default). Osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego
profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami do stosowania w umowach nieuczciwych
postanowien nie moze oznaczaé dazenia za wszelka cene do utrzymania umowy. Upadek umowy nie jest co do zasady
sprzeczny z ideg ochrony konsumenta i efektem odstraszajacym.

Na tle trzeciego z zarzutow zawartych w apelacji zwroci¢ dodatkowo nalezalo uwage, iz przedmiotem indywidualnego

uzgodnienia, o ktérym mowa w art. 385" § 1 k. c. winna by¢ konkretna klauzula (konkretne klauzule) podlegajace
ocenie. Wymogu indywidualnego uzgodnienia okre$lonej klauzuli nie spelnia indywidualne uzgodnienie innych



klauzul. Zwrdci¢ nalezy uwage, iz przy zawieraniu umowy o kredyt bankowy szereg elementow ze swej istoty
podlega negocjacjom (kwota kredytu, okres jego splaty, sposéb zabezpieczenia), nie oznacza to automatycznie, iz
pozostale klauzule réwniez stanowig przedmiot takich uzgodnien. Dodatkowo zwrécié tu nalezy uwage, iz z jednej
strony zawarcie umowy w oparciu o wzorzec stosowany przez przedsiebiorce, stwarza domniemanie faktyczne,
iz zawarte w tym wzorcu klauzule nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien, z drugiej za$§ zwazy¢ nalezy

na tre$¢ art. 385" § 4 k. c. obcigzajacego ciezarem dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,
tego kto sie na takie uzgodnienie powoluje, a zatem w realiach procesowych niniejszej sprawy — na pozwanego.
Stosownego materialu procesowego, wskazujacego iz klauzule indeksacyjne, byly przedmiotem indywidualnych
uzgodnien pomiedzy stronami niniejszego procesu, pozwany jednak nie przedstawil.

Ostatni z zarzutdw naruszenia prawa procesowego dotyczy nieustalenia przez Sad Okregowy zwyczaju, ktory —
jak nalezy wnioskowaé¢ — nakazuje zwyczajowe przeliczanie zobowigzan wyrazonych w walucie obcej na walute
krajowa przy zastosowaniu kurséw banku centralnego. Z jednej strony zwrdcic tu kategorycznie nalezalo uwage, iz
Sad Apelacyjny tego rodzaju zwyczaju nie dostrzega. Pozwany zreszta — poza ogblnymi twierdzeniami — nawet nie
uprawdopodobnil, iz taki zwyczaj istnieje, jak rowniez na czym konkretnie mialby on polegaé. Po wtore — istnienie
takiego zwyczaju jest o tyle watpliwe, iz kredyty indeksowane do waluty obcej sa w polskim systemie bankowym
oferowane konsumentom od 2004 r. Tymczasem pierwsza z laczacych strony umoéw zostala zawarta 2 dniu 23 kwietnia
2007 r. Nie sposob zasadnie twierdzi¢, iz do wytworzenia powszechnie obowigzujacego zwyczaju, dotyczacego obstugi
zobowigzan wynikajacych z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej, wystarczy taki niespelna 40 miesieczny
okres obslugi takich kredytow.

Przechodzac do oceny zarzutdéw naruszenia prawa materialnego — art. 3859 § 1 wzw. z art. 58 k. c., art. 69 ustawy —
Prawo bankowe oraz art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 zauwazy¢ nalezalo, iz cho¢ od samej zasady indeksacji wyodrebnic¢
mozna okreélenie sposobu przeprowadzenia przeliczenia, a wiec rodzaju stosowanego kursu, to podzial na klauzule
waloryzacyjna i spreadowa w okolicznoSciach sprawy jest sztuczny i niecelowy. Bez danych o tym, jaki kurs zastosowac,
waloryzacja nie moglaby zostaé¢ przeprowadzona, obie zatem klauzule skladaly sie na mechanizm waloryzacji (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18). Réwniez w orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwosci przyjeto, ze razie stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie umowy nie
wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread
walutowy (por. wyroki z dnia 14 marca 2019 roku, C-118/17 i z dnia 5 czerwca 2019 roku, C-38/17). W klauzulach
przeliczeniowych zawartych w spornej umowie nie dalo sie wydzieli¢ elementu, ktéry normatywnie moglby byc
odrebnie oceniany od klauzuli ryzyka walutowego i stanowi¢ podstawe do wyprowadzania wniosku o utrzymaniu
waloryzacji. Nie bylo bowiem odestania do takiego miernika (przykladowo kursu §redniego NBP), ktérego zachowanie
zapewniloby funkcjonalno$é¢ samej waloryzacji. Gdyby za$ dokonac takiego wyodrebnienia klauzul przeliczeniowych,
to stwierdzi¢ nalezy, ze abuzywny charakter maja takze one z uwagi na ich niejednoznaczno$¢ i niejasno§é. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze za niedozwolone postanowienia umowne nalezy uznac te
klauzule zawarte w umowie z konsumentem, ktore uzalezniaja wysoko$¢ kwoty w jakiej kredyt ma by¢ wyplacony
i zwr6cony od zachowan i decyzji tylko jednej ze stron umowy, w dodatku strony silniejszej — co zreszta zostalo
juz wyzej, przy ocenie zarzutOw naruszenia prawa procesowego, szczegoélowo opisane. W ten sposob obarczajg one
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja réwnorzedno$é stron (por. wyroki: z dnia 22 stycznia
2016 roku, I CSK 1049/14, z dnia 29 pazdziernika 2019 roku, IV CSK 309/18, z dnia 30 wrze$nia 2020 roku, I CSK
556/18, z dnia 2 czerwca 2021 roku, I CSKP 55/21 i z dnia 28 wrzeénia 2021 roku, I CSKP 74/21). Odnoénie do
klauzul indeksacyjnych, rowniez w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci wskazywano na nieuczciwy ich charakter
(por. wyroki z dnia 14 marca 2019 roku C-118/17, z dnia 20 wrze$nia 2018 roku C-51/17 i z dnia 20 wrzeénia
2017 roku, C-186/16). Postanowienia umowy lub wzorca, ustalone jednostronnie przez bank i przyznajace mu
uprawnienie do jednostronnego, samodzielnego ustalania kursu kupna i sprzedazy waluty w stosunku do zlotego bez
wskazania regul ksztaltowania tego kursu stanowia postanowienia naruszajace dobre obyczaje. Godza bowiem w istote
rownowagi kontraktowej stron. Razgce naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje
praw i obowigzkow wynikajacych z umowy na jego niekorzy$é, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego
sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem. Sad, dokonujac oceny przesltanki razacego naruszenia



interesu konsumenta, powinien ponadto mie¢ na uwadze narzucony przez przedsiebiorce mechanizm kontraktowy
ksztaltowania praw i obowiazkow kredytobiorcy z uwzglednieniem ryzyka, na jakie zostal narazony, zawierajac
umowe obejmujaca postanowienie abuzywne umozliwiajace bankowi jednostronne ustalanie i ksztaltowanie w
toku wykonywania umowy kursu walutowego. Odwolanie do kurséw walut zawartych w tabeli kursow banku
oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nierownomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisa¢ wymaganiu wlaSciwej
przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w
spos6b jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na
podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019 roku, V CSK 347/18). Sytuacja, w ktérej konsument dowiaduje
sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku, jest
nie do zaakceptowania w §wietle art. 3851 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 roku, IT CSK
483/18).

Jak przy tym wyjasnil Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 18 listopada 2021 roku (C-212/20)
art. 5 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé¢ w ten
sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem ustalajacej cene zakupu i
sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow,
umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie
sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob,
aby konsument miat mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce.
Takiej mozliwo$ci nie zapewniono za$ stronie powodowej. Nalezy zauwazy¢, ze w zawartej przez strony umowie od
samego poczatku nie bylo obiektywnego mechanizmu, ktory pozwolilby ustali¢ §wiadczenie strony powodowej w
sposob niezalezny od decyzji banku. Bank przyznal sobie bowiem prawo do jednostronnego regulowania na gruncie
zawartej umowy wysoko$ci rat kredytu wyznaczanych kursem franka, bez ograniczen w postaci skonkretyzowanych
obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Ze strona powodowa nie uzgodniono zadnej
metodyki tworzenia tabel kursowych, zatem kazdy sposob, w jaki robil to bank byl nieprawidlowy.

W zakresie drugiego z zarzutbw naruszenia prawa materialnego, zwroci¢ nalezalo uwage, iz w realiach faktycznych
sprawy niniejszej — w relacji przedsiebiorcy z konsumentem, brak bylo prostej mozliwoSci oceny laczacego strony

stosunku prawnego na podstawie art. 353" w zw. z art. 58 k. ¢. Odwola¢ sie tu nalezy do pogladu zaprezentowanego w
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022 r. (w sprawie o sygn. III CZP 40/22), w ktérym Sad ten wskazal,
iz Sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sg postanowienia, w ktorych
kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia wysokoS$ci
zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysoko$ci rat kredytu, jezeli z treSci stosunku prawnego nie wynikaja
obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, jesli spelniajg kryteria uznania ich

za niedozwolone postanowienia umowne, nie sa niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art. 385" k. c. W
takiej sytuacji dla oceny klauzul zawartych w umowach zawieranych z konsumentem w pierwszej kolejnosci nalezy
stosowac sankcje braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym. Poglad ten jest zreszta
zbiezny z pogladami prezentowanymi przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwatly z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt
ITI CZP 6/21). Niemniej jednak w realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy dokonal analizy laczacego strony stosunku
obligacyjnego réwniez w oparciu o art. 385" k. c. Jak wynika z juz wyzej przedstawionych rozwazan, na tej podstawie
Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz w zwiazku z brakiem zwigzania konsumenta postanowieniem umownym
wyznaczajacym glowne Swiadczenie stron, umowa w swojej dotychczasowej postaci nie moze by¢ dalej wykonywana,
za$ proba jej modyfikacji prowadzi¢ bedzie do wykreowania umowy o tresci, ktorej strony nie przewidywaly w czasie
jej zawierania i nie obejmowaly swoim zamiarem. Kwestie za$ dotyczace powigzania § 9 ust. 2 uméw oraz § 10 ust. 3
umow z § 6 ust. 1 umow zostaly juz wyzej ocenione.

Trzeci z zarzutdw naruszenia prawa materialnego ponownie odnosi sie do braku dowolnosci w ksztaltowaniu
wysokoSci kurséw przez pozwanego. Formulujac ten zarzut, skarzacy ponownie niezasadnie twierdzi, iz tre$¢ umow (a



jak nalezy rozumie¢ przede wszystkim tresc jej § 6 ust. 1) stanowilo ograniczenie w dowolnym ksztaltowaniu wysokosci
kursu. Argument ten juz wyzej zostal oceniony jako nietrafny.

Zarzut naruszenia art. 358 § 11 2 k. c. zaklada mozliwo$¢ zastosowania tego rozwigzania do okreslenia wzajemnych
praw i obowigzkéw stron umowy. Sad Apelacyjny odnosi sie jednak krytycznie do tak przedstawionej przez skarzacego
koncepcji. W pierwszej kolejnosci opowiedzie¢ nalezalo sie w sposéb negatywny co do dalszego obowiazywania
umowy w oparciu o przepisy krajowe o charakterze ogélnym — przy braku nastepczej zgody konsumenta na
dalsze obowigzywanie umowy w pelnym zakresie. Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela bowiem poglad
zaprezentowany juz w wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. (sygn.
C-260/18), w ktérym wskazano m. in., iz Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi
on na przeszkodzie wypehieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéow, ktore sie
w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treSci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczeg6lnos$ci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyrazg na to zgode. Tozsamy poglad Trybunal wyrazil robwniez w wyroku z dnia 8 wrzes$nia 2022 r.
(C-80/21do C-82/21), w ktorym wskazano, iz Artykul 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
sposob, ze: stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu
niewaznoSci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktora
to niewazno$¢ nie pociaga za soba niewaznoSci tej umowy w caloéci, zastapié¢ ten warunek przepisem dyspozytywnym
prawa krajowego. W takiej sytuacji nalezy uznac, iz brak jest mozliwoS$ci zastgpienia niedozwolonych postanowien
umownych przepisami krajowymi o charakterze ogélnym, jezeli konsument nie wyrazi nastepczej zgody na dalsze
obowiazywanie umowy w oparciu o takie rozwiazanie. Juz zatem tylko marginalnie zwro6cié nalezalo uwage, iz w
$wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie stoi na przeszkodzie, aby dane panstwo czlonkowskie
wprowadzilo do obrotu prawnego szczegbdlowe regulacje pozwalajace na zastgpienie niedozwolonej klauzuli umowne;j
okreslonym rozwigzaniem (por. wyrok Trybunalu z dnia 2 wrze$nia 2021 r., C-932/19). Stanowisko to dotyczy jednak
wylacznie tych systeméw prawnych, w ktorych prawodawca wprowadzil do obrotu prawnego szczegélowe regulacje
w sposoOb nie wzbudzajacy watpliwosci wskazujace na sposéb zastapienia niedozwolonego postanowienia umownego.
W polskim systemie prawnym tego rodzaju sytuacja jednak nie nastgpila.

Dodatkowo zwrdci¢ tu nalezato uwage, iz laczaca strony umowy zostaly zawarte w dniach 23 kwietnia 2007 r. oraz 29
lipca 2008 r. Tymczasem pozwalajacy stosowac kurs NBP przepis (art. 358 § 2 k. ¢.) wprowadzony zostal do obrotu
w dniu 24 stycznia 2009 r. w zwiazku z wejSciem w zycie przepiséw ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Przepisy ustawy nowelizujgcej nie
zawieraly jakichkolwiek unormowan o charakterze retrospektywnym, w szczeg6lno$ci za$ takich, ktére umozliwialyby
poddanie zakresowi normowania nowowprowadzonego uregulowania réwniez tych stosunkéw zobowigzaniowych,
ktore zostaly wykreowane przed dniem wejscia w zycie tej nowelizacji. Dodatkowo takze zwro6cié nalezalo uwage — co
wynika wprost z § 1 artykulu 358 k. c. — iz uregulowanie to znajduje zastosowanie w sytuacjach, w ktérych przedmiotem
zobowiazania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej. Niewatpliwie nie znajduje on zastosowania w sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowigzania jest suma
pieniezna wyrazona w walucie polskiej. Analiza treSci umowy kredytu hipotecznego z dnia 23 kwietnia 2007 r. nie
moze jednak prowadzi¢ do wniosku, iz tego rodzaju sytuacja wystepuje w realiach faktycznych sprawy niniejszej -
kredyt zostal udzielony w walucie polskiej (§ 1 ust. 1 umowy — w kwocie 118 742,58 zl), wyplata, jak i splata miala
nastepowac rowniez w walucie polskiej. Co wiecej — w treéci umowy w zadnym miejscu w ogodle nie pojawiala sie suma
pieniezna wyrazona w walucie obcej. W takiej sytuacji nie sposob zasadnie twierdzié, iz przedmiotem zobowigzania
pozwanych byla jakakolwiek suma wyrazona w walucie obcej. Waluta obca, a w istocie kurs waluty obcej, w ramach
badanego stosunku obligacyjnego pojawiala sie jedynie jako wskaznik, przy pomocy ktorego bank ustalal wysokoéc
zobowiazania kredytobiorcow. Zatem rowniez z tej przyczyny w sprawie nie mogl znalezé zastosowania art. 358 § 2 k. c.



Co do zarzutu naruszenia prawa materialnego - art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (t. jedn.
Dz. U. z 2016 r., poz. 160) zwrdci¢ nalezalo uwage, iz jakkolwiek w przeszloéci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
prezentowany byl poglad, zgodnie z ktérym Ustalenie kursu splaty kredytu udzielonego we frankach szwajcarskich
moze nastapié na podstawie przepisow ustawy z 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 160),
jesli istnieja przeszkody dla zastosowania innych regulacji (wyrok z dnia 14 lipca 2017 r., sygn. akt II CSK 803/16), w
ktoérego uzasadnieniu Sad ten wskazal, iz (...) Na gruncie tego przepisu przyjmuje sie zgodnie, ze miarodajny jest kurs
Sredni waluty ustalany przez NBP, jednakze poglad ten winien obecnie ulec przewartoSciowaniu. Powyzszy poglad
zakladal bowiem mozliwo$¢é uzupelnienia ,,luki”, jaka powstala w umowie o kredyt indeksowany w zwigzku z uznaniem
za niedozwolony sposob ustalania kursu, poprzez odpowiednie stosowanie — poprzez dorobek orzeczniczy powstaly na
gruncie art. 41 ustawy — Prawo wekslowe, kurséw stosowanych przez Narodowy Bank Polski. W §wietle przytaczanego
wyzej orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, poglad ten stracil na aktualnosci.

Szo6sty z zawartych w apelacji pozwanego zarzutdéw naruszenia prawa materialnego ponownie odnosi sie do wyzej
ocenionej juz argumentacji, co do istnienia zwyczaju oraz mozliwosci wykonania zobowigzania przez strony przy
uzyciu tego zwyczaju. Dodatkowo zauwazy¢ tu nalezy, iz proponowana przez skarzacego optyka nie tylko nie jest
uzasadniona, ale rodzilaby dodatkowe komplikacje, zwigzane z tym, iz Swiadczenie banku zostalo juz spelnione w
oparciu o kurs jednostronnie przez ten bank ustalony. Wyzej juz wyjasniono réwniez, iz zalecenie prawodawcy co do

dalszego utrzymania umowy wynikajacy z art. 385" § 2 k. c. nie ma charakteru absolutnego. Treé¢ art. 385" § 2 k. c.
nie upowaznia sagdu powszechnego do uksztaltowania lgczacego strony stosunku prawnego na nowo, w tym przede
wszystkim do uksztaltowania obowigzkéw konsumenta w sposéb odmienny od pierwotnie zaplanowanego, a tym
samym nalozenie na konsumenta takiego sposobu wykonywania jego obowigzkow, ktorych pierwotnie nie planowal.

Dwa kolejne zarzuty naruszenia prawa materialnego (oznaczone w apelacji jako siddmy i 6smy) dotycza braku
naruszenia interesOw konsumentéow — powodéw. Kwestia ta zostala w zasadzie juz wyzej omowiona, przy ocenie
zarzutbw naruszenie prawa procesowego. Jedynie zatem porzadkujaco ponownie zwroéci¢ nalezy tu uwage, iz
kwestia jednostronnego ustalania przez bank kursu, z zastosowaniem ktorego nastepuje indeksacja kredytu byla juz
przedmiotem licznych stanowisk wyrazanych, czy to w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej,
czy tez Sadu Najwyzszego. W pierwszej kolejnoéci zwrocié tu ponownie nalezy uwage na poglad prezentowany
przez Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na gruncie art. 5 dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich — na poglad zaprezentowany przez ten Trybunal w przytaczanym juz wyroku
z dnia 18 listopada 2021 r. (C-212/20), zgodnie z ktérym Artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy
waluty obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow, umozliwié
wladciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu
ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument
mial mozliwo§¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Poglad ten
nalezy w pelni w realiach niniejszej sprawy podzieli¢. Nie ulega watpliwos$ci, iz zastosowana w umowie wyzej
wskazywana metodyka wymogu takiego nie spelia. Podobny poglad, co do braku mozliwosci odwolywania sie do
tabeli kurséow ustalanych jednostronnie przez bank prezentowany byl rowniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
— Sad Apelacyjny pragnie tu odwotaé sie do pogladu wyrazonego w uzasadnieniu wyroku tego Sadu z dnia 15
listopada 2019 r. (sygn. akt V CSK 347/18), jako najbardziej przystajacego do sformulowanego przez skarzacego
zarzutu: (...) Odwolanie do kurséw walut zawartych w ,tabeli kurséw” banku oznacza naruszenie rownorzedno$ci
stron umowy przez nier6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w drodze postanowienia zaczerpnietego z wzorca umowy przez
bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie doznawaé¢ zadnych ograniczen w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kursé6w walutowych. Nalezy je oceni¢ jako element
tre$ci umowy skutkujacy nierbwnomiernym rozkladem praw i obowigzkoéw stron umowy kredytowej, prowadzacy do
naruszenia interesdéw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokosci
poszczegdlnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisaé wymaganiu wlaéciwej



przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w
spos6b jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na
podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.
Podobne poglady prezentowane sa rowniez w p6Zniejszych orzeczeniach Sadu Najwyzszego — m. in. w wyroku z dnia
3 lutego 2022 r. (sygn. akt II CSKP 415/22), w uzasadnieniu ktorego w szczegolnoséci wskazano, iz Postanowienia
umowy (regulaminu), okreslajace zaréwno zasady przeliczania kwoty udzielonego kredytu na zlotowki przy wyplacie
kredytu, jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajaca bankowi swobodnie ksztaltowac kurs waluty obcej, maja
charakter niedozwolonych postanowiei umownych; jak réwniez w wyroku z dnia 28 wrzeSnia 2021 r. (sygn. akt I
CSKP 74/21). Podzielajac powyzsze poglady Sad Apelacyjny uznal, iz zawarty w zawartej pomiedzy stronami umowie
mechanizm indeksacyjny narusza w sposob razacy interesy powodow.

Dwa kolejne zarzuty naruszenia prawa materialnego dotycza omoéwionej juz wyzej kwestii zwigzanej z mozliwo$cig
dalszego obowigzywania umowy. Sad Apelacyjny dostrzega tu przeszkody zaréwno co do utrzymania umowy w
oparciu o uregulowanie, ktére znalazlo sie w art. 358 k. c., jak rowniez w oparciu o postulowany przez pozwanego
zwyczaj, ktorego nie dostrzega. Wreszcie przedstawiona wyzej argumentacja sprzeciwia sie réwniez utrzymaniu
obowigzywania umowy po wyeliminowaniu z niej okre$lajacego gléwne §wiadczenie stron mechanizmu indeksacji.
Innych rozwigzan skarzacy tu nie wskazuje, za§ w ocenie Sadu Apelacyjnego — co juz przynajmniej dwukrotnie
wyzej wskazano — brak jest mozliwoSci utrzymania umowy po wyeliminowaniu z niej niedozwolonych postanowien
umownych, tak aby zakres zobowiazan stron odzwierciedlal ich pierwotny zamiar. Na takich samych zalozeniach
oparty jest réwniez dziesigty z zarzutOw naruszenia prawa materialnego. Niewazno§¢ umowy wynika przede
wszystkim z tego, iz nie moze by¢ ona dluzej wykonywana w pierwotnie zamierzony sposo6b. Tutaj ponownie odwolac
nalezy sie do wyzej juz przytoczonego pogladu wyrazonego w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK
382/18).

Ostatni z zarzutow, dotyczgcy naruszenia przepisow o nienaleznym $wiadczeniu, nie jest dla Sadu Apelacyjnego
przejrzysty. W uzasadnieniu apelacji skarzacy sam wskazuje na uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r. (IIT
CZP 11/20), wskazujaca na sposéb wzajemnych rozliczen stron w takiej sytuacji — oparty o tzw. teorie dwoch kondykcji,
prawidlowo zastosowang zreszta przez Sad Okregowy. Jezeli intencja skarzacego jest tu wskazanie, iz przepis ten w
ogole nie powinien mieé zastosowania, albowiem umowa powinna by¢ w dalszym ciagu wykonywana — to kwestia
ta zostala juz wyzej oceniona. Sad Apelacyjny konsekwentnie stoi na stanowisku, iz w zwigzku z wyeliminowaniem
klauzul indeksacyjnych, taczaca strony umowa nie moze by¢ wykonywana, co z kolei nakladana na strony obowigzek
stosownego rozliczenia sie — stosownie do przepis6w o nienaleznym $wiadczeniu.

Za zasadna Sad Apelacyjny uznal natomiast apelacje powodéw. w zakresie, w jakim dotyczyla ona braku mozliwoéci
uwzglednienia zarzutu zatrzymania podniesionego przez pozwanego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Apelacja
powodow jest zasadna, aczkolwiek z nieco innych przyczyn, anizeli zostaly w niej wskazane. W ramach kontroli
stosowania prawa materialnego, do czego sad II instancji jest zobowigzany z urzedu — w tym wskazywanego w
apelacji art. 497 k. c¢. Sad Apelacyjny pragnie zwrdci¢ uwage, iz prawo zatrzymania ma niejako dwoisty charakter.
Z jednej strony prawo zatrzymania ma charakter prawa podmiotowego. Jego wykonanie wymaga zatem z jednej
strony powstania po stronie korzystajacego z tego prawa wymagalnego roszczenia przeciwko dluznikowi, z drugiej
za$ zlozenia o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania drugiej stronie. W takiej sytuacji o$wiadczenie o
skorzystaniu z prawa zatrzymania powinno by¢ zlozone przez strone lub przez jej pelnomocnika, dysponujacego
pelnomocnictwem materialnym oraz doreczone (art. 61 § 1 k. c.) stronie przeciwnej lub jej pelnomocnikowi,
dysponujacemu jednak pelnomocnictwem materialnym. Jak sie wydaje pozwany dostrzegal te dwoisto$¢, albowiem
podjal dzialania zmierzajace do skorzystania z prawa zatrzymania poza procesem. W aktach sprawy zalega
o$wiadczenie z dnia 19 sierpnia 2021 r. o skorzystaniu z prawa zatrzymania, nie moglo ono jednak wywolac
skutkéw procesowych, albowiem nie wynika z niego, iz pozwany dochowal wszystkich powyzszych warunkéw. I
tak przede wszystkim pozwany nie wykazal, aby kiedykolwiek wzywal powodow do zaplaty kwoty wyplaconego
kapitalu. Majac na uwadze, iz stuzace pozwanemu roszczenie wynika z przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu
(nienaleznym $wiadczeniu) nalezy do tzw. §wiadczen bezterminowych. Wymagalno$¢ takiego roszczenia zalezy zatem



od uprzedniego wezwania dtuznika (tu powodéw) do realizacji tego $wiadczenia (art. 455 k. c.). Brak wezwania
powoddéw wskazuje, iz §wiadczenie to nie jest jeszcze wymagalne. Po wtore pozwany nie wykazal, iz o§wiadczenie o
skorzystaniu z prawa zatrzymania zostalo zlozone przez osobe dysponujaca stosownym pelnomocnictwem ze strony
banku. Wreszcie brak jest jakichkolwiek dowodoéw wskazujacych, iz o$wiadczenie to zostalo doreczona powodom
w sposdb, ktéry umozliwial im zapoznanie sie z nim. Spostrzezenie to jest o tyle istotne, iz nie sposéb brakow
tych sanowaé poprzez uznanie, iz podniesienie takiego zarzutu w piSmie procesowym sanuje powyzsze braki.
Przede wszystkim nie sanuje braku wezwania do spelienia §wiadczenia bezterminowego. Ponadto pismo to zostalo
doreczone na zasadach og6lnych (art. 132 k. p. ¢.) — a zatem na rece pelnomocnika procesowego powodéw, ktory
jednak nie byl umocowany do odbioru tego rodzaju o§wiadczen. Te okolicznoSci wskazujg w ocenie Sadu Apelacyjnego,
iz zarzut zatrzymania, jakkolwiek co do zasady dopuszczalny, nie zostal w realiach niniejszej sprawy oparty na
prawidlowym skorzystaniu przez pozwanego z prawa zatrzymania. Tym samym zawarte w zaskarzonym wyroku
zastrzezenie uzalezniajace spelienie zasadzonego §wiadczenia na rzecz powodow od jednoczesnego zaoferowania
zwrotu lub zabezpieczenia kwoty 118 742,58 z powinno zostaé uchylone.

Nie uszlo uwadze Sadu Apelacyjnego, iz w postepowaniu drugoinstancyjnym pozwany zlozyl réwniez zarzut
potracenia. Zarzut ten winien by¢ jednak uznany za wadliwy z wyzej przytoczonych juz przyczyn — dotyczyl
wierzytelno$ci niewymagalnej, ztozony zostal przez osobe, co do ktérej nie wiadomo, czy dysponowala stosownym
pelnomocnictwem w tym zakresie od pozwanego oraz brak jest jakiegokolwiek dowodu, iz oSwiadczenie o potraceniu
zostalo doreczone powodom. Z wyzej wskazanych przyczyn wadliwosci tych nie sanuje zlozenie w tym zakresie pisma
procesowego, zlozenie takiego pisma nie sprawia, iz roszczenie pozwanego staje sie wymagalne, a ponadto pismo
to zostalo doreczone bezposrednio pelnomocnikowi procesowemu powodoéw, ktéry nie posiadal umocowania do
odbierania rowniez o$wiadczen materialnoprawnych.

Jak wynika z treSci apelacji powodowie kwestionowali réwniez przyznany niejako pozwanemu 14 dniowy termin do
spelnienia naleznego powodom §wiadczenia, a w ocenie powodow termin ten powinien by¢ co najwyzej 7 dniowy. Nie
kwestionujac tu, iz ocena tej kwestii wplywa na wysoko$é naleznego powodom $wiadczenia (niejako o dodatkowe 7 dni
odsetek), zwréci¢ jednak nalezy uwage, iz Sad Okregowy uprawniony byl przyjaé, iz termin na spelienie §wiadczenia
winien wynosi¢ 14 dni. Termin ten nie jest w sposéb nadmierny wydluzony (zwlaszcza w stosunku do terminu
wskazywanego przez powoddw), za$ pozwany niewatpliwie potrzebowal czasu zaré6wno na ocene roszczen, z ktorymi
wystapili powodowie, jak rowniez na przygotowanie stosownej wyplaty. Nie sposob tez abstrahowa¢ od powszechnej
wiedzy, iz wielu z kredytobiorcéw, ktorzy zaciagneli kredyt w tamtym okresie, wystepuje z tego rodzaju roszczeniami,
co powodowie, a zatem czas potrzebny na ocene kazdego z takich roszczen musi ulec stosownemu wydluzeniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, uwzgledniajac w czeéci apelacje powoddéw, zmienil zaskarzony wyrok
i orzekl co do istoty sprawy — stosownie do art. 386 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego. W pozostalym zakresie
apelacja powodow oraz apelacja pozwanego w calo$ci zostaly oddalone jako bezzasadne — zgodnie z art. 385 k. p. c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 w zw. z art. 391 § 1 k. p. c. Majac na uwadze,
iz powodowie ulegli jedynie w niewielkim zakresie, winni by¢ uznani za wygrywajacy postepowanie w tej instancji. Na
koszty poniesione przez powodow zlozyly sie koszty oplaty od apelacji — 1 000 zt oraz koszty zastepstwa procesowego
— 8 100 zl, ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



