Sygn. akt VI ACa 336/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 .

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Grzegorz Tylinski

Protokolant: Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2023 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. K.iJ. K.

przeciwko Bankowi (...) w G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 pazdziernika 2021 r., sygn. akt XXV C 1612/18
oddala apelacje;

zasadza od (...) S. A. w G. na rzecz B. K. oraz J. K. kwoty po 4 050 (cztery tysigce piecdziesiagt) zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 336/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXV C 1612/18 z
powddztwa B. K., J. K. przeciwko Bankowi (...) SA w G., o zaplate: zasadzil od Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w G. na rzecz B. K. i J. K.: 1. kwoty po 22 292,59 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 11 sierpnia 2018
roku do dnia zaplaty, 2. kwoty po 28 216,28 (...) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 28 sierpnia 2021
roku do dnia zaplaty (pkt I); oddalil powddztwo w pozostalym zakresie (pkt IT); znidst wzajemnie koszty procesu (pkt
III). Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 28 czerwca 2007 r. B. K. i J. K. podpisaly z (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w G. sporzadzona 19 czerwca
2006 roku umowe kredytu nr (...). Na podstawie umowy bank udzielil powodom kredytu w kwocie 422 767,32 z}
indeksowanego kursem (...), przeznaczonego na pokrycie czesci kosztoéw budowy samodzielnego lokalu mieszkalnego.
Wraz z wnioskiem o udzielenie kredytu zostalo zlozone (...), w ktérym kazdy z kredytobiorcéw oswiadczyl, ze
przedstawiono mu oferte kredytu hipotecznego G. M. Banku w zlotych polskich oraz ze wybral kredyt w walucie obcej
bedac uprzednio poinformowany o ryzykach zwiazanych z zaciagnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej, a
ponadto o$wiadczyl, ze zostal poinformowany przez G. M. Bank o ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytow o
zmiennej stopie procentowej. Powodki zawieraly umowe za posrednictwem platformy E.. Nie wystepowaly o zmiany
w stosunku do przestanego im draftu umowy. Powodki informowano, Ze wysoko$¢ rat moze sie zmieniaé, ze wysoko$c



raty zalezna jest od kursu (...). Nie informowano o zasadach ustalania kurséw, wskazano tylko na konieczno$é
ich sprawdzania na stronie banku. Sad I instancji ustalil, ze zdarzaly sie negocjacje postanowiefn umowy, glownie
warunkow cenowych (wysoko$ci oprocentowania, oplat, prowizji, stosowaniu innych kurséw niz standardowe) albo
warunkow ryzyka. Negocjacje nie co do zasady nie dotyczyly sposobu dzialania danej tabeli, ale pojawialy sie skuteczne
negocjacje zwigzane ze stosowaniem tabeli kurséw $rednich NBP. Negocjacje rozpoczynaly sie od wniosku klienta,
ktéry nastepnie musial zosta¢ zaakceptowany na odpowiednim poziomie w banku, w zaleznoSci od zakresu zmiany i
przyznanych pracownikom kompetencji.

W dniu wyplaty saldo kredytu jest wyrazane w walucie, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielonych przez (...) Bank SA, opisanej szczegblowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczone jest dziennie na
zlote polskie wedtug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kursow kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielonych przez (...) Bank SA opisanej szczegdélowo w § 17 — § 1 ust.1 umowy.

Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce mialo nastepowaé wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej
indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank SA obowiazujacego w dniu wplywu $rodkéw do banku - § 10 ust. 6 umowy.

Zgodnie z § 17 umowy:

a) Do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytow stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA walut zawartych w ofercie Banku obowigzujace w dniu dokonania
transakcji — ust. 1.

b) Kursy kupna okre$la sie jako $§rednie kursy zlotego dla danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus
marza kupna — ust. 2.

¢) Kursy sprzedazy okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow Srednich NBP
plus marza sprzedazy — ust. 3.

d) Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...) Banku SA stosuje sie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw §rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze
(...) Banku S. A. - ust. 4.

e) Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielonych przez (...)
Bank S. A. walut zawartych w ofercie Banku okres$lane sa przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego u
wywieszane sg w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S. A. (www.gemoneybank.pl)
—ust. 5.

Oprocentowanie kredytu byto zmienne — ulegalo zmianie w zaleznos$ci od zmiany stopy referencyjnej (...) ( (...)) — §2
ust. 1 oraz §8 umowy.

Sad Okregowy wskazal, ze w § 6 ust. 3 umowy zawarta zostala informacja, ze: ,W przypadku, gdy Kredyt jest
indeksowany kursem waluty obcej, zmiana tego kursu bedzie miala wplyw na wysoko§¢ Raty oraz saldo zadluzenia
z tytutu Kredytu, przy czym saldo zadluzenia moze przekroczyé wartoéé Nieruchomoéci. Ryzyko z tego tytulu ponosi
Kredytobiorca. W § 11 ust.4 umowy zawarte zostalo oS§wiadczenie: ,Kredytobiorca oSwiadcza, ze postanowienia
niniejszej Umowy zostaly z nim indywidualnie uzgodnione.” Na wniosek kredytobiorcy bank mégt dokona¢ zmiany
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt w czasie kredytowania - §10 ust. 11 umowy.

Sad I instancji ustalil, Ze 5 lipca 2007 roku J. K. uiScila na rzecz pozwanego kwote 3 194 zt oplaty manipulacyjnej od
umowy kredytu.



Wyplata kredytu nastgpila w transzach, w okresie od 17 lipca 2007 roku do 29 grudnia 2008 roku. We wnioskach o
wyplate kredytu wskazywane byly kwoty w zlotych, nie byly wskazywane kwoty we frankach ani kurs przeliczenia.

Pismem z 10 lipca 2018 roku, nadanym poczta 24 lipca 2018 roku, powddki wezwaly pozwanego do zaplaty w terminie
3 dni kwoty 229 199 zl ze wzgledu na niewazno$¢ umowy kredytu zawierajacej postanowienia sprzeczne z ustaws, bez
ktorych nie zostalaby zawarta.

Pozwany udzielil odpowiedzi na reklamacje pismem z 16 sierpnia 2018 roku.

Na podstawie ta ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy zwazyl, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w
czesci.

W ocenie Sadu I instancji umowa jest niewazna ze wzgledu na skutek jaki wigze sie z wyeliminowaniem z
umowy jednej z klauzul przeliczeniowych (tworzacych mechanizm indeksowania kredytu) na skutek uznania, ze
klauzula okre$lajaca zasady ustalania kursoéw stuzacych do przeliczen niezbednych dla wykonania umowy, stanowi
niedozwolone postanowienie umowne.

Nie ma przy tym znaczenia czy klauzule indeksacyjna uzna sie za jedno postanowienie (warunek umowny) czy zespot
odrebnych postanowien, w szczegbdlnoSci wprowadzajacych do umowy mechanizm indeksowania kwoty kredytu
(klauzula ryzyka walutowego) i odrebnych postanowien przewidujacych zastosowanie kurséw okreslonych w tabeli
kurséw dla jego wykonania (klauzula spreadu walutowego). W kazdym przypadku, tj. bez wzgledu na to, czy
wyeliminowaniu z umowy podlega¢ bedzie tylko odeslanie do kurséw ustalanych przez bank (tabeli kurséw), czy
caloé¢, jednolitej, klauzuli indeksacyjnej, wadliwo$¢ postanowien odsylajacych do tabel kursow powoduje ten sam
skutek — umowa nie moze by¢ wykonywana, co stanowi podstawe przyjecia ze jest niewazna.

Zdaniem Sadu Okregowego nie bylo przy tym potrzeby odnoszenia sie do argumentacji pozwanego dotyczacej
zakresu informacji o ryzyku walutowym udzielonych przed zawarciem umowy kredytu (strona powodowa nie czynila
uchybien w tym zakresie podstawa swoich zagdan). Do wniosku o niewazno$ci umowy prowadzi juz ocena postanowien
przewidujacych zastosowanie do przeliczen, skladajacych sie na mechanizm indeksowania kredytu, kursow walut
ustalonych w tabeli tworzonej przez bank.

Sad I instancji zwrocilt uwage, ze zawarcie w umowie kredytu indeksowanego postanowiefi umozliwiajacych
bankowi jednostronne ksztaltowanie kurséw walut stuzacych wykonaniu indeksacji co do zasady prowadzi¢ bedzie
do niedozwolonego charakteru takich postanowien. Odmienna ocena w zakresie ich niedozwolonego charakteru
mozliwa jest jedynie w szczegoblnych okoliczno$ciach zwigzanych z procesem zawierania i negocjowania postanowien
umownych (np. indywidualne uzgodnienie postanowien, zawarcie umowy w warunkach, w ktérych bank nie
wykorzystal swojej przewagi kontraktowej — nie doszlo do narzucenia niekorzystnych dla kredytobiorcy postanowien
w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami). Nie nalezy do takich okoliczno$ci dokonanie przez kredytobiorce wyboru
kredytu indeksowanego.

Wedtug Sadu Okregowego na odmienna ocene warunkdw regulujacych zasady ustalania kurséw walut nie wplywa tez
argumentacja pozwanego wskazujaca na brzmienie § 17 umowy w zakresie w jakim wskazuje na powigzanie kursow z
tabeli z kursem Srednim NBP. Mozliwo$é¢ korygowania $redniego kursu NBP o marze okre$lang jednostronnie przez
banku oznacza w istocie ustalanie kurséw jednostronnie przez bank.

Sad Okregowy nie podzielil argumentacji pozwanego w zakresie w jakim wskazywat on na mozliwos¢ wyeliminowania
z umowy jedynie postanowienia dotyczacego odchylenia od $redniego kursu NBP poprzez wprowadzenie marzy.

Sad I instancji zwazyl, ze w stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy kredytu nie budzi
watpliwosci sadu dopuszczalnoé¢ konstruowania zaréwno umoéw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
waluty obcej, w ktorych wysokoé¢ kwoty wykorzystanego kredytu wyrazona w zlotych jest okreslana (indeksowana)
wedlug kursu waluty obcej w celu ustalenia wysokoéci kwoty podlegajacej zwrotowi, jak i umoéw kredytu



denominowanego w walucie obcej, w ktorych kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, ale jest uruchamiana w
zlotych po przyjetym kursie przeliczeniowym.

Sad Okregowy podzielit argumentacje strony powodowej w zakresie w jakim dotyczy ona niedozwolonego charakteru
postanowien umowy dotyczacych zasad ustalania kurséw walut.

W ocenie Sadu I instancji pow6dki s3 konsumentami w rozumieniu art. 22" k.c. Brak indywidualnego uzgodnienia
spornych postanowieni umownych dotyczacych indeksacji wynika z samego charakteru zawartej umowy — opartych o
tre$c stosowanego przez bank wzorca umownego.

Wedlug Sadu Okregowego przyjac nalezalo, ze postanowienia dotyczace indeksowania kwoty kredytu, tj. przeliczania
kwot wyrazonych w réznych walutach okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach zawartej umowy i charakteryzuja
te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowe o kredyt indeksowany do waluty obce;j.

Sad I instancji wskazal, Ze nie s3 jednoznaczne postanowienia dotyczace znajdujacych zastosowanie kurséw walut —
czyli postanowienia wprowadzajace ryzyko spreadéw walutowych. Niedozwolony charakter maja w ocenie tego Sadu
postanowienia § 1 ust. 1, § 7 ust. 2i § 10 ust. 6 w zw. z § 17 umowy w zakresie, w jakim przewiduja przeliczenie
wykorzystanego kredytu na kwote we frankach szwajcarskich przy zastosowaniu kursu z tabeli kurséw banku, a
nastepnie ustalanie wysoko$ci wymaganych od kredytobiorcy $§wiadczen jako rownowarto$ci kwoty wyrazonej w
walucie obcej przy zastosowaniu kursu z tabeli kurséw banku, tj. przewiduja stosowanie przez bank kurséw ustalonych
we wlasnej tabeli, w oparciu o zastosowanie marzy banku, co do ktorej umowa nie okresla zasad jej ustalania.

Sad Iinstancji wskazal, ze podstawa przyjecia, ze postanowienie przewidujace stosowanie kurséw wyznaczanych przez
bank przy wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu jest przyznanie przedsiebiorcy prawa do jednostronnego
ksztaltowania wysoko$ci zobowigzania, a nastepnie $wiadczen drugiej strony umowy. Niedopuszczalne jest
uzaleznienie od decyzji banku (ustalenia kursu) wysokos$ci kwoty, ktéra zobowiazany bedzie zwrdcié kredytobiorca
— zaré6wno wyrazonej we frankach szwajcarskich, jak i w zlotych polskich i brak w tresci laczacego strony stosunku
prawnego granic arbitralno$ci banku.

Sad Okregowy zwazyl, ze pozwany nie negowal, ze przystlugiwalo mu, poprzez ustalanie wysoko$ci marzy, uprawnienie
do ustalania kursu kupna i sprzedazy (...). Kwestionowane postanowienie umowy nie jest jednak abuzywne dlatego,
ze niejasna jest jego tre$¢ w zakresie, w jakim ustalenie kursu jest powierzone bankowi, a dlatego, ze nie okresla
jednoznacznych i weryfikowalnych zasad okreélenia tego kursu (zasad okreslenia marzy). Ustalenie kursow walut
w Tabeli nie zostalo poddane zadnym regulacjom dwustronnym, czy to okreSlonym w umowie, czy chotby w
regulaminie.

Sad I instancji wskazal, ze podstawa do uznania postanowien dotyczacych indeksacji za postanowienia niedozwolone
jest rowniez zréznicowanie rodzajow kurséow stosowanych dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), a nastepnie
przeliczen wysokoSci wymaganej splaty z (...) na PLN. Zr6znicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy
stosowanym dla okre$lenia wysokoS$ci kapitalu kredytu, a nastepnie wysoko$ci splaty uznaé nalezalo za sprzeczne z
dobrymi obyczajami, a rownocze$nie razgco naruszajgce interesy konsumenta.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych zasad ustalania kursow walut jest
konieczno$é ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia takie
przestaja wigzac juz w chwili zawarcia umowy. Oznacza to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i
nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie lgczacy strony
stosunek umowny nie przewiduje sposobu zastosowania mechanizmu ,indeksacji” (przy zalozeniu, ze sama indeksacja
bylaby dopuszczalna i skuteczna). Zawarta pomiedzy stronami umowa stalaby sie niewykonalna, nie doprowadzila
do ustalenia sposobu ustalania wysoko$ci §wiadczenia, a zatem bylaby sprzeczna z ustawa. Za sprzeczne z ustawa,

w szczegdlnoéei art. 353" k. c. nalezaloby bowiem uznaé takie wykreowane przez strony stosunki prawne, ktore
nie okre$laja i nie pozwalajac okresli¢ wysoko$ci Swiadczenia. W rezultacie juz tylko stwierdzenie niedozwolonego



charakteru tych postanowien prowadzi do niewazno$ci umowy, bez potrzeby badania kwestii zwigzanych z informacja
o ryzyku.

Sad Okregowy zwazyl, ze skutkiem stwierdzenia niewaznos$ci umowy kredytu w caloSci jest uznanie, ze spelnione
przez obie strony $wiadczenia nie mialy oparcia w laczacej strony umowie. Stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewaznoScia, sptacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k. c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dhuznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Wedlug Sadu I instancji nie jest tez mozliwe przyjecie (co rowniez zostalo wskazane w uzasadnieniu powolanych
uchwal), ze zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen bedzie co do zasady wylaczony ze wzgledu na zasady wspdlzycia
spolecznego. Taka ocene zgloszonego roszczenia konsumenta wylacza istniejaca réwniez po stronie przedsiebiorcy
mozliwo$¢ ochrony przystugujacych roszczen, w tym zgloszenie zarzutéw potracenia czy zatrzymania. Pozwany nie
przytoczyl zas innego, dalszego uzasadnienia stanowiska.

Sad Okregowy uznal, ze roszczenie strony powodowej nie uleglo przedawnieniu. Roszczenie o zwrot nienaleznego
$wiadczenia nie stanowi bowiem roszczenia okresowego.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 §1 k.c. w zw. z art. 455 k. c.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosla strona pozwana, zaskarzajac je w czeci tj. w zakresie pkt I.
Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil:

naruszenie nastepujacych przepisOw prawa procesowego, ktére miato wplyw na wynik sprawy, tj.:

art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 247 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c. poprzez btedne, sprzeczne z zasadami logiki formalnej
oraz doS§wiadczeniem zyciowym, a przy tym niezgodne z zebranym w sprawie materialtem dowodowym i z pominieciem
dowodu z zeznan $wiadka T. P., a jednoczeénie blednym oparciu swoich ustalen faktycznych na zeznaniach Strony
powodowej, przyjecie, ze:

a) ,Podstawag przyjecia, ze postanowienie przewidujace stosowanie kursow wyznaczanych przez bank przy
wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu jest przyznanie przedsiebiorcy prawa do jednostronnego ksztaltowania
wysokosci zobowiazania, a nastepnie Swiadczen drugiej strony umowy. Niedopuszczalne jest uzaleznienie od decyzji
banku (ustalenia kursu) wysokosci kwoty, ktéra zobowigzany bedzie zwréci¢ kredytobiorca - zar6wno wyrazonej
we frankach szwajcarskich, jak i w zlotych polskich i brak w tresci laczgcego strony stosunku prawnego granic
arbitralno$ci banku” oraz ,Kwestionowane postanowienie umowy nie jest jednak abuzywne dlatego, Ze niejasna jest
jego tre$¢ w zakresie, w jakim ustalenie kursu jest powierzone bankowi, a dlatego, ze nie okresla jednoznacznych i
weryfikowalnych zasad okreslenia tego kursu (zasad okre$lenia marzy). Ustalenie kurso6w walut w Tabeli nie zostalo
poddane zadnym regulacjom dwustronnym, czy to okreslonym w umowie, czy cho¢by w regulaminie” , podczas gdy:

dopiero Nowelizacja Prawa bankowego z 2011 r. wprowadzila ustawowy obowigzek wskazywania w umowie kredytu
sposobu ustalania kurséw z tabeli kursowej banku, nie sposéb zatem twierdzié, aby w dacie zawarcia Umowy (...)
Bank obcigzal jakikolwiek ustawowy obowigzek informacyjny w tym zakresie,

niezaleznie od tego, sposob ustalania kurséw zostat wprost wskazany w § 17 Umowy Kredytu, a nadto szczegblowo
opisany w Uchwale Zarzadu Banku (...)/2003 z dnia 26 marca 2003 r. w sprawie wprowadzenia kursu kupna/
sprzedazy (...) Banku (...) S.A. wraz z zalgcznikiem nr 1 do uchwaly - Regulaminem ustalania Kursu kupna/sprzedazy
(...) Banku (...) S.A., i jako oparty na niezaleznych od Banku i obiektywnych miernikach, nie cechowat sie jakgkolwiek
dowolnoécia po stronie Banku,



sposob ustalania kurséw zostal doprecyzowany i potwierdzony w treéci Aneksu do Umowy Kredytu z dnia 20 stycznia
2012 roku, poprzez wskazanie takze sposobu ustalania marzy kursowej,

Bank nie mial zadnej dowolno$ci w zakresie wyboru kryteriéow ustalania kursow franka szwajcarskiego w ,Tabeli
Kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych" (dalej (...)), albowiem te na podstawie § 17 ust. 2-4
Umowy Kredytu wyznaczane sa wylacznie w oparciu o obiektywne mierniki wartosci takie jak kurs §redni Narodowego
Banku Polskiego,

Bank nie mial réwniez zadnej dowolnoSci w zakresie wyboru kryteriéw ustalania marzy kursowej, ktéra niezmiennie
od 2003 roku byla okre$lana poprzez obliczenie réznicy pomiedzy $rednimi kursami danych walut ogloszonymi
w tabeli kurséw $rednich NBP w przedostatnim dniu roboczym miesigca poprzedzajacym okres obowiazywania
marz, a Srednia arytmetyczna z kurséw kupna/sprzedazy z dokladnie oznaczonych pieciu najwiekszych bankow
referencyjnych dzialajacych w Polsce na ostatni dzien miesigca poprzedzajacy okres obowigzywania marz, tj. z (...) S.
A, (..)S. A, (...)S. A, Banku(...) S. A. oraz Banku (...) S. A. (C. Handlowego), co potwierdzily w niniejszej sprawie
roéwniez zeznania $wiadka T. P.,

poza tym zaréwno w dacie zawarcia Umowy Kredytu, jak i takze po jej zawarciu, Strona powodowa mogta, tak jak
inni klienci Banku, uzyskaé¢ wiedze o wysoko$ci kursu wlaéciwego dla przeliczenia wplaty na poczet raty kredytu juz
w poprzednim dniu roboczym, okolo godz. 15:00 (§ 17 ust. 5 Umowy Kredytu);

»nawet w tresci aneksu bank zagwarantowal sobie prawo do dalszej, jednostronnej zmiany zasad ustalania wysokos$ci
marzy” , podczas gdy:

Aneksem sporzadzonym dnia 20 stycznia 2012 r., a zawartym dnia 16 lutego 2012 r. ze Strona powodowa
doprecyzowano postanowienia dotyczace zasad ustalania kurséw sprzedazy/kupna Banku, w tym marzy kupna i
sprzedazy - zgodnie z § 2 Aneksu do Umowy Kredytu ,,Do rozliczania transakcji sptat Kredytu stosowane sg kursy
sprzedazy waluty, do ktorej jest indeksowany Kredyt, obowigzujace w Banku w dniu dokonania transakcji zgodnie z
zasadami ustalania kurséw walut w Banku oraz zapisami § 10 Umowy. W przypadku, gdy kurs kupna Banku jest wyzszy
niz kurs Sredni podany przez Narodowy Bank Polski w poprzednim dniu roboczym dla danej waluty, zastosowanie
ma ten kurs $§redni NBP. W przypadku, gdy kurs sprzedazy Banku jest nizszy niz kurs Sredni podany przez Narodowy
Bank Polski w poprzednim dniu roboczym dla danej waluty, zastosowanie ma ten kurs §redni NBP.”,

w § 2 ust. 9 Aneksu do Umowy Kredytu strony uzgodnily, iz ,W przypadku zaprzestania ustalania przez Bank
kursow kupna/sprzedazy dla transakeji zwigzanych z kredytami hipotecznymi zastosowanie beda mialy kursy kupna/
sprzedazy publikowane przez Narodowy Bank Polski.”, w konsekwencji brak jest podstaw do przyjecia niewazno$ci
Umowy Kredytu - wyeliminowanie marzy kursowej moze skutkowaé co najwyzej rozliczeniem pomiedzy stronami
spreadu, tym bardziej, ze wyplata miala juz miejsce;

¢) ,,Brak indywidualnego uzgodnienia spornych postanowienn umownych dotyczacych indeksacji wynika z samego
charakteru zawartej umowy - opartych o tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umownego”, ,pozwany (...) nie wykazal
aby doszlo do indywidualnego uzgadniania postanowien umowy lub jej wzorca dotyczacych mechanizmu indeksacji.
Pozwany poza wskazywaniem na dokonanie przez powodéw wyboru kredytu indeksowanego oraz teoretycznag
mozliwo$¢ skladania wnioskéw o zmiane tre$ci umowy, nie przytoczyt zadnych faktéw, ktére wskazywalyby na
prowadzenie miedzy stronami jakichkolwiek uzgodnienn co do treSci poszczegbdlnych postanowien umowy, tj. nie
przedstawil faktow, ktére wskazalyby na zglaszanie przez kredytobiorce propozycji dotyczacych tre$ci postanowien i
prowadzenie uzgodnien ich dotyczacych.” , podczas gdy:

w § 11 ust. 3 Umowy Kredytu sama Strona powodowa zlozyla pisemne o$§wiadczenie ,,Kredytobiorca o$wiadcza, ze
postanowienia niniejszej Umowy zostaly z nim indywidualnie uzgodnione”, co pominal Sad I Instancji, a co znajduje
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym w tre$ci Wniosku Kredytowego;



mozliwo$¢ negocjowania Umowy Kredytu, w tym mozliwoé¢ wynegocjowania przez kredytobiorcow (w tym Strony
powodowej) zawarcia umowy z rozliczeniem kredytu po kursie $rednim NBP, z pominieciem marzy kursowej Banku,
dowodzi niezbicie (i) tre$¢ Tabeli prowizji i optat bankowych dla kredytéw hipotecznych dla klientéw programu
(...) bedaca zalacznikiem do Umowy Kredytu , gdzie w przypisie 2) wskazuje sie, ze ,,Wysoko$¢ prowizji za zmiane
waluty w wysokoéci 0% dotyczy kredytow wyplacanych i sptacanych wedlug kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. W przypadku kredytéw wyplaconych i splacanych wedlug kursu
Sredniego NBP prowizja za zmiane waluty wynosi 1,50%”. Poslugiwanie sie przez Pozwanego tej tresci tabela Swiadczy
o tym, ze zawarcie umowy kredytu indeksowanego kursami $rednimi mie$cilo sie wrecz w rutynowych dzialaniach
Pozwanego, ktére Sad bezzasadnie pominal, (ii) dowod ze zanonimizowanej umowy kredytu indeksowanego do (...),
zawartej w 2005 roku na wzorcu umownym Banku, z rozliczeniem po kursie §rednim Narodowego Banku Polskiego ,
(iii) pisemne zeznania $wiadka T. P.;

aktualne odmienne zeznania strony powodowej pozostaja po pierwsze wprost sprzeczne z pisemnymi jej
o$wiadczeniami zlozonymi w Umowie Kredytu, ktdre nie byly kwestionowane przez Strone powodowa oraz zostaly
sporzadzone w czasie, gdy strony nie pozostawaly w sporze, po drugie s niedopuszczalne, jako dokonywane przeciwko
osnowie ww. dokumentéw;

2. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 2271 art. 327" § 1 pkt 1i 2 k.p.c. poprzez wybidrcze, a nie wszechstronne rozwazenie
zebranego materiatu dowodowego, tj. faktyczne pominiecie czeSci dokumentéw zebranych w aktach sprawy, w tym w
szczegoblnosci Tabela prowizji i optat bankowych , Historii rachunku kredytu udzielonego na podstawie Umowy (...)
o numerze (...) z dnia 27 sierpnia 2018 r.; Zestawienia wyplat i splat kredytu udzielonego Powdédkom na podstawie
Umowy Kredytu za okres od dnia 17 lipca 2007 roku do dnia 28 sierpnia 2018 roku. Zestawienia poréwnawczego
wraz z wykresem, obejmujacym poréwnanie kursow sprzedazy (...) oraz kursow sprzedazy (...), Uchwaly Zarzadu
Banku (...)/2003 z dnia 26 marca 2003 r. w sprawie wprowadzenia kursu kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S.
A. wraz z zalacznikiem nr 1 do uchwaly - Regulaminem ustalania kursu kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S. A.,
ktorych to wiarygodno$ci Sad I Instancji nie zakwestionowal, przy jednoczesnym dokonywaniu ustalen faktycznych
sprzecznych z tre$cig tych dowodéw, podczas gdy prawidlowa analiza zebranego materialu w sprawie oraz ocena jego
mocy dowodowej doprowadzilaby do odmiennych niz dokonane w sposoéb wewnetrznie sprzeczny i wadliwy ustalen
faktycznych, o ktorych byla szczegdtowo mowa w zarzucie pkt. 11.1.1 powyzej;

art. 316 § 1 k.p.c. poprzez wydanie Zaskarzonego Wyroku z pomieciem stanu rzeczy istniejacego w dacie jego wydania,
podczas gdy prawidlowa ocena mozliwoSci dalszego obowigzywania Umowy Kredytu powinna by¢ dokonywana z
uwzglednieniem stanu faktycznego i prawnego istniejacego w momencie orzekania, co w konsekwencji przesadza o
tym, ze brak bylo podstaw do stwierdzenia niewazno$ci Umowy Kredytu, albowiem na moment orzekania Umowa
Kredytu na skutek zawartego Aneksu do Umowy Kredytu z dnia 20 stycznia 2012 roku zawiera rowniez szczegblowy
opis sposobu ustalania marzy kursowej;

naruszenie nastepujgcych przepisOw prawa materialnego:

art. 65 § 1 k.c. w zw. z § 10 ust. 6 Umowy Kredytu poprzez wadliwg interpretacje § 10 ust. 6 Umowy Kredytu
i nieuzasadnione przyjecie, ze ,Watpliwa jest juz dopuszczalno$¢ konstrukcji, w ktérej dluznik nie otrzymuje
jednoznacznej informacji o wysokosci $wiadczenia, ktore powinien spelniaé na rzecz banku (nie wynika ona wprost z
harmonogramu splat albo innej informacji udzielanej przez bank), a zobowigzany jest do samodzielnego jego ustalenia
w oparciu o harmonogram wyrazony w walucie obcej oraz informacje, ktorych musi samodzielnie poszukiwa¢ w
banku. Stanowi to razace naruszenie intereséw konsumenta w rozumieniu narazenia go na niedogodno$ci i zbednie
utracony czas” , podczas gdy z § 10 ust. 6 Umowy Kredytu wprost wynika, ze w przypadku splaty kredytu to wplata
kredytobiorcy (dokonana w PLN) bedzie przeliczana wedlug kursu sprzedazy (...), a nie sama wysoko$¢ raty kredytu,
ktéra wyrazona jest w (...);

art. 385" § 1i 2 k.c. oraz art. 385 k.c. poprzez:



ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu, ze Umowa Kredytu zawiera niedozwolone
postanowienia umowne, ktére choé¢ zdaniem Sadu I Instancji nie okreslaja glownych $wiadczen stron to jednak
sg niejednoznaczne, podczas gdy ocena ta nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w stanie faktycznym sprawy,
gdyz na gruncie Umowy Kredytu nie doszlo do jakiegokolwiek naruszenia dobrych obyczajow, ani do razacego

naruszenia intereséw Strony powodowej jako konsumentéw, ktére na gruncie art. 385" § 1k.c. powinno by¢ drastyczne
ioczywiste, a kwestionowane przez Strone powodowa postanowienia umowne nie okreélaja gléwnych Swiadczen stron
i sg jednoznaczne;

bledng ich wykladnie poprzez przyjecie, iz stosowanie przez bank r6znych kurséw - kurséw kupna i kurséow sprzedazy
jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, podczas gdy jest to konsekwencja
wyrazenia zadluzenia Powodek we frankach szwajcarskich i zaksiegowania go w tej walucie na rachunku kredytu. Przy
wyplacie kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego w zlotéwkach konieczne jest zastosowanie kursu kupna, a
przy jego splacie kursu sprzedazy, co wynika ze specyfiki dzialania mechanizmu indeksacji takiego kredytu; wreszcie
spread nie stanowi kosztu kredytu;

bledna ich wykladnie i przyjecie, ze przy ocenie abuzywnosci kwestionowanych postanowien nie mozna wzia¢ pod
uwage sposobu wykonywania umowy, podczas gdy pominiecie tego elementu prowadzi do nalozenia na Pozwanego
daleko idacych sankcji na podstawie jedynie hipotetycznych naruszen prawa konsumenta;

art. 385" 811 2 k.c,, art. 385° k.c., art. 58 § 1i 3 k.c., art. 358 8§11 2 k.c., art. 65 §1 k.c. oraz art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji bledne przyjecie, ze Umowa Kredytu jest niewazna

jako zawierajaca bezskuteczne postanowienia (niedozwolone klauzule umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.), a
ewentualne wyeliminowanie wskazywanych postanowien nie moze pozwala¢ na utrzymanie Umowy Kredytu, nie
tylko dlatego, Ze ma ono wplyw na gtéwne Swiadczenie powoddéw, bez ktorych charakter Umowy Kredytu nie mogtby
zostaé zachowany, lecz réwniez z tej przyczyny, ze bez tych klauzul, jej wykonywanie w ogole nie byloby mozliwe na
podstawie tej umowy bez zasadniczej zmiany jej charakteru prawnego, a nie ma mozliwoSci uzupelienia powstalej
luki w Umowie Kredytu, podczas gdy:

prawidlowa ocena mozliwosci dalszego obowiazywania Umowy Kredytu powinna by¢ dokonywana z uwzglednieniem
stanu faktycznego i prawnego istniejagcego w momencie orzekania (ewentualnie zaistnienia sporu), co w konsekwencji
przesadza o tym, ze brak jest podstaw do stwierdzenia niewaznoSci Umowy Kredytu, albowiem na moment orzekania
(ewentualnie zaistnienia sporu) Umowa Kredytu moze by¢ wykonywana;

nawet gdyby hipotetycznie przyjac za shuszna teze, iz Umowa Kredytu nie wskazywala precyzyjnie w jaki sposob Bank
obliczal marze kupna/sprzedazy na potrzeby okreslenia kurséw w Tabeli Kurséw to tego typu naruszenie nie moze
prowadzi¢ do uznania, iz cala Umowa Kredytu jest w calo$ci niewazna lub nie zostalaby nigdy zawarta przez strony,

nawet w razie uznania § 17 Umowy Kredytu za abuzywny, w czesci w jakiej przewiduje odwolanie do marzy Banku,
nie zachodzi konieczno$é poszukiwania odpowiednich przepiséw dyspozytywnych, ktdre zastapilyby nieskuteczne
klauzule regulujace mechanizm przeliczania Swiadczen stron, gdyz w § 17 ust. 2, 3 i 4 Umowy Kredytu w wyrazny
sposob odwolano sie do kursu $redniego NBP,

z uwagi na tre$¢ § 17 ust. 4 Umowy Kredytu w umowie tej nie moze zaistnie¢ jakakolwiek ,luka” powodujaca jej
niewazno$¢, a Umowa Kredytu moze by¢ wykonywana poprzez rozliczanie $wiadczen stron w oparciu o kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym”, o ktérych mowa w tym
postanowieniu,

istnieja przepisy dyspozytywne, ktére moglyby zostaé zastosowane do wypelienia ewentualnej luki zwigzanej z
usunieciem z Umowy Kredytu klauzul okreslajacych kurs przeliczenn walutowych, nadto dla oceny waznosci Umowy
Kredytu maja znaczenie takze uregulowania wprowadzone tzw. ustawg antyspreadows;



skutkiem abuzywno$ci nie moze by¢ uznanie, ze Umowa Kredytu jest bezwzglednie niewazna ze skutkiem ex tunc;

art. 65 k.c. w zwigzku z art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z § 17 Umowy Kredytu poprzez ich bledng wykladnie,
polegajaca na przyjeciu, ze mozliwe jest dokonanie przez Sad wykladni postanowienn umownych w sposéb niemajacy
uzasadnienia w ich treSci ustalonej zgodnie z zasadami skladniowymi i znaczeniowymi jezyka, rezultatem czego byta
wadliwa wykladnia § 17 Umowy Kredytu i przyjecie, ze wskazane postanowienie nie zawiera odrebnych obowiazkow
umownych, spoczywajacych na stronach Umowy Kredytu, lecz jest wylacznie elementem (czeScia) zobowigzania
dotyczacego indeksacji kwoty kredytu, podczas gdy prawidlowa wykladnia § 17 Umowy Kredytu, na potrzeby art. 3851
§ 1 k.c., uwzgledniajaca tre$¢ i cel Umowy Kredytu, powinna skutkowac przyjeciem, ze § 17 Umowy Kredytu zawiera
dwa odrebne obowiazki tj.:

obowiazek przeliczenia walut wedlug kurséw $rednich NBP; oraz

obowiazek zaplaty marzy przez kredytobiorce, ktére: (i) maja inng tre$¢ normatywna; (ii) petlnia inne funkcje; oraz
(iii) nie sa ze soba nierozerwalnie zwigzane, a w konsekwencji mogg by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod
katem ich nieuczciwego (niedozwolonego) charakteru, zgodnie z wigzgcymi wytycznymi, zawartymi w wyroku TSUE
z dnia 29 kwietnia 2021 roku, wydanego w sprawie C-19/20 - Banku (,,Wyrok TSUE” ), co prowadzi do wniosku, ze
Sad I Instancji powinien poddaé¢ indywidualnej kontroli pod katem ewentualnej abuzywnosci wylacznie zobowigzanie
Strony powodowej do zaplaty marzy na rzecz Banku, a w przypadku dojécia do wniosku, ze zobowigzanie to ma
charakter abuzywny - stwierdzi¢ w Zaskarzonym Wyroku, ze tylko to zobowigzanie nie wigze Strony powodowej
(pozostawiajac w umowie odeslania do Sredniego kursu NBP);

art. 385( ! )§ 1i § 2 k.c. w zwiazku z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (,,Dyrektywa") poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i w efekcie
ustalenie, ze Umowa Kredytu jest niewazna, podczas gdy prawidlowa analiza tre$ci Umowy Kredytu w Swietle
naruszonych przepiséw oraz wiazacych wytycznych okre§lonych w Wyroku TSUE powinna skutkowaé przyjeciem,
Ze wylacznie zobowigzanie Strony powodowej do zaplaty marzy na rzecz Banku moze mieé¢ charakter abuzywny, co
powinno prowadzi¢ do ewentualnego stwierdzenia w Zaskarzonym Wyroku, ze tylko to zobowigzanie nie wigze Strony
powodowej, a Umowa Kredytu jest wazna i w tym zakresie powddztwo oddalic;

art. 385' § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze utrzymanie
umowy miedzy przedsiebiorca a konsumentem w mocy zalezy wylacznie od decyzji konsumenta wyrazonej w toku
postepowania , podczas gdy decyzja ta nie moze zaleze¢ od zadania konsumentéw, lecz wynika z obiektywnego
zastosowania przez sad krajowy kryteriow ustanowionych na mocy prawa krajowego;

art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez bledne ich zastosowanie polegajace na nieuwzglednieniu warto$ci
nieruchomoéci nabytej przez Powddki przy wykorzystaniu §rodkéw pochodzacych z kredytu udzielonego na podstawie
Umowy Kredytu i bezpodstawnego przyjecia, ze doszlo do zubozenia Powodek a ponadto poprzez nieuwzglednienie
ewentualnych roszczen wzajemnych Banku, w my$l teorii salda, powstalych w przypadku gdy Sad uznal (choc
niestusznie) niewazno$¢ Umowy Kredytu, podczas gdy ich uwzglednienie doprowadziloby do oddalenia powo6dztwa
uwzglednionego w pkt. 1 Zaskarzonego Wyroku;

art. 411 pkt 2 i 4 k.c. poprzez ich bledne niezastosowanie polegajace na pominieciu tego, iz uwzglednienie roszczenia
kredytobiorcy o zwrot rat stanowi sankcjonowanie naduzycia prawa oraz pozostaje niezgodne z zasadami wspdlzycia
spolecznego (art. 411 pkt 2 k.c. ), a zarazem, ze nie mozna zada¢ zwrotu $wiadczenia spelnionego, zanim wierzytelno$¢
stala sie wymagalna (art. 411 pkt 4 k.c.), podczas gdy - zaréwno w przypadku uznania Umowy Kredytu za wazng lub
nie - stan wzbogacenia powstal pierwotnie tylko po stronie Powodek. Wzbogaceniu temu odpowiada zubozZenie po
stronie Banku. Dokonane splaty rat kredytu w wykonaniu (cho¢by niewaznej, z czym Pozwany sie nie zgadza) Umowy
Kredytu nalezy kwalifikowa¢ jako $wiadczenia bezpodstawnie wzbogaconego zmniejszajace zubozenie Banku oraz
zmniejszajace stan wzbogacenia kredytobiorcy.



Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz
Strony pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, wraz z
odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, liczonymi od dnia

uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty (art. 98 § 1' k.p.c.);

zasgdzenie solidarnie od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wraz z odsetkami w wysokoS$ci odsetek ustawowych za
opbznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty

(art. 98 § 1" k.p.c);

a wzglednie - z najdalej posunietej ostroznoSci procesowej i na wypadek uznania przez Sad II Instancji, ze
zawarte w Umowie Kredytu klauzule przeliczeniowe odwolujace sie do ,Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.” moga czeSciowo zosta¢ uznane za abuzywne (w zakresie
obejmujacym korygowanie kursu $redniego NBP dla (...) marzami kursowymi Banku) — apelujacy wniost o: uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania, a to wobec konieczno$ci
przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie ustalenia wysoko$ci roszczenia Strony powodowej o zaplate
w zwigzku z cze$ciowa abuzywno$cig zawartych w Umowie Kredytu klauzul przeliczeniowych odwolujacych sie do
Tabeli Kurséw (w zakresie obejmujacym korygowanie kursu Sredniego NBP dla (...) marzami kursowymi Banku).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie byla zasadna, za$ podniesione w niej zarzuty nie mogly by¢ uznane za trafne.

Pierwszy z zarzut6éw naruszenia prawa procesowego dotyczyl nieprawidlowych ustalen dokonanych przez Sad
Okregowy, ktore w ocenie skarzacego determinowaly nieprawidlowy osad co do dowolnos$ci i jednostronnoéci
ustalania kursu walutowego na potrzeby stosowania mechanizmu indeksacji przez bank. W tym zakresie Sad
Apelacyjny pragnie odwolaé sie i w pelni podzieli¢ poglady prezentowane juz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - na
poglad wyrazony w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt ITT
CZP 29/17), zgodnie z ktérym Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k. c.), dokonuje sie
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy. Skoro zatem ocena postanowienia umownego powinna nastepowaé wedlug
stanu z chwili zawarcia umowy, to zaréwno kwestia czy dana klauzula jest wykonywana, jak rowniez to, jak jest ona
wykonywana przez strony (w szczeg6lno$ci za$ przez przedsiebiorce) nie ma dla takiej oceny znaczenia. Kontroli,

o ktérej mowa w art. 385" k. c. poddane byé moga zaréwno te klauzule, ktére sg na biezaco wykonywane przy
realizacji spornej umowy, jak i te, ktére moga by¢ wykonywane dopiero w przyszlosci, a takze te, ktore by¢ moze nigdy
nie beda przez strony wykonane (np. zwiazane z zakonczeniem stosunku obligacyjnego). Tym samym wskazywane
twierdzenia, w $wietle ktorych pozwany nie naduzywat zastrzezonej dla siebie pozycji, zas stosowane przez niego kursy
odpowiadaly sytuacji rynkowej, pozostaje tu bez znaczenia. Wystarczy stworzenie chocby mozliwo$ci dla arbitralnego
dzialania banku, aby tego rodzaju klauzula zostala uznana za niedozwolone postanowienie umowne. W praktyce zatem
ocena charakteru postanowienia umownego nastepowaé¢ winna niejako z poziomu umowy, a tym samym decydujace
znaczenie dla takiej oceny ma to, jak badana klauzula zostala okre$lona w umowie, nie za$ jak jest ona potem
przez przedsiebiorce wykonywana. To spostrzezenie prowadzi w pierwszej kolejnosci do wniosku, iz oferowany przez
przedsiebiorce material procesowy, zmierzajacy do wykazania, iz klauzule indeksacyjne byly stosowane w sposoéb czy
to odpowiadajacy tendencjom rynkowym, czy tez iz przedsiebiorca we wlasnym zakresie wprowadzil ograniczajace
go zasady co do sposobu ustalania tego kursu, nie moze mieé tu zadnego znaczenia dla oceny charakteru badanych
klauzul. Istotny jest tu jedynie brak umownych ograniczen nakladanych na przedsiebiorce w chwili wprowadzenia
badanej klauzuli do obrotu prawnego pomiedzy stronami. Ocena treéci wskazanego stosunku obligacyjnego prowadzic¢
musi do wniosku, iz pozwanemu zostala przyznana to znaczna dowolnoéé — skoro zgodnie z § 1 umowy z dnia 19
czerwca 2007 1. przeliczenia wysoko$ci zobowiazan kredytobiorcow mialy nastepowaé w oparciu o kurs podany



w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy. Sam spos6b ustalania wysokoéci kursu w istocie nie odnosil sie w praktyce
do jakichkolwiek obiektywnych i mierzalnych kryteriéw, skoro obiektywne kryterium, za jakie moglby uchodzi¢
kurs banku centralnego nalozono, calkowicie nietransparentny i niewatpliwie zalezny wylacznie od woli pozwanego
parametr w postaci marzy (§ 17 umowy). Taki spos6b uksztaltowania sposobu ustalania kursu, w zaden sposéb nie
ograniczal przedsiebiorcy, skoro co do wysoko$ci marzy umowa nie przewidywala zadnych ograniczen, a zatem marza
taka mogla by¢ przez pozwanego ustalana nawet kilka razy dziennie, w zalezno$ci od biezacych jego potrzeb.

Rozwazan tych nie zmienia zaréwno stworzenie kredytobiorcy mozliwoéci uzyskania wiedzy poprzedniego dnia
roboczego okolo godz. 15.00 (cokolwiek pod tym nieostrym sformulowaniem skarzacy rozumie), nie sposéb na

gruncie art. 385" § 1 k. c. bylo uznaé¢, iz niedozwolone postanowienia umowne, to jedynie te, ktérymi konsument
jest zaskakiwany — pomijajac tu kwestie, iz poinformowanie konsumenta na kilka godzin przed obcigzeniem
jego rachunku platnosScia raty i to w tym okresie dnia, w ktérym nie odbywaja sie sesje izby rozliczeniowej, a
zatem gdy konsument i tak nie ma mozliwoSci dokonania innego, anizeli kasowy, zasilenia swojego rachunku,
stwarza raczej dodatkowy argument za tym, iz tego rodzaju rozwigzania stanowi niedozwolone postanowienie
umowne. Bez znaczenia jest tu rowniez zawarcie aneksu, nawet jezeli aneks taki istotnie wyeliminowalby z relacji
miedzy stronami mozliwo$¢ arbitralnego ustalania wysokoSci kursu przez pozwanego. Z jednej strony modyfikacja
laczacego strony stosunku prawnego stanowi element wykonywania umowy, a zatem w $wietle wyzej przytoczonych
pogladéw Sadu Najwyzszego, pozostaje bez wplywu na ocene badanych klauzul. Z drugiej za§ — aneks nie mial
charakteru retrospektywnego, a zatem nie uchylal niekorzystnych dla konsumenta nastepstw z juz zastosowanych
przez pozwanego klauzul. Zwr6ci¢ bowiem roéwniez nalezalo tu uwage, iz zawarty przez strony aneks mial na celu
zmiane laczacej strony umowy w zakresie klauzul indeksacyjnych na przysztoéc przez okreslony czas, zatem nie mogl
doprowadzi¢ do nastepczej akceptacji abuzywnych postanowien zawartych w pierwotnej umowie. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu przytaczanej juz uchwaty skladu siedmiu sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 roku (III CZP
27/19) mozliwo$¢ sanowania niedozwolonego postanowienia, cho¢by z moca ex tunc, wskutek pézniejszego zdarzenia
wymaga dokonania czynnoéci prawnej ukierunkowanej na ten skutek — jednostronnej, polegajacej na potwierdzeniu
niedozwolonego postanowienia przez konsumenta, albo dwustronnej — umowy, w ktorej strony wyrazaja nastepczo
wole takiego uksztaltowania swojego polozenia prawnego, jakby postanowienie od poczatku bylo skuteczne. Sad
Najwyzszy podkredlit jednak, ze podstawa takich czynno$ci prawnych musi by¢ ,$wiadoma, wyrazna i wolna”
zgoda konsumenta. Powyzszego skutku nie moze osiagnaé jednostronna czynno$c przedsiebiorcy albo umowa, na
ktorej istotng tre$¢ konsument nie wywart rzeczywistego wplywu. Zgoda konsumenta wywotujaca skutek sanowania
niedozwolonego postanowienia umownego musi by¢ wyraznie i stanowczo ukierunkowana na ten skutek, zatem samo
wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go innym,
uzupelienie) — choéby ta zmiana byla indywidualnie uzgodniona — nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako
wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc. Tymczasem ani tre$¢ aneksu, ani wskazywane
przez strony okolicznoSci jego zawarcia nie daja podstaw do uznania, ze jego celem bylo sanowanie z moca wsteczng
zawartych w umowie niedozwolonych postanowien. O$wiadczenia o takim charakterze strona powodowa nie zlozyla.
7 zapisOw aneksu nie mozna takze wyprowadzi¢ wniosku, by strony dokonaly odnowienia (art. 506 § 1 k. ¢.), a
zamiaru umorzenia istniejacego zobowiazania nie powinno sie domniemywac. Cho¢ niekoniecznie wyrazny, musi by¢
na tyle uzewnetrzniony, by nie powstala watpliwo$é, czy w ogoble istnial (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10
marca 2004 roku, IV CK 95/03, z dnia 9 listopada 2006 roku, IV CSK 191/06 i z dnia 9 stycznia 2008 roku, II CSK
407/07). Ani analiza treSci aneksu, ani towarzyszacych mu o$wiadczen nie pozwala stwierdzié, ze strona powodowa,
podpisujac aneks, miala §wiadomo$¢ abuzywno$ci klauzul, a jej dzialania zostaly ukierunkowane na przywrécenie tym
klauzulom skuteczno$ci. Zawarcie aneksu nie usuwato pierwotnej wady mechanizmu przeliczeniowego i nie rozliczalo
dotychczasowych splat z jego pominieciem. Postawa procesowa strony powodowej zmierzala ostatecznie do ustalenia
niewazno$ci umowy i zwrotu spelnionych $wiadczen. Z tych wzgledéw nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego,
ze uprawnienie, jakie uzyskala strona powodowa, w postaci mozliwosci przeliczenia wysokosci zobowigzania wedlug
kursu ustalanego przez NBP, a nastepnie splaty kredytu w walucie indeksacji, wyczerpuje instrumenty ochrony
prawnej konsumenta przed nieuczciwymi klauzulami ryzyka kursowego.



Sad Apelacyjny nie mogt podzielic prezentowanej przez pozwanego optyki, w $wietle ktoérej poszczegbdlne
postanowienia umowy byly przedmiotem indywidualnego uzgodnienia. O§wiadczenie zawarte w § 11 ust. 3 umowy nie
znajduje zadnego potwierdzenia w materialne procesowym zgromadzonym w sprawie i winno by¢ oceniane raczej jako
swoiste zabezpieczenie dla pozwanego. Zwroci¢ nalezy uwage, iz zapis ten — podobnie, jak pozostale uregulowania
umowne — winien by¢ interpretowany zgodnie z art. 65 § 2 k. c., a tym samym jezykowe brzmienie tego uregulowania
nie moze mieé tu znaczenia decydujacego. W zadnym miejscu (réwniez w apelacji) skarzacy nie wskazuje na czym takie

indywidulane uzgodnienie miatoby polegaé, przy czym wskazaé tu nalezy, iz abuzywnoéé, o ktérej mowa w art. 385"
§ 1 k. c. usuwa jedynie indywidualne uzgodnienie tych postanowien, ktore pozostaja przedmiotem oceny. Jakkolwiek
ze swej istoty, niektore z postanowien umowy o kredyt bankowy podlegajg indywidualnym uzgodnieniom (zazwyczaj
kwota kredytu w kazdej umowie jest inna i zalezy od oceny indywidualnej zdolno$ci kredytowej potencjalnego
kredytobiorcy, czy tez sposob zabezpieczenia kredytu), nie oznacza to jednak, iz takim uzgodnieniom podlegaja
roéwniez inne postanowienia umowne, nie stwarzaja w tym zakresie zadnego istotnego domniemania faktycznego. W
toku procesu pozwany nie sformulowal cho¢by twierdzenia pozwalajacego na ustalenie, na czym polegaly uzgodnienia
dotyczace klauzul indeksacyjnych, ktére pozwolilyby Sadowi na zorientowanie sie co do przyczyn, dla ktérych
powodowie przyjeli zdecydowanie najmniej dla siebie korzystne rozwigzanie.

Dodatkowo zwrécié tu nalezalo uwage, iz - jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 kwietnia
20151. (I CSK 216/14) - prawnie uksztaltowana ochrona konsumenta dotyczy zasady indywidualnego uksztaltowania
treSci i zawierania umow z jego udzialem. Nie moze byé rozumiana jako przyznawanie mu uprzywilejowanej pozycji,
ktéra zwalnialaby go z obowigzku staranno$ci przy dokonywaniu oceny treSci umowy, ktéra zamierza zawrzed.
Ochrona konsumenta obejmuje przede wszystkim postanowienia nie uzgodnione indywidualnie z konsumentem,
w tym w szczegdlnoSci postanowienia wzorcow umownych, wigzacych konsumenta w ramach zawartej umowy.
W piSmiennictwie pojeciem ,wzorca” w rozumieniu art. 384 § 1 k. c. okre$la sie klauzule lub zesp6l klauzul
sformulowany przez jedna ze stron, najczeSciej przed zawarciem umowy w taki sposob, ze druga strona nie ma
wplywu na ksztaltowanie ich treéci. Za wzorzec uznaje sie rowniez taka klauzule, ktora jest elementem kreujacym tresé
stosunku obligacyjnego w zakresie jej konkretnego, szczegdtowego elementu. W art. 384 § 1 k. c. wymienione zostaly
przyktadowo wzorce umoéw. Mozliwe jest zatem ustalenie przez jedna ze stron umowy wzorca umownego w rozumieniu
tego przepisu, ktory nie ma postaci ani og6élnych warunkéw umowy, ani wzoru umowy, jak tez regulaminu. Oznacza
to, ze pojeciem wzorcéw obejmuje sie takze formularze, tabele, cenniki oraz taryfy okresSlajace stawki oplat. Przestanki
zwigzania konsumenta wzorcem umowy okresla art. 384 k. c. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z dnia 1 marca 2017 r. (IV CSK 285/16), regulacja warunkéw skutecznego poshuzenia sie wzorcem umownym ma
charakter przepisoéw iuris cogentis. Do wymagan tych nalezy doreczenie wzorca drugiej stronie przy zawarciu umowy,
a od dnia 10 sierpnia 2007 r. przed zawarciem umowy. Nie spelnia tego wymagania ,,odeslanie” w tekécie umowy
zawieranej z konsumentem do wzorca, ktore nie moze zastapi¢ doreczenia go drugiej stronie w stanie mozliwym
do normalnego zapoznania sie ,,przy zawarciu umowy” oraz ,przed zawarciem umowy”. Niedopelienie wskazanych
warunkéw powoduje, ze nie dochodzi do zawarcia umowy ,,z uzyciem wzorca”. Wzorzec musi by¢ zatem wreczony
konsumentowi przed zawarciem umowy w taki sposob, aby konsument mial realng mozliwo$¢ zapoznac¢ sie z pelna
trescia wzorca, czytelnego i w jezyku polskim. Jesli spos6b doreczenia przyjety przez proponenta nie uniemozliwil,
czy chociazby utrudnil konsumentowi zapoznanie sie z wzorcem umowy, dochodzi do zwiazania konsumenta trescia
wzorca niezaleznie od tego, czy konsument faktycznie z tym wzorcem sie zapoznatl (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 pazdziernika 2020 r., I CSK 238/19).

W niniejszej sprawie umowa niewatpliwie zostala zawarta w oparciu o standardowy wzorzec umowy kredytu

indeksowanego, ktorej integralng czeéé stanowil regulamin, stworzone przez pozwanego. Zgodnie za$ z art. 385" § 3
k. c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego
wplywu. W szczegblnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. W art. 385" § 3 zdanie drugie k. c. umieszczono wzruszalne domniemanie prawne
nieuzgodnienia indywidualnego postanowienn umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta, ktérego pozwany w przedmiotowej sprawie nie obalil. Zgodnie z poczynionymi ustaleniami w



niniejszej sprawie brak bylo indywidualnego uzgodnienia postanowien umownych dotyczacych indeksacji. Zgodnie
z art. 3 ust. 2 dyrektywy 93/13 warunki umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie,
jezeli zostaly sporzadzone wczeéniej i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich treéc, zwlaszcza jesli
zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej, a fakt, ze niektore
aspekty warunku lub jeden szczeg6lny warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylgcza stosowania niniejszego
artykulu do pozostalej czeSci umowy, jezeli ogdlna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona
w formie uprzednio sformutowanej umowy standardowej. W realiach rozpoznawanej sprawy stronie powodowej
zaoferowano produkt typowy, przygotowany w caloéci przez bank i adresowany do klientéw zainteresowanych
umowg kredytu hipotecznego indeksowanego do (...). Zarébwno wniosek kredytowy, jak i umowa kredytowa
opieraly sie o wzorzec stosowany w banku. Stronie powodowej zostal przedstawiony gotowy produkt, za ktoérego
przygotowanie odpowiadat w calo$ci bank, a wniosek kredytowy i umowa zostaly uzupelnione o dane szczegétowe m.
in. kwote kredytu, okres kredytowania, przeznaczenie kredytu, czy tez rodzaj zabezpieczenia. Nie mozna natomiast
przyjac, ze sama konstrukcja indeksacji zostala uzgodniona indywidualnie. Nie wynika z materialu dowodowego,
ze mozliwe bylo negocjowanie zakresu samego ryzyka walutowego, na przyklad przez wprowadzenie rozwigzan,
ktére by to ryzyko po stronie konsumenta ograniczaly do rozsadnego pulapu. Nie ma tez podstaw do przyjecia,
ze z przedlozonych przez pozwanego dowodéw z dokumentéw, w szczegolnoSci wniosku kredytowego i umowy,
podpisanych przez strone powodowa wynika, ze postanowienia odnoszace sie do indeksacji kredytu kursem waluty
obcej sa wynikiem indywidualnego uzgodnienia stron - te dowody $§wiadczg jedynie o zaakceptowaniu przez strone
powodowa treSci dokumentéw jednostronnie opracowanych przez bank, gdyz bez tej akceptacji nie doszloby do
zawarcia umowy. Nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z kilku
rodzajow umow przedstawionych przez przedsiebiorce, w tym umowy kredytu zlotowego, bez mechanizmu indeksacji.
Mozliwos¢ wyboru kredytu zlotowego nie jest dowodem na to, ze konsument wybierajacy kredyt indeksowany
mogt indywidualnie negocjowaé postanowienia wzorca kredytu indeksowanego. Nie S§wiadczy o indywidualnym
uzgodnieniu to, ze przedsiebiorca stworzyl kilka wzorcow umoéw, jezeli konsument moze jedynie dokona¢ wyboru
pomiedzy takimi wzorcami, a nie doprowadzi¢ w drodze negocjacji do modyfikacji postanowien danego wzorca.
Rozwazan tych nie zmienia réwniez wskazywana przez pozwanego argumentacja odwolujaca sie do tabeli oplat i
prowizji, ktéra — jak nalezy wnioskowaé — przewidywala odmienny spos6b ustalania prowizji co do kredytow, w
ktorych klauzula indeksacyjna oparta byta o kurs ustalany w tabeli kurséw oraz co do kredytow, w ktorych klauzule te
oparto na Srednim kursie Narodowego Banku Polskiego. Z uwagi na uniwersalny charakter takiej tabeli (znajduje ona
zastosowanie do wszystkich produktéw bankowych oferowanych przez pozwanego) stwarza¢ ona moze co najwyzej
domniemane, iz pozwany rozwaza mozliwo$§¢ odmiennego uksztaltowania klauzuli indeksacyjnej w niektoérych
stosunkach prawnych. Nie wskazuje to jednak, iz klauzula indeksacyjna byla tu przedmiotem indywidualnych
uzgodnien.

Dwa dalsze zarzuty naruszenia prawa procesowego w istocie odwoluja sie do argumentacji przedstawionej przy
pierwszym zarzucie prawa procesowego i zostaly juz wyzej oméwione. Co do trzeciego z tych zarzutéw — naruszenia
art. 316 § 1 k. p. c., ponownie odwola¢ sie nalezalo do przytoczonej juz uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2018 r. (sygn. III CZP 29/17) i wskazaé, iz ocena niedozwolonego charakteru postanowienia umownego nastepuje
na date wprowadzenia tego postanowienia do stosunku prawnego pomiedzy stronami, nie za§ na date zamkniecia
rozprawy. Przedstawiona w tym zakresie przez pozwanego argumentacja nie mogla by¢ zatem oceniona jako trafna.

Pierwszy z zarzutow naruszenia prawa materialnego nie jest dla Sadu Apelacyjnego caltkowicie przejrzysty. Jakkolwiek
istotnie technicznie do bank pobieral ze §rodkéw zgromadzonych na rachunku bankowym powodéw przeliczong
przez siebie w oparciu o ustalony jednostronnie kurs walutowy, co jednak nie zwalnialo kredytobiorcy z obowiazku
zabezpieczenia na rachunku bankowym stosownej kwoty w walucie krajowej. Przy czym z uwagi na dowolno$é
ksztaltowania tego kursu przez pozwanego powodowie pozostawali w niepewnosci co do tego, czy tak zabezpieczona
kwota bedzie w istocie wystarczajaca, co zwigzane bylo rowniez z tym, iz ten kurs byl ujawniany przez pozwanego
dopiero poprzedniego dnia i to okolo 15.00, a zatem w sytuacji, w ktérej brak bylo juz mozliwosci dokonania np.
przelewu bankowego w celu uzupehienia §rodkéw. Zasadnie zatem Sad Okregowy zwracal uwage, na konieczno$é
pozostawania powodéw — przy tym modelu przyjetym w umowie — w nieustannej gotowosci do uzupetniania §rodkéw



na rachunku lub tez do ,mrozenia” na rachunku bankowym dodatkowych $rodkéw, na wypadek, gdyby jednak
pozwany uznal, iz zachodzi potrzeba ustalenia kursu na poziomie radykalnie wyzszym, niz mialo to miejsce w
poprzednich dniach. Kwestia ta nie byla mozliwa dla powodéw do jakiegokolwiek odkodowania.

Kwestie zwigzane z niedozwolonym charakterem postanowien umownych odwolujacych sie do kursu ustalanego przez
bank w tabeli kursowej, byla przedmiotem juz licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Podzielajac te stanowiska, Sad
Apelacyjny pragnie sie tu do nich odwolaé. Juz bowiem w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada
2019 r. (sygn. akt V CSK 347/18), wskazano, iz (...) Odwolanie do kurséw walut zawartych w ,tabeli kurs6w” banku
oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nierdbwnomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w drodze postanowienia
zaczerpnietego z wzorca umowy przez bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie
doznawa¢ zadnych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kursow
walutowych. Nalezy je oceni¢ jako element treSci umowy skutkujacy nieréwnomiernym rozkladem praw i obowiazkow
stron umowy kredytowej, prowadzacy do naruszenia interes6w konsumenta, w tym przede wszystkim interesu
ekonomicznego, odpowiadajacego wysokosci poszczegdlnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy
takze przypisa¢ wymaganiu wlasciwej przejrzystoéci i jasno$ci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie,
czy zawarta umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak
by konsument mog} przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z
tego faktu konsekwencje ekonomiczne. Podobne poglady prezentowane byly rowniez w p6Zniejszych orzeczeniach
Sadu Najwyzszego — m. in. w wyroku z dnia 3 lutego 2022 r. (sygn. akt IT CSKP 415/22), w uzasadnieniu ktérego
w szczegblnodci wskazano, iz Postanowienia umowy (regulaminu), okre$lajace zar6wno zasady przeliczania kwoty
udzielonego kredytu na zlotowki przy wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajaca bankowi
swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja charakter niedozwolonych postanowien umownych; jak réwniez w
wyroku z dnia 28 wrze$nia 2021 r. (sygn. akt I CSKP 774/21). Stanowisko to zostato podtrzymane réwniez w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2022 r. (sygn. akt IT CSKP 1153/22). Poglady te Sad Apelacyjny w tym skladzie
w peli podziela. Powyzsze okoliczno$ci prowadza w ocenie Sadu do wniosku, iz prezentowana w tym zakresie przez
pozwanego argumentacja nie mogla by¢ uznana za zasadna, za$ klauzule indeksacyjne znajdujace sie w zawartej przez
strony umowie majga charakter niedozwolonych postanowiefi umownych.

Niezaleznie od powyzszego zwrdci¢ nalezalo uwage, iz tego rodzaju rozwigzanie, jak zawarte w lgczacej strony
umowie, bylo rowniez podstawa oceny dokonywanej przez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej na gruncie
art. 5 dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich — w wyroku z dnia 18
listopada 2021 r. (C-212/20), zgodnie z ktérym Artykut 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli
umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktoérej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wlasciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu
wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwoéc
w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Poglad ten nalezy w pelni w
realiach niniejszej sprawy podzieli¢. Nie ulega watpliwoSci, iz zastosowana w umowie wyzej wskazywana metodyka
wymogu takiego nie spelnia. W istocie ochrona konsumenta w tego rodzaju sprawach wymaga utrwalenia kursu
walutowego przynajmniej na okres, ktéry pozwoli konsumentowi stosowne przygotowanie sie. Jakkolwiek nie jest
rola sadu powszechnego wskazywanie tu konkretnych rozwigzan, niewatpliwie okres ten powinien by¢ dluzszy w
sytuacji, w ktorej pozwany zamierza zastosowaé kurs radykalnie odmienny, od tego, ktéry stosowal w przesztoéci, w
poprzednich okresach rozrachunkowych. Ustalenie takiego kursu, na kilkana$cie godzin przed obcigzeniem rachunku
konsumenta wyklucza jakgkolwiek mozliwo$¢ przygotowania sie przez tego konsumenta.

W ramach trzeciego z zarzutéw naruszenia przepisdbw prawa materialnego skarzacy formuluje twierdzenia, w
Swietle ktorych laczaca strony umowa nie jest niewazna i moglaby by¢ wykonywana w dalszym ciggu. Opowiedzie¢
sie tu nalezy przeciwko takiemu rozwigzaniu. Niewatpliwie w polskim systemie prawnym brak jest uregulowan



szczegoblnych, przeznaczonych do zastosowania w zwigzku z wyeliminowaniem, jako niewigzgcej konsumenta, klauzuli
indeksacyjnej, co z kolei oznacza, iz dalsze wykonywanie umowy mozliwe byloby jedynie w oparciu o uregulowania
o charakterze og6lnym. Tymczasem w ocenie Sadu Apelacyjnego opowiedzie¢ nalezalo sie w sposéb negatywny co
do dalszego obowigzywania umowy w oparciu o przepisy krajowe o charakterze ogélnym — przy braku nastepczej
zgody konsumenta na dalsze obowigzywanie umowy w pelnym zakresie. Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni
podziela bowiem poglad zaprezentowany juz w wyroku Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej z dnia 3
pazdziernika 2019 r. (sygn. C-260/18), w ktérym wskazano m. in., iz Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z
niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze
ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Tozsamy poglad Trybunat wyrazit réwniez w wyroku
z dnia 8 wrzeénia 2022 r. (C-80/21 do C-82/21), w ktérym wskazano, iz Artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze: stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktorym
sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy
konsumentem a przedsiebiorca, ktora to niewazno$¢ nie pociaga za sobg niewaznoSci tej umowy w calosci, zastapic
ten warunek przepisem dyspozytywnym prawa krajowego. W takiej sytuacji nalezy uzna¢, iz brak jest mozliwoSci
zastgpienia niedozwolonych postanowien umownych przepisami krajowymi o charakterze ogélnym, jezeli konsument
nie wyrazi zgody na dalsze obowigzywanie umowy w oparciu o takie rozwigzanie. Juz zatem tylko marginalnie zwrocic
nalezalo uwage, iz w $wietle orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej art. 6 dyrektywy Rady 93/13/
EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie stoi na przeszkodzie, aby dane panstwo
czlonkowskie wprowadzilo do obrotu prawnego szczegélowe regulacje pozwalajace na zastapienie niedozwolonej
klauzuli umownej okreslonym rozwigzaniem (por. wyrok Trybunatu z dnia 2 wrze$nia 2021 r., C-932/19). Stanowisko
to dotyczy jednak wylacznie tych systeméw prawnych, w ktérych prawodawca wprowadzil do obrotu prawnego
szczegbdlowe regulacje w sposob nie wzbudzajacy watpliwoéci wskazujace na sposob zastapienia niedozwolonego
postanowienia umownego. W polskim systemie prawnym tego rodzaju sytuacja jednak nie nastapila.

Dodatkowa przeszkoda w stosowaniu uregulowania zawartego w art. 358 k. c. jest tu to, iz pozwalajacy stosowa¢ kurs
NBP przepis (art. 358 § 2 k. c.) wprowadzony zostal do obrotu w dniu 24 stycznia 2009 r. w zwigzku z wej$ciem
w zycie przepiséw ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo
dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Przepisy ustawy nowelizujacej nie zawieraly jakichkolwiek unormowan o
charakterze retrospektywnym, w szczegblnoSci za$ takich, ktére umozliwialyby poddanie zakresowi normowania
nowowprowadzonego uregulowania réwniez tych stosunkéw zobowigzaniowych, ktore zostaly wykreowane przed
dniem wejScia w zycie tej nowelizacji. Tak wlaénie jest w realiach sprawy niniejszej, w ktorej strony zawarly umowe
w dniu 19 czerwca 2007 r. Zwroéci¢ takze nalezalo uwage, iz art. 358 k. c. znajduje zastosowanie do stosunkéw
obligacyjnych, w ktérych przedmiotem zobowiazania jest kwota pieniezna wyrazona w walucie obcej. Tymczasem w
realiach sprawy niniejszej wysoko$¢ zobowigzania powoda zostala wyrazona w walucie krajowej — kredyt wyplacony
byl w walucie krajowej (kwota 422 767,32 zl), brak jest rowniez racjonalnych podstaw do przyjecia, iz splata kredytu
mialaby nastepowac w walucie innej niz waluta krajowa. W takiej sytuacji w ogole nie doszlo do spelnienia hipotezy
okreslonej w art. 358 § 1 k. c., co tym bardziej wykluczalo mozliwo$¢ jakiegokolwiek rozliczenia stron w oparciu o to
uregulowanie.

Whbrew zarzutowi apelacji skutkiem abuzywnos$ci klauzul indeksacyjnych moze by¢ uznanie, iz laczaca strony
umowa jest niewazna i taki poglad prezentowany jest obecnie w spos6b konsekwentny w orzecznictwie Sadu

Najwyzszego. Jakkolwiek prawodawca przewidzial w art. 385" § 1 k. c. sankcje braku zwigzania konsumenta
niedozwolonym postanowieniem umownym, jednakze okolicznoéci faktyczne niniejszej sprawy, prowadzi¢ musza
do wniosku, w $wietle ktérego brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym, prowadzi¢
bedzie do daleko idacego przeksztalcenia laczacego strony stosunku obligacyjnego, ktérego strony nie przewidywaly,
a tym bardziej nie obejmowaly swoim zamiarem. Erozja laczacego strony stosunku prawnego w zwiazku z
wyeliminowanie z nich niewigzacych konsumenta niedozwolonych postanowien umownych oraz braku mozliwos$ci ich



zastgpienia uregulowaniami o charakterze ogdlnym, jest tak daleko idaca, iz dalsze wykonywanie umowy wymagaloby
uksztaltowania co najmniej niektorych z jej postanowien. Z jednej strony zwrécic¢ tu nalezalo uwage, iz sad powszechny
nie jest tu uprawniony do jakiegokolwiek ksztaltowania tresci takiego stosunku prawnego, z drugiej za$ odwolaé sie
ponownie nalezy do utrwalonych pogladéw prezentowanych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Juz w uzasadnieniu
wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. V CSK 382/18, Sad Najwyzszy wskazal, iz wyeliminowanie
ryzyka kursowego (...) jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu o inny podtyp, czy wariant umowy kredytu.
Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym
przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskuteczno$cig). Poglady te byly
robwniez wyrazane w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 kwietnia 2022 r. (sygn. II CSKP 550/22), w ktérym Sad
Najwyzszy wskazal, iz (...) Wyeliminowanie z laczacej strony umowy abuzywnych postanowien umownych rodzi zatem
konieczno$¢ dokonania oceny, czy umowa w pozostalym zakresie jest mozliwa do utrzymania. Wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka (...), jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant
umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia. Umowa kredytu musi by¢
uznana za niewazng oraz w uzasadnieniu wyroku z dnia 3 lutego 2022 r. (sygn. II CSKP 459/22), w ktéorym ponownie
wskazano, iz (...) Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka (...), jest rownoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewaznoScia. Podobne poglady prezentowane byly réwniez z w kolejnych orzeczeniach Sadu Najwyzszego m. in. w
wyroku z dnia 15 czerwca 2022 r. (sygn. akt I CSK 2357/22), w wyroku z dnia 9 sierpnia 2022 r. (sygn. akt I CSK
2326/22), czy tez w wyroku z dnia 8 listopada 2022 r. (sygn. akt IT CSKP 1153/22). Sad Apelacyjny identyfikuje sie
z t3 linig orzecznicza Sadu Najwyzszego. Argumentacja tego rodzaju prowadzi do wniosku, iz umowa, ktora laczyla
strony przy zastosowaniu sankcji niezwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym, z wyzej
wskazanych przyczyn winna byla zosta¢ uznana za niewazna.

Odnotowa¢ tu réwniez nalezy odmienne poglady reprezentowane w pojedynczych orzeczeniach Sadu Najwyzszego,
w ktorych Sad Najwyzszy akceptowal mozliwo$¢ dalszego obowigzywania umowy o kredyt indeksowany do waluty
obcej, po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, wlasnie jako umowy o kredyt zlotowy z oprocentowaniem
wlaéciwym dla waluty tak wyeliminowanej indeksacji. Tym samym Sad Apelacyjny pragnie zdystansowac ssie od
pogladow wyrazanych w jednostkowych najnowszych judykatach Sadu Najwyzszego: z dnia 1 czerwca 2022 r. (II CSKP
364/22), z dnia 18 sierpnia 2022 r. (I CSKP 387/22) i z dnia 28 wrze$nia 2022 r. (II CSKP 412/22), opowiadajacych
sie za mozliwo$cig utrzymania w mocy umowy kredytu ,,okrojonej” o klauzule waloryzacyjng i nawiazujacych do
wezedniejszych zblizonych stanowisk zawartych w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku (IIT CSK
159/17), z dnia 9 maja 2019 roku, (I CSK 242/18), z dnia 29 pazdziernika 2019 roku, (IV CSK 308/18) i z dnia 27
listopada 2019 roku (IT CSK 483/18). O ile te starsze orzeczenia bazowaly na stanowisku, ze postanowienie umowy
kredytu, zawierajace uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty

obcej, nie dotyczy Swiadczen gléwnych stron w rozumieniu art. 385V § 12zd. drugie k. c., to te najnowsze odrzucaja
ten poglad. W konsekwencji za wewnetrznie sprzeczne nalezy uznac¢ z jednej strony zaakceptowanie aktualnie
jednolitej linii orzeczniczej Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej i Sadu Najwyzszego, ze klauzule ksztaltujace
mechanizm indeksacji okreslaja gtowne swiadczenie kredytobiorcy, gdyz odnosza sie do elementéw przedmiotowo
istotnych kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej i wysoko$¢ tej sumy wprost ksztattuja, a
z drugiej strony przyjecie, ze wyeliminowanie tego mechanizmu pozwala na zachowanie tozsamos$ci umowy w ramach
essentialii negotii. Podzielenie pogladu, ze usuniecie klauzuli indeksacyjnej nie prowadzi do przeksztalcenia umowy w
kontrakt o odmiennej istocie i charakterze ktoci sie bowiem z jednoczesnym przypisaniem tej klauzuli cech warunku
okreslajacego podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i z tego wzgledu ja charakteryzujacego (por. wyroki



Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 30 kwietnia 2014 roku w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko
(...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 roku w sprawie C-143/13, B. M. i I. O. M. przeciwko S.C. (...) Roméinia SA,
pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 roku w sprawie C-96/14, J. - C. V. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia
2017 roku, w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sa wlasnie postanowienia,
ktdre wiaza sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 20 wrzes$nia 2017 roku,
w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, w sprawie C-51/17, (...)
Bank (...). I(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I.i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 roku, w sprawie C-118/17, Z. D.
przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko
(...) AG, pkt 44).

Z omawianych orzeczen Sadu Najwyzszego opowiadajacych sie za utrzymaniem umowy jako kredytu zlotowego z
oprocentowaniem wynikajacym z umowy (...) obecnie (...) powiekszony o marze banku) mozna wyciagnaé wniosek, ze
minimalny zakres konsensusu, okreslajacy typ zobowigzania, ktéry byl zamierzony przez strony, to samo zobowigzanie
do zwrotu kredytu. Stanowisko to abstrahuje od powolanego wyzej dorobku orzeczniczego dotyczacego okreslenia
warunkéw podstawowych, a wiec minimalnych, umowy kredytu. W ocenie Sadu Apelacyjnego przyjecie pogladu, ze
zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji
(stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajacego sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia
walutowego) identyfikuja gléwne $wiadczenie kredytobiorcy jest wystarczajace do wykazania tezy, ze ze wzgledow
prawnych sporna umowa po usunieciu z niej niedozwolonych postanowieni nie moze obowigzywaé. Skoro bowiem
klauzula okreéla gléwne $wiadczenia, jej usuniecie prowadzi do deformacji umowy, gdyz zanika ryzyko kursowe, a
tym, samym brak jest podstaw do dokonania rekonstrukeji $wiadczen gtéwnych stron. W wyniku tego przeksztalcenia
pierwotny glowny przedmiot umowy zostalby zamieniony nowym o diametralnie innych cechach. Zarzucona przez
Sad Najwyzszy w omawianych orzeczeniach przedwczesno$é takiej oceny zaklada mozliwo$é poszerzenia wywodu
prawnego w tym zakresie, co stanowi niezrozumiale oczekiwanie rozwiniecia powyzszej tezy - wystarczajaco jasno
wyartykulowanej i popartej powolanym, bogatym orzecznictwem.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z Sadem Najwyzszym, ze laczenie stopy (...) z kredytem zlotowym, cho¢ nietypowe,
jest konstrukeyjnie dopuszczalne. Po pierwsze, takie rozwigzanie nie jest nietypowe, lecz zupelnie nie wystepujace
w obrocie prawnym, gdyz stanowi zaprzeczenie sprzezenia pomiedzy wskaznikiem (...) a zmianami kursu waluty,
decydujacymi o wysokoS$ci kapitalu. Ani w przeszlo$ci, ani obecnie zadna z instytucji finansowych funkcjonujacych
w krajowym obrocie nie oferuje produktu kredytowego, ktory jakkolwiek wykorzystywalby tego rodzaju konstrukcje.
Po drugie, unieruchomienie kwoty kredytu na skutek usuniecia klauzuli indeksacyjnej zaburza ten mechanizm w
zestawieniu z pozostawionym calkowicie nieadekwatnym do tej sytuacji zmiennym oprocentowaniem (...), prowadzac
do rozwigzan, nie tylko nie objetych nawet hipotetyczna wola stron, ale przede wszystkim obiektywnie prawnie
i ekonomicznie wadliwych (przy wskazniku (...) ujemnym i wyzszym niz marza nastepuje zmniejszenie kapitalu
zlotdbwkowego) - por. uzasadnienie zdania odrebnego SSN Wladyslawa Pawlaka do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
20 czerwca 2022 roku, IT CSKP 701/22. Taka umowe nalezy oceni¢ jako calkowicie sztuczny twor - niespotykany i
nieuzasadniony z punktu widzenia zar6wno prawnego, jak i ekonomicznego.

Powyzsza ocene wzmacnia tre$¢ rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2017/2446 z dnia 19 grudnia
2017 r. Zzmieniajacego rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2016/1368 ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikéw
referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych (Dz. Urz. UE. L z 2017 roku, Nr 346, str. 1), wydanego na
podstawie rozporzadzenia z dnia 8 czerwca 2016 roku Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 roku w
sprawie indeksow stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych
lub do pomiaru wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz
rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 (Dz. Urz. UE. L z 2016 roku Nr 171, str. 1). Zgodnie z motywem 5 preambuly
rozporzadzenia wykonawczego wskaznik (...) jest obliczany jedynie dla pieciu walut: euro, dolara amerykanskiego,
franka szwajcarskiego, funta brytyjskiego oraz jena japonskiego Biorac pod uwage, ze od dnia 1 stycznia 2020 roku
stosowanie wskaznika nie wpisanego do rejestru prowadzonego na podstawie art. 36 rozporzadzenia Parlamentu



Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 jest zabronione, za$ zarejestrowany administrator okresla sposob zastosowania
tego wskaznika, nalezy stwierdzi¢, ze rozporzadzenie zabrania réwniez zastosowania stawki (...) jako wskaznika
referencyjnego dla wierzytelnosci wyrazonych w zlotym polskim. W konsekwencji uznanie, ze umowa wiaze strony
ab initio i pro futuro jako kredyt zlotowy z oprocentowaniem (...) pozostaje w sprzecznos$ci takze z powolanymi
normami prawa unijnego. Je$li natomiast chodzi o przeszkody faktyczne i techniczne w utrzymaniu umowy, na
ktérych niewykazanie powolal sie Sad Najwyzszy w powolanych orzeczeniach, to w pierwszej kolejnoSci nalezy
stwierdzi¢, ze zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej badaniu podlega jedynie, to, czy
utrzymanie umowy jest prawnie mozliwe, co musi zostaé¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podej$cia
(por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 39 i powolane w
nim orzeczenia). Zgodnie z punktem 4.3.2 zawiadomienia Komisji Europejskiej - Wytycznych dotyczacych wykladni
i stosowania dyrektywy Rady w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich z dnia 27 wrzesnia
2019 roku (Dz. U. UE (...), nr 323, s. 4 i n.), to, czy mozliwe jest dalsze obowigzywanie umowy po wylgczeniu z niej
nieuczciwego warunku umownego, wymaga ,,oceny prawnej na podstawie obowiazujacego prawa krajowego”.

Niemniej jednak stwierdzi¢ nalezy, ze za upadkiem umowy przemawia takze i to, ze po wyeliminowaniu klauzul
kursowych w kredycie waloryzowanym do waluty obcej, nie wiadomo, w jakiej wysoko$ci maja by¢ splacane raty, skoro
byly one wyrazone w walucie obcej, co czyni umowe niewykonalna (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia
2020 roku, II CSK 556/18 i z dnia 20 czerwca 2022 roku, II CSKP 701/22). Wyeliminowanie samej tylko klauzuli
odwolujacej sie do kursu kupna waluty czyniloby wadliwym pierwsze przeliczenie i tym samym wielkoSci ustalone
w harmonogramie. Brak z kolei oznaczenia wlaéciwego kursu sprzedazy przekreslaloby rozliczenie wplat ratalnych.
Wykonanie umowy w obu wypadkach wymagalby jej uzupelnienia o dodatkowe rozwigzania. Jest to szczegolnie
widoczne, w sytuacji, gdy aneks do umowy umozliwia dokonywanie sptat w (...), gdyz wéwczas splate rat w walucie
indeksacji nalezaloby traktowac jako nie stanowigca realizacji umowy przy zalozeniu, ze jest ona kredytem zlotowym.
Nakazuje to przyjecie oceny, ze strona powodowa od wielu lat nie wykonuje umowy i pozostaje w op6Znieniu. Brak
przy tym jakiegokolwiek instrumentu do przeliczenia rat splacanych w (...) i zaliczenia ich na poczet zobowiazan
wynikajacych z umowy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy wprost przyjal w wydawanych réwnolegle do omawianych orzeczeniach, ze nie
jest mozliwe utrzymanie obowigzywania umowy kredytu indeksowanego badz denominowanego kursem (...) po
wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien — w ktorej kwota kredytu wyrazona zostalaby w PLN, a jego
oprocentowanie zostaloby oznaczone z odwolaniem do stawek (...) (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2022 roku, (...) 694/22, z dnia 13 maja 2022 roku (...) 293/22 i z dnia 20 maja 2022 roku, (...) 943/221 (...)
796/22). Sad Najwyzszy stwierdzil, nawiazujac do wczesniejszych swoich orzeczen (por. wyroki: wyzej przytoczony
juz z dnia z 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, z dnia 2 czerwca 2021 roku, I (...) 55/211 z dnia 27 lipca 2021
roku, (...) 49/21), ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej oraz denominowanego w tej walucie i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka (...),
jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac¢ za umowe o odmiennej istocie
i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawialoby za jej calkowitg niewazno$cig. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, ze
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcoéw z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czes$ci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
zniej nieuczciwych warunkéw. Nie mozna takze zgodzié sie z teza, ze adekwatng sankcjg dla pozwanego za stosowanie
nieuczciwej klauzuli waloryzacyjnej jest oprocentowanie kredytu wedlug nizszej stawki niz przy kredycie udzielonym
w zlotych i niezawierajagcym klauzul walutowych (penalty default). Osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego
profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami do stosowania w umowach nieuczciwych
postanowien nie moze oznacza¢ dazenia za wszelka cene do utrzymania umowy. Upadek umowy nie jest co do zasady
sprzeczny z ideg ochrony konsumenta i efektem odstraszajacym.



Kolejne trzy zarzuty naruszenia prawa materialnego dotycza kwestii zwiazanych z regulacja zawarta w § 17 ust. 2
i 3 umowy. W regulacjach tych zdefiniowano kursy kupna i kursy sprzedazy jako $rednie kursy zlotego do danych
walut ogloszone w tabeli kurséw §rednich NBP — odpowiednio jako: ,,minus marza kupna” oraz ,plus marza kupna”.
W takiej sytuacji hipotetycznie istnialaby mozliwo$¢ dokonania podzialu klauzuli indeksacyjnej, na czes¢ zalezna
od pozwanego (marza) oraz na cze$¢ od niego niezalezng (kurs $redni NBP), a w takiej sytuacji wyeliminowanie
jedynie czeéci od pozwanego niezaleznej, co w dalszej kolejnosci prowadziloby do stworzenia mozliwosci dalszego
wykonywania umowy, w ktdrej kurs walutowy na potrzeby klauzuli indeksacyjnej bytby ustalany jedynie w oparciu
o $redni kurs Narodowego Banku Polskiego. W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy jednak opowiedzie¢ sie przeciwko
takiemu rozwiazaniu. W pierwszej kolejnoéci odwola¢ sie do pogladu i rozwazan zaprezentowanych przez Trybunatl
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. (C-19/20). Trybunal wskazal tu (pkt 2
tezy), iz Wykladni art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé w ten sposob, ze z jednej strony
nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy zniechecajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe
przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére
moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony, przepisy te
stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany tresci tego warunku poprzez
zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu. W uzasadnieniu tego wyroku (pkt 80.) wskazano z kolei iz:
(...) W $wietle caloSci powyzszych rozwazan na pytania drugie i trzecie nalezy odpowiedzieé, ze wykladni art. 6 ust. 11
art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze z jednej strony nie stoja one na przeszkodzie temu, by
sad krajowy usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w
wypadku gdy odstraszajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie
z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej
kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad
odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, jezeli
takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany tresci tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do
tego sadu. Na tym tle zwrocié¢ nalezy uwage, iz mozliwo$¢ usuniecia jedynie nieuczciwego elementu klauzuli zachodzi
przy kumulatywnym spelnieniu dwoch przestanek: 1) tak usuwany element winien stanowié¢ odrebne zobowiazanie
umowne, ktore moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli oraz 2) odstraszajacy cel dyrektywy jest realizowany
przez krajowe przepisy. Dokonujac w pierwszej kolejnosci oceny tego, czy wyeliminowanie jedynie nieuczciwego
elementu warunku umowy realizowaé bedzie jakkolwiek odstraszajacy cel dyrektywy 93/13, zwrdcié nalezalo uwage,
iz wyeliminowanie takiego elementu nie bedzie stanowilo dla przedsiebiorcy istotnej przeszkody, a tym samym
nie bedzie dzialalo na przedsiebiorce w sposéb odstraszajacy. Przede wszystkim tego rodzaju koncepcja, w ktorej
umowa dalej jest wykonywana w oparciu o kurs Sredni banku centralnego stwarza mozliwoéc takiego uksztaltowania
klauzuli indeksacyjnej przez przedsiebiorce, ktéra co prawda oparta bedzie o Sredni kurs banku centralnego, ale
do ktoérej przedsiebiorca bedzie dokladal r6znego rodzaju ,dodatki” (dodatkowe elementy klauzuli indeksacyjne;j),
naklada na przedsiebiorce jedynie ryzyko, iz co najwyzej te ,dodatki” nie beda go wigzaly, przy czym w praktyce
taki brak zwigzania wystapi jedynie wowczas, gdy konsument zdecyduje sie na podanie tej umowy pod sad. Tego
rodzaju optyka nie tylko nie zniecheca przedsiebiorcy do stosowania tego rodzaju niedozwolonego postanowienia
umownego, ale przeciwnie — wrecz zacheca do stosowania tego rodzaju rozwigzan. Przedsiebiorca ryzykuje tu bowiem
jedynie tym, iz dojdzie wyeliminowania elementu klauzuli przewidujacych dla niego dodatkowy zysk i to tylko na
wypadek zainicjowania przez konkretnego kredytobiorce sporu sadowego. Dodatkowo zwrdci¢ nalezy uwage, iz nie
ulega watpliwosci, iz marza, o ktérej mowa w § 17 umowy, to jeden ze zrdédel zysku osiaganego przez bank. Bank
dodatkowo zarabia na tzw. marzy odsetkowej, jak rowniez na ré6znego rodzaju oplatach i prowizjach pobieranych
od kredytobiorcéw. Wyeliminowanie zatem jedynie elementu klauzuli indeksacyjnej dotyczacego marzy, sprawia, iz
produkt nadal staje sie dla pozwanego atrakcyjny biznesowo, nawet jezeli zysk ostatecznie okaze sie nizszy, anizeli
pierwotnie zalozono. Kolokwialnie rzecz ujmujac przedsiebiorca w najgorszym dla siebie wypadku, powréci do
sytuacji, w ktorej w ogole nie stosowalby niedozwolonych postanowienn umownych. Niewatpliwie zatem usuniecie
jedynie elementu klauzuli indeksacyjnej (obejmujacej marze, a zatem dodatkowy zysk przedsiebiorcy) nie bedzie dla



przedsiebiorcy odstraszajace, a w najgorszym dla niego wypadku, sprowadzi jego sytuacje do pozycji, jakby nigdy
takiej klauzuli nie zastosowal. Istotne watpliwo$ci wzbudza tu roéwniez integralno$é klauzuli indeksacyjnej. Zwrdcié
nalezy uwage, iz zakres obowigzkéw konsumenta wyznacza nie analizowany tu i wskazywany przez apelujacego §
17 umowy, a § 1 ust. 1 (co do wyplaty) i § 10 ust. 6 (co do splaty) umowy. Oba te uregulowania odwoluja sie do
tabeli ustalonej przez bank, a zatem traktuja te tabele jako pewna nierozerwalna calo$¢. Z jednej strony tabela
nadal pozostaje tabelg jednostronnie sporzadzong przez pozwanego, z drugiej za$ bez wyszczego6lnienia w niej czesci
obiektywnej — odwolujacej sie do §redniego kursu NBP i czeSci subiektywnej — ustalonej danego dnia przez pozwanego
marzy. W takiej sytuacji postanowienia § 17 maja niejako walor techniczny, w ktérym przedsiebiorca informuje
jedynie w oparciu o jakie parametry, bedzie ksztaltowal kurs walutowy, za$ konsumentowi nie przyznano zadnych
uprawnien do kontroli dzialan podejmowanych przez przedsiebiorce w tym zakresie. Zar6wno zatem brzmienie
umowy (8§ 1 ust. 11 § 10 ust. 1), jak réwniez sposob jej wykonywania, wskazuje, iz w obrocie pomiedzy stronami
stosowano kurs jednolity, wyrazony w jednym parametrze, co prowadzi¢ musi do wniosku o braku mozliwos$ci
wyodrebnienia poszczegdlnych elementow klauzuli. Marginalnie zwrocié nalezalo uwage, iz przy tak niedookre$lonym
parametrze, jak marza, o ktérej mowa w § 17 umowy, kazdy stosowany przez przedsiebiorce kurs moze by¢
przedstawiony jako ,S$redni kurs NBP +/- marza”, zwlaszcza, ze marza mogla by¢ rowniez ujemna. Spostrzezenie
to jakkolwiek stanowi w sposéb najbardziej jaskrawy zar6wno o razacym naruszeniu interesow konsumenta, jak
réwniez o dzialaniu w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, Sad Apelacyjny przedstawia tu jednak marginalnie,
konsekwentnie uznajac, iz spos6b wykonywania umowy przez przedsiebiorce nie moze mie¢ decydujacego znaczenia
dla oceny klauzul umownych. Powyzsze rozwazania prowadzi¢ musza do wniosku, iz w realiach faktycznych prawy
niniejszej wyeliminowanie czeéci klauzuli indeksacyjnej z jednej strony w ogdle nie realizowaloby odstraszajacego
celu dyrektywy 93/13 (a przeciwnie — zachecaloby przedsiebiorce do stosowania tego rodzaju klauzul), z drugiej
za$, iZ ujawnienie w umowie sposobu, w jaki przedsiebiorca zamierza ustala¢ kurs walutowy, w tym w szczeg6lnoéci
skladowych tego kursu, nie sprawia, iz marza staje sie odrebnym zobowigzaniem umownym.

Finalnie przeciwko prezentowanej tu przez pozwanego optyce, sprzeciwia sie — wyzej juz przytoczony — poglad
zaprezentowany w wyroku Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia 18 listopada 2021 r. (C-212/20),
w ktéorym Trybunal zwrécil uwage na konieczno$c¢ stworzenia konsumentowi mozliwosci zrozumienia sposobu
ustalania kursu wymiany w sposéb, aby konsument mial mozliwoéci w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs
wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Z uwagi na dynamiczng zmiane kursu banku centralnego (codziennie
oglaszane tabele), konsument nie ma mozliwosSci ustalenia kursu wymiany, przy czym jak juz wskazano, w ocenie
Sadu Apelacyjnego konsumentowi nalezy stworzy¢ mozliwo$¢ ustalenia kursu wymiany z takim wyprzedzeniem,
aby konsument mial mozliwo$¢ stosownego przygotowania sie do kursu, przy pomocy ktorego zostanie obliczone
jego zobowiazanie. Dotyczy to nie tylko sytuacji, w ktorej konsument zamierza splaci¢ calosé lub pewna istotng
cze$é kredytu, ale rowniez sytuacji w ktorej konsument zobowigzany jest na splate biezacych rat z zastosowaniem
mechanizmu indeksacji. Niewatpliwie pozostawienie w laczacej strony umowie takiego dynamicznie zmieniajacego
sie (chociaz juz niezaleznego od pozwanego) kursu, nie spelnia powyzszego postulatu, za§ konsument nadal nie moze
ustali¢ wysokosci kursu wymiany.

Ostatnie z zarzutéw naruszenia prawa materialnego dotycza naruszenia przepiséw dotyczacych bezpodstawnego
wzbogacenia. W obu tych zarzutach skarzacy odwoluje sie do tzw. teorii salda. Koncepcja ta powinna jednak
ulec przewartoSciowaniu w $wietle konsekwentnie prezentowanych przez Sad Najwyzszy stanowiskach — zreszta
konsekwentnie wyrazanych jeszcze przed sporzadzeniem przez pozwanego apelacji. Zwroci¢ tu bowiem nalezy
uwage, iz juz w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. (sygn. akt III CZP 11/20) Sad ten wskazal, iz Stronie, ktéra w
wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznos$cig, splacala kredyt, przysluguje roszczenie o zwrot sptaconych
Srodkoéw pienieznych jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k. c.) niezaleznie od tego, czy
i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. W kolejnej uchwale
— skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21), majacej moc zasady
prawnej, Sad ten zwazyl, iz Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé¢, konsumentowi
i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy
(art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k. c.). Kredytodawca moze zadaé zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa



kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Brak jest zatem przeszkod, aby osoba, ktora splacata otrzymany kredyt na
podstawie trwale ubezskutecznionej umowy, skutecznie domagala sie zwrotu wplaconych przez siebie rat, niezaleznie
od tego, iz pozostaje réwniez dluznikiem banku z tytulu obowigzku zwrotu uzyskanej kwoty kredytu. Oba zarzuty w
tym zakresie winny by¢ zatem uznane jako niezasadne.

Dodatkowo zwrocié nalezalo uwage, iz pismem z dnia 24 stycznia 2023 r. pozwany podnidst procesowy zarzut
zatrzymania. Zwazy¢ tu nalezy, iz prawo zatrzymania ma niejako dwoisty charakter. Z jednej strony prawo
zatrzymania ma charakter prawa podmiotowego. Jego wykonanie wymaga zatem z jednej strony powstania po stronie
korzystajacego z tego prawa wymagalnego roszczenia przeciwko dluznikowi, z drugiej za$ zlozenia o$wiadczenia
o skorzystaniu z prawa zatrzymania drugiej stronie. Konsekwentnie jednak uzna¢ nalezy, iz roszczenie banku —
podobnie jak roszczenie kredytobiorcy — wynikajace z niewaznej umowy, znajduje swoje oparcie w przepisach o
nienaleznym $wiadczeniu. Roszczenie z tytulu nienaleznego $wiadczenia nalezy do tzw. $wiadczen bezterminowych.
Wymagalno$¢ takiego roszczenia zalezy zatem od uprzedniego wezwania dluznika (tu powodek) do realizacji tego
Swiadczenia (art. 455 k. c.). Brak wezwania powodow wskazuje, iz $wiadczenie to nie jest jeszcze wymagalne. Nie
sposob zatem uzalezniac spelnienia przez pozwanego zasadzonego roszczenia od zaplaty lub zabezpieczenia roszczenia
pozwanego, ktdre nie jest jeszcze wymagalne. Prawo zatrzymania nie zostalo zatem przez pozwanego wykonane w
sposob skuteczny. Te okolicznoéci wskazuja w ocenie Sadu Apelacyjnego, iz zarzut zatrzymania, jakkolwiek co do
zasady dopuszczalny, nie zostal w realiach niniejszej sprawy oparty na prawidlowym skorzystaniu przez pozwanego
z prawa zatrzymania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadng — stosownie do art. 385 k. p. c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 k. p. c. Na koszty zlozyly sie
koszty zastepstwa procesowego ustalone w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radeéw prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2018
I., poz. 265) — w kwocie 8 100 zl, przy czym na rzecz kazdej z powodek zasadzono polowe tej kwoty.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



