Sygn. akt VII AGa 1015/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VII Wydziatl Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczqcy:SSA Maciej Dobrzynski (spr.)

Sedziowie:SA Mariusz Lodko

SA Tomasz Szancilo

Protokolant:sekr. sqdowy Monika Bgk-Rokicka

Ppo rozpoznaniu w dniu 12 wrzesnia 2018 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa A. K.

przeciwko O. W, (1)i V. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt XX GC 1074/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym czesciowo w ten sposob, ze:

1) oddala powdédztwo co do odsetek od kwoty 9 279,81 zl (dziewieé tysiecy dwiescie siedemdziesiqt
dziewieé zlotych osiemdziesiqt jeden groszy) w stosunku do pozwanych:

- 0. W. (1) — odsetek ustawowych od dnia 16 marca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetek
ustawowych za opoéznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

- V. P. — odsetek ustawowych od dnia 6 lipca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetek ustawowych
za opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

2) oddala powédztwo w stosunku do pozwanej O. W. (1) w zakresie odsetek od kwoty 422 263,19
zl (czterysta dwadziescia dwa tysigce dwiescie szesédziesiqt trzy zlote dziewietnascie groszy):
odsetek ustawowych za okres od 16 marca 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetek ustawowych za
opobznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 7 stycznia 2016 r.;

II. oddala apelacje w pozostaltym zakresie;

III. zasqdza solidarnie od O. W. (1) i V. P. na rzecz A. K. kwote 8 100 zl (osiem tysiecy sto zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym;

IV. przyznaje radcy prawnemu L. S. ze Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego w Warszawie kwote
5 400 zl (pieé¢ tysiecy czterysta zlotych), powiekszonqg o podatek od towarow i ustug wedlug



obowiqzujqcej stawki, tytulem pomocy prawnej udzielonej zurzedu O. W. (1) i V. P. w postepowaniu
apelacyjnym.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 pazdziernika 2014 r. A. K. wnibsl o zasadzenie solidarnie od O. W. (1), K. W., G. S.iV. P. kwoty 431
542,63 z} z ustawowymi odsetkami od poszczegdlnych kwot za wskazane okresy oraz kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 5 sierpnia 2015 r. pozwany V. P. wnidst o oddalenie powo6dztwa oraz zasgdzenie od
powoda na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwana O. W. (1) w odpowiedzi na pozew z dnia 4 stycznia 2016 r. wniosla o oddalenie powoddztwa oraz zasadzenie
od powoda na swoja rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwana G. S. (1) nie zlozyla odpowiedzi na pozew i nie zajela zadnego stanowiska w sprawie.

Z uwagi na $mier¢ pozwanego K. W., postepowanie w stosunku do niego zostalo zawieszone postanowieniem z dnia
4 pazdziernika 2016 r.

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2016 r., zaocznym w stosunku do G. S., Sagd Okregowy w Warszawie zasadzil solidarnie od
pozwanych O. W. (1), G. S.iV. P. narzecz A. K. kwote 431 543 zl z ustawowymi odsetkami w wysokoSci obowiazujacej
przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 1830):

- w stosunku do pozwanej O. W. (1) liczonymi od 16 marca 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi
za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- w stosunku do pozwanej G. S. liczonymi od 1 grudnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za
opdzZnienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- w stosunku do pozwanego V. P. liczonymi od 6 lipca 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za
opOznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty (pkt 1),

oddalit powodztwo w pozostalym zakresie (pkt 2), wyrokowi w pkt 1, w stosunku do pozwanej G. S. nadal rygor
natychmiastowej wykonalnoSci (pkt 3), zasadzil solidarnie od pozwanych O. W. (1), G. S., V. P. na rzecz A. K. kwote
14 112 z} tytulem kosztoéw procesu w tym kwote 7 217 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego (pkt 4), przyznal
radcy prawnemu L. S., tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielona z urzedu, kwote 7 200 zl powiekszona
o kwote naleznego podatku VAT i nakazal jej wyplacenie ze Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Warszawie (pkt
5) oraz nakazal pobra¢ solidarnie od pozwanych O. W. (1), G. S., V. P. na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego
w Warszawie kwote 1 219,53 zl tytulem kosztow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa stanowiacych
wynagrodzenie ttumacza przysieglego (pkt 6).

Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujqgcych ustaleniach faktycznych oraz
rozwazaniach prawnych:

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym, wydanym 7 kwietnia 2011 r., sygn. akt XVI GNc¢ 122/11, nakazano
(...) sp. z 0.0. w W. (dalej jako (...)) zaplate na rzecz G. S. (2) kwoty 282 773,93 zt z ustawowymi odsetkami od 16
grudnia 2010 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 7 217 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Postanowieniem
z 1 lipca 2013 r., wydanym pod sygn. akt XVI GCo 112/13, Sad Okregowy w Warszawie, prawomocnemu nakazowi
zaplaty nadat klauzule wykonalnoéci na rzecz A. K., na ktérego przeszlo uprawnienie pierwotnego wierzyciela G. S. (2).
Ponadto zasadzono na rzecz nabywcy wierzytelnos$ci kwote 50 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania klauzulowego.



Postanowieniem z 3 wrze$nia 2014 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) w W.umorzyl postepowanie
egzekucyjne przeciwko (...), wszczete na podstawie nakazu zaplaty. Postepowanie umorzono wobec stwierdzenia
bezskuteczno$ci egzekucji. Postanowieniem komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym (...) w W. z 26 sierpnia
2013 r. A. K. przyznano koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym w wysokos$ci 1 800 zl.

K. W. pelil funkcje cztonka zarzadu spéiki (...) od 8 stycznia 2013 r. do 14 pazdziernika 2013 r. O. W. (1) pelila
funkcje cztonka zarzadu spo6lki (...) od 18 marca 2010 r. do 8 stycznia 2013 r. G. S. (1) pelni funkcje czlonka zarzadu
spolki (...) od 14 pazdziernika 2013 r. V. P. pelil funkcje cztonka zarzadu sp6lki (...) od 18 marca 2010 r. do 8 stycznia
2013 r. Ponadto poza sporem bylo, ze objete nakazem zaplaty wydanym w sprawie XVI GNc 122/11 kwoty wynikaly
z zawartej przez G. S. (2) z generalnym wykonawcea (...) umowy z 30 maja 2010 r. o wykonanie prac budowlanych
polegajacych na wzniesieniu stanu surowego budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym przy
ul. (...) w W.. Inwestorem tego przedsiewziecia byla (...) Grupa Budowlana sp. z 0.0. z siedziba w W.. Wynagrodzenie
za wykonanie umowy wynosilo 730 000 zl netto. Z uwagi na brak platnosci za wykonane prace G. S. (2) wystapit z
powodztwem przeciwko (...), ktdre zakonczylo sie wydaniem nakazu zaplaty w sprawie pod sygnatura XVI GNc 122/11
na kwote 282 773,93 zl, oraz z powbddztwem przeciwko inwestorowi, ktére zakonczyto sie wydaniem 29 lutego 2012
r. nakazu zaplaty, pod sygn. akt XX GNc¢ 588/11, ktérym nakazano (...) Grupie Budowlanej sp. z 0.0. zaplate na rzecz
G. S. (2) kwoty 627 208,46 zl z odsetkami i kosztami postepowania. G. S. (2) zawarl g lipca 2012 r. ugode ze swoim
dluznikiem - (...) sp. z 0.0., na podstawie ktorej dluznik zobowiazal sie m.in. wplaci¢ na rzecz G. S. (2) kwote 350 000
zl, G. S. (2) o$wiadczyl, ze z chwila zawarcia ugody zrzeka sie wzgledem dluznika wszelkich roszczen znanych mu w
chwili obecnej, tj. wynikajacych z nakazu zaplaty XX GNc 588/11, jak rowniez wszelkich innych roszczen zwigzanych
z wykonaniem rob6t budowlanych przy ul. (...) w W..

Sad Okregowy wskazal, ze przedlozone w sprawie dokumenty nie byly przez strony kwestionowane. Sad I instancji
oddalit wnioski o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkow, wyjasniajac, ze w szczego6lnoSci niezasadne bylo
przeprowadzenie dowodow na okoliczno$ci zwigzane z wykonaniem rob6t budowlanych. Wierzytelno$ci z tego tytulu
objete sa prawomocnym orzeczeniem - nakazem zaplaty - i nie podlegaly badaniu w niniejszym postepowaniu. Jako
niedopuszczalny - z uwagi na tajemnice adwokacka - uznany zostal wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadka adwokata na okolicznoSci zwigzane z zawarciem i wykonaniem ugody z 9 lipca 2012 r. Ponadto, okolicznoéci
te nie byly kwestionowane. Przedmiotem rozwazan Sadu pozostawala jedynie w tym postepowaniu ocena prawna tej
okoliczno$ci.

Sad Okregowy wskazal, ze podstawe dochodzonych przez powoda roszczen stanowil art. 299 k.s.h.. Statuuje on
odpowiedzialnoé¢ cywilnoprawng czlonkéw zarzadu. Jest ona wyjatkiem od zasady, ze spolka ponosi wylaczng
odpowiedzialno$c za zaciagniete przez siebie zobowigzania. Na stronach procesu - zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.
- ciazy obowigzek udowodnienia twierdzen, na ktore sie powoluja w zakresie art. 299 k.s.h. Powdd musi udowodnié,
iz egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna (art. 299 § 1 k.s.h.), za$ czlonkowie zarzadu moga uwolnic sie
od odpowiedzialno$ci, jezeli wykaza, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto
postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecie postepowania
ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia
postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost szkody (art. 299 § 2 k.s.h.). W nawigzaniu do pierwszej z przeslanek,
tj. istnienia zobowigzania w czasie pelnienia funkcji czlonka zarzadu, Sad I instancji zaznaczyl, ze czlonek zarzadu
opowiada za zobowiazania spolki, jezeli istnialy one w czasie sprawowania przez niego funkcji czlonka zarzadu, a
Scislej - jego podstawy. Dla tej odpowiedzialnoSci nie ma znaczenia to, kiedy zobowiazania te powstaly, ani kiedy staly
sie wymagalne.

W pierwszym rzedzie zbadaniu w sprawie podlegata kwestia legitymacji powoda, nie byt on bowiem bezposrednim
wierzycielem spolki (...). Wierzytelno$¢ nabyl na podstawie umowy cesji. W ocenie Sadu Okregowego wynikalo to
zalaczonego do akt odpisu postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na nastepce prawnego. Postepowanie
wszczete na podstawie art. 788 k.p.c. wymaga bowiem udowodnienia przejécia uprawnien dokumentem urzedowym
lub prywatnym z podpisem urzedowo poswiadczonym. Zdaniem Sadu I instancji powdéd udowodnil takze
bezskuteczno$é egzekucji w stosunku do (...). Bezskuteczno$c¢ egzekucji, jako przestanka odpowiedzialnoéci cztonkow



zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia za jej zobowigzania, moze by¢ wykazana za pomoca r6znych $rodkow
dowodowych. Postanowienie o umorzeniu egzekucji jest uznawane za wystarczajacy $rodek dowodowy, za pomoca
ktoérego wierzyciel moze wykazaé bezskuteczno$é egzekucji z majatku spo6iki. Dokument ten potwierdza bowiem, ze w
toku egzekucji nie uzyska on sumy wyzszej od kosztow egzekucji. Nastepnie Sad Okregowy wyjasnil, Zze pozwani nie
wykazali okolicznoSci, ktére pozwolilyby na uwzglednienie zgloszonych przez nich zarzutéw i oddalenie powddztwa.
Za niezasadny uznany zostal zarzut zwigzany z faktem, ze pow6d dochodzil roszczen, ktore, jak twierdzili pozwani,
zostaly zaspokojone przez inwestora na podstawie ugody zawartej 9 lipca 2012 r. z G. S. (2) - od ktérego powdd
nabyl wierzytelno$¢, po dacie zawarcia ugody. Pozwani wskazali, ze zbywca wierzytelnoSci, nie do$é ze uzyskal
zaplate czeSci wierzytelnoSci, to jeszcze zrzekl sie jej w pozostalym zakresie. Powod zatem nie mogt nabyé skutecznie
wierzytelno$ci, dochodzonej w niniejszym postepowaniu. Zawarta przez zbywce wierzytelnosci ugoda z 9 lipca 2012 r.
regulowala kwestie zaplaty wynagrodzenia z tytulu umowy o roboty budowlane. Druga strona ugody byt wspotdtuznik
solidarny spolki (...) - inwestor (...) Grupa Budowlana sp. z o.0. z siedzibg w W.. Solidarna odpowiedzialno$¢

obu tych podmiotéw wynika z art. 647" § 1 k.c. Do czasu zupelnego zaspokojenia wierzyciela wszyscy diuznicy
solidarni pozostaja zobowiazani wspolnie, wierzyciel natomiast ma prawo zadecydowa¢ od kogo dochodzi¢ bedzie
zaplaty. Nie ma natomiast przeciwwskazan, aby ugode obejmujaca takze czeSciowe zwolnienie z dlugu, zawrzeé
miedzy wierzycielem a jednym z dluznikéw solidarnych. Zwolnienie z dlugu jednego z dluznikéw solidarnych,
analogicznie jak zrzeczenie sie solidarno$ci przez wierzyciela, nie ma skutku wzgledem wspoldluznikow. Wynika
to z tredci art. 373 § 1 k.c. Zatem, pozostaly z dluznikoéw solidarnych, tj. spoélka (...), w dalszym ciggu musi liczyé
sie z obowiazkiem zaplaty pozostalej czesSci kwoty glownej badz tez odsetek. W $wietle powyzszego argumentacja o
braku mozliwo$ci dochodzenia przez powoda czeSci wierzytelno$ci, co do ktorej powdd zrzekt sie wobec inwestora,
prezentowana przez strone pozwana, w ocenie Sagdu Okregowego nie dawala sie podzielic. Zrzeczenie sie przez
wierzyciela czeSci wierzytelno$ci wobec inwestora nie skutkowalo zrzeczeniem sie wierzytelnosci w tej czesci wobec
drugiego ze wspoldluznikéw solidarnych - spoélki (...). Z treéci ugody nie wynikalo za$, aby zrzeczenie sie roszczen
zostalo dokonane takze wobec tej spotki. Z § 4 ust. 2 wynika, ze z chwila zawarcia ugody wierzyciel zrzeka sie
wzgledem ,Dluznika” wszelkich roszczen - wynikajacych zar6wno z nakazu zaplaty jak rowniez innych zwigzanych z
wykonawstwem rob6t budowlanych. ,Dluznikiem” za$, zgodnie z komparycja umowy, jest spo6tka (...). Ponadto ugoda
obejmowata tylko cze$¢ wynagrodzenia z umowy o roboty budowlane. Jedynie spelnienie czesci §wiadczenia przez
inwestora powodowalo wygasniecie zobowigzania solidarnego spotki. Swiadczenie spelnione zostalo w czesci duzo
nizszej, niz wynagrodzenie wynikajace z umowy o roboty budowlane.

W ocenie Sagdu Okregowego pozwani nie wykazali rowniez, ze brak bylo podstaw do wystapienia z wnioskiem o
ogloszenie upadloéci, a co za tym idzie nie zachodzit zwigzek przyczynowy pomiedzy sprawowaniem funkcji przez
zarzad a szkoda doznang przez wierzyciela spotki. Obowigzek dowodowy wykazania tej okoliczno$ci spoczywal na
pozwanych. W tym zakresie zasadniczo nie zostaly zlozone wnioski dowodowe, ktore pozwalaltyby na zweryfikowanie
twierdzen pozwanych. Okoliczno$¢ taka nie daje sie ustali¢ w oparciu o zlozone do akt sprawozdanie finansowe za
rok 2011, w sytuacji kiedy pozwani peili swoje funkcje takze do roku 2013, a pozwana S. pelni je nadal. Wykazanie
okolicznoS$ci braku podstaw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadloSci wymaga wiadomo$ci specjalnych,
zatem przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego. Dowod taki nie zostal zaproponowany przez pozwanych.

Za niezasadny uznany zostal takze podniesiony przez pozwanego V. P. zarzut, ze faktycznie nie zajmowal sie on
sprawami sp6lki. Pelnienie funkcji czlonka zarzadu naklada na sprawujace te funkcje osoby obowigzek interesowania
sie sprawami spotki, prowadzenia spraw spolki - niezaleznie od wewnetrznego podzialu kompetencji w zarzadzie.
Na kazdym bowiem z czlonkéw zarzadu spoczywa obowigzek zlozenia wniosku o upadloé¢ w razie wystapienia
ustawowych przestanek w konsekwencji cztonek zarzadu, ktory, jak twierdzi, nie interesowal sie sprawami sp6iki, nie
moze sie zwolni¢ ze swojej odpowiedzialnoéci za niewystapienie z takim wnioskiem w odpowiednim czasie.

Odnoszac sie kolejno do wysokosSci dochodzonego roszcezenia, Sad I instancji stwierdzil, ze na kwote zadania powoda
skladaly sie: kwota 282 773,93 zl tytutem naleznoSci gtownej, kwota 139 488,89 zl tytulem odsetek, oraz kwoty 7 217 z}
tytulem kosztow procesu wynikajacych z nakazu zaplaty z 7 kwietnia 2011 r., kwoty 50 zl, 1 800 zl, 212,81 zl, zwigzane
z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego. Powodztwo zostalo uwzglednione w caloSci, z korekta jezeli chodzi o



date zasadzonych odsetek. Cztonkowie zarzadu odpowiadajg za zaplate odszkodowania na podstawie art. 299 k.s.h.
jak za zobowiazanie bezterminowe, zatem od wezwania do zaplaty, zgodnie z art. 455 k.c., czyli od uplywu terminu
oznaczonego w wezwaniu do zaplaty czlonek zarzadu pozostaje w op6znieniu. Na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw.
z art. 359 § 1 k.c. wierzyciel moze domagaé sie zatem spelnienia §wiadczenia wraz z naleznymi odsetkami. Powod
W niniejszym postepowaniu nie wykazal jednak daty, w jakiej poszczeg6lni czlonkowie zarzadu zostali wezwani do
zaplaty kwoty dochodzonej pozwem. Do akt sprawy zalaczono wezwania do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania,
z dokumentéw tych nie wynikajg jednak daty, w jakich poszczeg6lni czlonkowie zarzadu odebrali wezwania. Sad I
instancji uznal w tej sytuacji za zasadne przyjecie, ze nalezne powodowi odsetki winny liczyé sie od daty, w ktorej
poszczegoblni czlonkowie zarzadu odebrali odpis pozwu - od tej daty pozostaja bowiem w opdZnieniu ze spelnieniem
$wiadczenia. Pozwana O. W. - od 8 grudnia 2015 r., pozwana G. S. - od 19 sierpnia 2015 r.; pozwany V. P. - od 6
czerwca 2015 r. O odsetkach naleznych za okres do 31 grudnia 2015 r. orzeczenie zapadlo na podstawie art. 481§ 11 2
k.c. w brzmieniu sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w
transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 1830), zgodnie
z art. 56 powolanej ustawy.

O kosztach postepowania orzeczono na mocy art. 98 k.p.c. Przyznano takze ustanowionemu pelnomocnikowi z urzedu
nalezne mu wynagrodzenie.

Apelacgje od wyroku Sqgdu Okregowego wniesli pozwani O. W. (1) oraz V. P., zaskarzajqc go w czesci,
tj. co do punktow I, IV oraz VI. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucili naruszenie:

1/ prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, ktore doprowadzito do nienadania odpowiedniego znaczenia
bezspornemu faktowi o braku solidarnosci dtuznikéw, tj. spélki (...) oraz (...) Grupy Budowlanej sp. z o.0., ktore
doprowadzilo do naruszenia prawa materialnego, tj. blednego zastosowania art. 373 § 1 k.c.,

b/ art. 232 k.p.c. poprzez niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii bieglego nie zawnioskowanego przez strone,
skoro sad w przedmiotowej sprawie uznal, iz wystepuja okoliczno$ci wymagajace wiedzy specjalnej pomimo tego, iz
z doreczonych dokumentéw finansowych przez strone - bilans oraz rachunek zyskéw i strat - na podstawie wylacznie
prostych dzialan matematycznych mozna bylo ustalié, iz brak bylo podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci
przez spolke (...) ze wzgledu na osiagany zysk z dzialalno$ci gospodarczej w czasie w ktorym pozwani byli czlonkami
zarzadu,

¢/ art. 278 § 1 k.p.c. poprzez jego wadliwe zastosowanie i przyjecie, iz w stanie sprawy wymagane bylo zasiegniecie
opinii bieglego w zakresie wystapienia lub nie wystapienia przestanek do zlozenia wniosku o ogloszenia upadtosci
przez pozwanych, skoro ze sprawozdania finansowego doreczonego przez pozwanych wynikat zysk sp6lki zarzadzanej
przez pozwanych znacznie przekraczajacy wysokos$¢ wierzytelnosci bedacej przedmiotem sporu,

2/ naruszenie prawa materialnego, tj.:

a/ art. 373 § 1 k.c. poprzez jego wadliwe zastosowanie w stanie sprawy, ktory nie pozwalal na przyjecie, iz pomiedzy
spolka (...) a spblka (...) wystapila solidarno$é bierna dtuznikow, powodujaca konsekwencje wynikajace ze wskazanego
artykuly i nie zwalniajace spoiki (...) z odpowiedzialnos$ci za dlugi zwiazane z inwestycja przy ul. (...) wW.,

b/ art. 647" § 5 k.c. poprzez jego wadliwe zastosowanie i przyjecie, iz samo wystgpienia podwykonawstwa oraz
dalszego podwykonawstwa w zakresie robot budowlanych bez ustalenia kwestii zgody inwestora na zawarcie
umowy z podwykonawca oraz mozliwoSci zapoznania sie z umowg z podwykonawcg pozwala na przyjecie solidarnej
odpowiedzialnos$ci spo6iki (...) i spoiki (...) wzgledem roszczen G. S. (2) pomimo bezspornego faktu, ze G. S. (2) nie
uzyskal wyrokow zasadzajacych nalezno$é na swoja rzecz solidarnie od spoétek (...) i (...) Grupy Budowlanej, co
doprowadzilo do btednego przyjecie, iz w sprawie wystapila solidarnos§é dtuznikow,



¢/ art. 299 § 2 k.s.h. (omylkowo wskazano § 5) poprzez przyjecie, ze pozwani nie zwolnili sie z odpowiedzialnosci
tytulem nalezno$ci wynikajacej z nakazu zaplaty XVI GNc 122/11 doreczajac sadowi w miejscu sprawozdanie
finansowe wykazujace zysk przewyzszajacy warto$¢ zobowigzania bedacego przedmiotem sporu, a takze zobowigzanie
ktorego zrzekl sie G. S. (2) w zawartej ugodzie z 9 lipca 2012 .

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwani wniesli o:

- zmiane orzeczenia Sadu I instancji i oddalenie powddztwa w calo$ci;

- ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;
- zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego od strony przeciwnej;

- przyznanie pelnomocnikowi ustanowionemu z urzedu kosztéw udzielonej a nieoplaconej pomocy prawnej w
postepowaniu wedtug norm przepisanych, tj. w wysoko$ci 10 800 zl netto powiekszonej o nalezy podatek VAT.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanych zastugiwala na uwzglednienie jedynie w nieznacznej czesci.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne,
czynigc podstawg dalszych rozwazan. Opieraly sie one na prawidlowo zgromadzonym i ocenionym materiale
dowodowym. Zarzut apelacji dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., tj. przepisu statuujgcego zasade swobodnej
oceny dowodow przez sad orzekajacy, nie zastugiwal na podzielenie, przy czym juz sam sposéb jego sformulowania
wskazywal, ze nie dotyczyl on kwestii oceny materialu dowodowego, ale zagadnienia materialnoprawnego, tj. czy
spotki (...) i (...) Grupa Budowlana ponosily solidarng odpowiedzialno§¢ za zaplate wynagrodzenia naleznego
podwykonawcy robot budowlanych, tj. G. S. (2). Kwestie podstaw solidarnosci zobowigzan reguluje prawo materialne,
tj. art. 369 k.c., zatem w nim w pierwszym rzedzie nalezy poszukiwaé¢ odpowiedzi na pytanie, czy dtuznicy ponosza
solidarna odpowiedzialnoé¢. OczywiScie taka ocena musi opiera¢ sie na wlaéciwych ustaleniach faktycznych, bowiem
determinuja one prawidlowo$é subsumcji normy prawnej, jednakze pozwani w ramach zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. nie wskazali jakie konkretnie dowody zostaly wadliwie ocenione przez Sad Okregowy, na czym polegala
wadliwo$¢ oceny, oraz jak to przelozylo sie na ustalenia faktyczne poczynione w sprawie.

W pewnym zakresie ustalenia faktyczne Sadu I instancji wymagaly natomiast uszczegbdlowienia i doprecyzowania, o
czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia przy okazji oméwienia poszczegélnych zarzutéw postawionych w
apelacji pozwanych. Ustalenia te opieraly sie na znajdujacych sie w aktach sprawy dowodach z dokumentow, ktérych
wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez strony sporu i takze w ocenie Sadu Apelacyjnego nie bylo zadnych
podstaw, aby odmawiaé¢ im mocy dowodowe;j.

Przypomnie¢ nalezalo, ze podstawe prawna powodztwa stanowit art. 299 § 1 k.s.h., zgodnie z treécig ktorego,
jezeli egzekucja przeciwko spoélce okazala sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej
zobowigzania. Po pierwsze, odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna czlonkéw zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h.
oparta jest na konstrukcji odpowiedzialnosci subsydiarnej wobec odpowiedzialno$ci samej spotki z ograniczona
odpowiedzialnoécia za swoje zobowigzania, przy czym chodzi tutaj o calo§¢ zobowigzan, ktére nie moga zostac
zaspokojone z majatku samej spotki. Na gruncie omawianego przepisu przejawia sie to w obowigzku powoda
wykazania, ze egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna. Po drugie, odpowiedzialno$¢ z art. 299 k.s.h.
ma charakter odpowiedzialno$ci odszkodowawczej deliktowej (por. uchwala skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z
dnia 7 listopada 2008 r., III CZP 72/08, OSNC 2009/2/20). Czlonkowie zarzadu moga uwolnié¢ sie od powyzszej
odpowiedzialnoéci jezeli wykaza, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym
samym czasie wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo o zatwierdzeniu ukladu w
postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia ukladu, albo Ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapilo nie
z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadtoéci oraz niewydania postanowienia o otwarciu



postepowania restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia
ukladu wierzyciel nie poniést szkody (art. 299 § 2 k.s.h.). Zgodnie z ogblnymi zasadami rozkladu ciezaru dowodu, to na
pozwanym spoczywa ciezar wykazania okolicznosci, ktore stanowia podstawe do uwolnienia go od odpowiedzialnosci
przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h.

Do przedmiotowych przestanek odpowiedzialno$ci na zasadzie art. 299 k.s.h. naleza istnienie waznego zobowigzania
spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia oraz bezskutecznos$é egzekucji wobec spolki. Powodd przedstawil
prawomocny nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w Warszawie 7 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt XVI GNc¢
122/11, zasadzajacy od spolki (...) kwote 282 773,93 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 grudnia 2010 r. do dnia
zaplaty oraz koszty procesu w kwocie 7 217 zl, czym niewatpliwie zado§éuczynil obowigzkowi udowodnienia istnienia
zobowigzania spolki (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r., III CZP 10/99, OSNC 1999/12/203).
Powod wykazal takze swoja legitymacje dowodzac przejScia na jego rzecz wierzytelnoéci stwierdzonej powyzszym
tytulem egzekucyjnym, co nie byto w apelacji pozwanych kwestionowane.

Co do zasady w postepowaniu z art. 299 k.s.h. wykluczone jest kwestionowanie istnienia i wysokosSci zobowigzan
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem sadowym. Zgodnie z treScia art.
365 § 1 k.p.c., orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne
organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby.
Sad rozpoznajacy powodztwo oparte na art. 299 k.s.h. zwigzany jest zatem prawomocnym orzeczeniem wydanym w
sporze pomiedzy wierzycielem a spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia i tresé rozstrzygniecia zawartego w takim
wyroku stanowi element stanu faktycznego sprawy przeciwko czlonkowi zarzadu (por. uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 20 grudnia 2001 r., III CZP 69/01, OSNC 2002/10/118 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2002 1.,
IV CKN 1138/00, LEX nr 55502 oraz z dnia 7 lutego 2007 ., III CSK 227/06, OSNC-ZD 2008/A/19). Pozwany czlonek
zarzadu nie moze zatem broni¢ sie zarzutami przystugujacymi (ewentualnie) spotce, a z ktorych spétka nie skorzystala
w sprawie, w ktorej wydano przeciwko niej tytul egzekucyjny, bowiem prowadziloby to do podwazenia prawomocnego
orzeczenia zapadlego przeciwko spolce poprzez ponowne badanie zasadno$ci zasadzonego juz w nim $§wiadczenia.
Stusznie zatem uznal Sad I instancji, iz nie mogly byé badane w niniejszej sprawie okoliczno$ci zwiazane z wykonaniem
irozliczeniem robo6t budowlanych wykonywanych na podstawie umowy z 30 maja 2010 r. zawartej pomiedzy G. S. (2) a
spo6ika (...). Inna jednak zachodzi sytuacja wowczas, gdy juz po wydaniu prawomocnego orzeczenia przeciwko spoélce,
dochodzi do umorzenia zobowiazan spélki, np. wskutek potracenia albo zaplaty. Tego rodzaju zarzutami pozwany
czlonek zarzadu moze sie broni¢ (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2011 r., III CZP 129/10, OSNC
2011/10/110 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2012 r., II CSK 181/12, LEX nr 1294476).

Pozwani podnosili, ze dochodzone w niniejszej sprawie przez powoda roszczenia zostaly zaspokojone ugoda, ktéra
zostala zawarta 9 lipca 2012 r. pomiedzy G. S. (2) (wierzycielem) a spétka (...) (dluznikiem) w zwigzku ze sprawa,
jaka toczyla sie pomiedzy tymi stronami przed Sadem Okregowym w Warszawie pod sygn. akt XX GNc 588/11iw
ktorej wydany zostal w dniu 29 lutego 2012 r. nakaz zaplaty na kwote 627 208,46 zt wraz z odsetkami i kosztami
postepowania. W ugodzie stwierdzono, ze z chwila jej zawarcia wierzyciel (G. S. (2)) zrzeka sie wzgledem dtuznika ( (...)
Grupa Budowlana sp. z 0.0.) wszelkich roszczen znanych mu w chwili obecnej, tj. wynikajacych z nakazu zaptaty Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 29 lutego 2012 r. wydanego pod sygn. akt XX GNc 588/11, jak rowniez wszelkich
innych roszczen zwigzanych z wykonawstwem robot budowlanych budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem
podziemnym przy ul. (...) dz. ew. 45/1 obreb (...) w W..

Jakkolwiek pozwani powolywali sie na okolicznosci, ktdre zaszly juz po wydaniu prawomocnego nakazu zaplaty z 7
kwietnia 2011 r., to jednak ostatecznie za nietrafne nalezalo uzna¢ ich stanowisko, iz na podstawie ugody z 9 lipca
2012 r. doszlo do zrzeczenia sie przez G. S. (2) takze roszczen przystugujacych mu wzgledem spoiki (...).

Po pierwsze, nieuzasadnione w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego byly twierdzenia pozwanych, iz pozew
G. S. (2) przeciwko spolce (...) o zaplate kwoty 627 206,48 zl (sprawa XX GNc 588/11) obejmowal tez nalezno$ci,
ktérych G. S. (2) dochodzil od spoélki (...) w sprawie XVI GNc 122/11. Identyfikacja dochodzonego roszczenia
nastepuje poprzez zadanie, ktére musi byé doktadnie okre$lone, oraz poprzez okolicznosci faktyczne przytoczone na



jego uzasadnienie (art. 187 § 1 pkt 1i 2 k.p.c.). W sprawie XVI GNc 122/11 G. S. (2) - jako wykonawca - dochodzil od
spoiki (...) - jako generalnego wykonawcy - zaplaty kwoty 282 773,93 zt wraz z odsetkami i kosztami postepowania,
jak przy tym wyraZnie wskazal w uzasadnieniu pozwu kwota ta wynikala z faktury VAT nr (...) (vide k. 154-164 -
pozew przeciwko (...) o zaplate kwoty 282 773,93 zl, w tym szczeg6lnie k. 161). Tymczasem w sprawie XX GNc 588/11
wytoczonej przeciwko spotce (...) - jako inwestorowi - G. S. (2) wyraznie wskazal, ze swoje roszczenia opiera na innych
fakturach niz faktura VAT nr (...), ktéra ,dochodzona jest w odrebnym postepowaniu.” (k. 165-173 - pozew przeciwko
(...) Grupie Budowlanej sp. z 0.0. o zaplate kwoty 627 206,48 zl, w tym szczegoblnie k. 170). Z powyzszego jednoznacznie
wynikalo, ze nakaz zaplaty wydany 29 lutego 2012 r. w sprawie XX GNc 588/11 nie obejmowal wierzytelno$ci objetej
nakazem zaplaty z 7 kwietnia 2011 r. wydanym w sprawie XVI GNc 122/11, a przeciwne stanowisko pozwanych byto
kontrfaktyczne.

Po drugie, jak wynika wprost z jej treéci, ugoda z 9 lipca 2012 r. zawarta zostala pomiedzy G. S. (2) a sp6tka (...) w
celu dokonania ostatecznych, catkowitych wzajemnych rozliczen wynikajacych z inwestycji budowlanej obejmujace;j
budynek mieszkalny wielorodzinny przy ul. (...), w tym wynikajacych z nakazu zaplaty wydanego 29 lutego 2012 r.
w sprawie XX GNc 588/11 (§ 1 ugody z 9 lipca 2012 r. - k. 174-176, takze w wersji pelnej na k. 342-343 dolaczonych
akt XVI GC 122/11). W § 4 ust. 1 ugody zawarto o§wiadczenie wierzyciela (G. S. (2)), ktory stwierdzil, ze wplata przez
dhuznika kwoty 350.000 zl zgodnie z treScig ugody wyczerpuje jego wszelkie roszczenia obecne i przyszle wzgledem
dluznika, w tym zwigzane z zapadlym nakazem zaplaty Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 29 lutego 2012 r.
wydanego pod sygn. akt XX GNc 588/11, jak rowniez wszelkie roszczenia obecne i przyszle zwigzane z wykonawstwem
rob6t budowlanych budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym przy ul. (...) dz. ew. (...) obreb
(...) w W.. Z kolei, zgodnie z § 4 ust. 2 ugody, z chwila jej zawarcia wierzyciel zrzek! sie wzgledem dluznika wszelkich
roszczen znanych mu w chwili obecnej, tj. wynikajacych z nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
29 lutego 2012 r. wydanego pod sygn. akt XX GNc 588/11, jak rowniez wszelkich innych roszczen zwigzanych z
wykonawstwem robo6t budowlanych budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym przy ul. (...) dz.
ew. 45/1 obreb (...) wW..

Z przytoczonych postanowien ugody wynikalo zatem, ze dotyczyla on rozliczen wzajemnych, tj. pomiedzy G. S. (2) a
(...) Grupa Budowlang sp. z 0.0., nie obejmowata ona natomiast roszczen G. S. (2) wobec spdlki (...). W szczegolnos$ci
zrzeczenie sie roszczen wynikajacych z nakazu zaplaty z 29 lutego 2012 r. (sprawa XX GNc 588/11) nie mogto odnosié
sie do roszczen wynikajacych z nakazu zaplaty z 7 kwietnia 2011 r. (sprawa XVI GC 122/11), bowiem, jak juz powyzej to
zostalo wyjaénione, obie ww. sprawy mialy za swoj przedmiot r6zne roszczenia, wynikajace z innych faktur. Zrzeczenie
sie pozostalych roszczen, poza tymi, ktére wynikaly z nakazu zaplaty z 29 lutego 2012 r. odnosilo sie i wywieralo skutek
swzgledem Dluznika” - tj. spoiki (...).

Po trzecie, zauwazy¢ tez nalezalo, ze ugoda z 9 lipca 2012 r. jako umowa wywoluje co do zasady skutki inter partes,
zatem twierdzenia pozwanych, ze zawarte w tej umowie o§wiadczenie wierzyciela o zrzeczeniu sie roszczen odnosilo sie
rowniez do podmiotu trzeciego, tu: spolki (...), winno znajdowaé jednoznaczne potwierdzenie w jej tresci. Tymczasem,
jak juz byta o tym mowa powyzej, tre$¢ ugody wskazuje, ze jej postanowienia odnosza sie do relacji miedzy G. S. (2)
a spolka (...).

Po czwarte, na gruncie prawa polskiego do zwolnienia z dlugu dochodzi w wyniku umowy stron (art. 508 k.c.). Z uwagi
na taki charakter zwolnienia, wierzyciel swoje o§wiadczenie powinien zlozy¢ wzgledem dluznika, a nie wobec osoby
trzeciej. Zrzeczenie musi tez zosta¢ zaakceptowane (przyjete) przez dluznika. Z powyzszego wynika, ze ewentualne
o$wiadczenie G. S. (2) o zwolnieniu z dlugu spélki (...) wynikajacego z umowy z 30 maja 2010 r. o wykonanie prac
budowlanych powinno zostac zlozone nie wobec spolki (...), a wobec spdiki (...). W sprawie nie zostalo wykazane
przez pozwanych, aby G. S. (2) takie o$wiadczenie zlozyl, jak i to, ze spolka (...) takie odwiadczenie przyjela.

Spoéjne z powyzszym rozwigzanie przewiduje art. 373 k.c., zgodnie z ktérym, zwolnienie z dlugu lub zrzeczenie sie
solidarnoéci przez wierzyciela wzgledem jednego z dtuznikéw solidarnych nie ma skutku wzgledem wspoétdtuznikow.



Duza cze$¢ apelacji pozwanych odnosi sie do kwestii blednego przyjecia przez Sad Okregowy istnienia solidarnej
odpowiedzialnoéci dluznikéw - spdlek (...) oraz (...) Grupa Budowlana. Do tej sprawy odnosi sie zaréwno zarzut
procesowy dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., jak i zarzuty dotyczace naruszenia przepiséw prawa materialnego

- art. 373 k.c. oraz art. 647" § 5 k.c. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezalo, ze kwestia ta pozostawala bez znaczenia
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy w tym sensie, ze okoliczno$é istnienia badZ nieistnienia solidarnej
odpowiedzialno$ci spolek (...) oraz (...) Grupa Budowlana za zobowigzania wzgledem G. S. (2) nie wywierala zadnego
wplywu na rozstrzygniecie o powddztwie odszkodowawczym wytoczonym przeciwko cztonkom zarzadu spoiki z
ograniczong odpowiedzialno$cia. Pozwani ponosza subsydiarng odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spoélki, ktora byta
generalnym wykonawca inwestycji, zwigzanym stosunkiem umownym z G. S. (2), tj. umowa z 30 maja 2010 r. 0
wykonanie prac budowlanych. Odpowiedzialnoé¢ spdiki (...) ma zatem podloze umowne, a istnienie i wysokoéc
wierzytelno$ci znajduje potwierdzenie w nakazie zaplaty z 7 kwietnia 2011 r. Na istnienie tej odpowiedzialnoSci
nie ma natomiast wplywu to, czy zaistnialy tez podstawy do przyjecia solidarnej odpowiedzialnoéci inwestora za

zaplate wynagrodzenia naleznego podwykonawcy rob6t budowlanych na podstawie art. 647" k.c. Sytuacja bylaby
odmienna, gdyby to spolka (...) byla inwestorem niezwigzanym umowa z podwykonawcg, a wobec ktérego ponosilaby

odpowiedzialno$¢ solidarng w przypadku zaistnienia przeslanek takiej odpowiedzialnoéci wynikajacych z art. 647" k.c.
W takim przypadku ewentualna odpowiedzialno$é pozwanych, jako czlonkéw zarzadu spolki, zalezalaby od tego, czy

zaistnialyby podstawy solidarnej odpowiedzialno$ci inwestora wskazane w art. 647" k.c. i oczywiécie dalsze przestanki
odpowiedzialno$ci wynikajace juz z art. 299 § 1 k.s.h.

Niezaleznie od powyzszego zauwazy¢ nalezalo, ze G. S. (2) uzyskal prawomocne orzeczenie zasadzajace na jego
rzecz od spolki (...) kwote 627 206,48 zl. Postepowanie w sprawie XX GNc 588/11 zakoniczylo sie na wydaniu
nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktéry uprawomocnil sie wobec niezaskarzenia go przez pozwanego
w tamtym postepowaniu. Nie byly zatem badane przez sad w zwyklym postepowaniu rozpoznawczym przestanki

odpowiedzialnosci solidarnej inwestora z art. 647" k.c., tym niemniej inwestor - (...) sp. z 0.0. poprzez niezaskarzenie
nakazu zaplaty doprowadzit do jego uprawomocnienia sie, ze wszystkimi wynikajacymi z tego skutkami. Stosownie

do art. 353> k.p.c., do nakazéw zaplaty stosuje sie odpowiednio przepisy o wyrokach, jezeli kodeks nie stanowi
inaczej. Zastosowanie znajduja m.in. przepisy dotyczace prawomocnoé$ci, mocy wiazacej oraz powagi rzeczy osadzonej.
O ile zatem racje maja pozwani, ze w sprawie nie zapadlo orzeczenie, w ktorego treéci wprost znajdowatoby sie
rozstrzygniecie o solidarnym zasadzeniu roszczenia od spélek (...) oraz (...) Grupa Budowlana na rzecz G. S. (2), to
jednoczeénie istnieje prawomocne orzeczenie zasadzajgce od inwestora na rzecz podwykonawcy kwote 627 206,48 zt.

Jak juz powyzej na to wskazywano, nie bylo w sprawie konieczne glebsze roztrzasanie omawianej kwestii, bowiem

po pierwsze to, czy zaistnialy przeslanki solidarnej odpowiedzialno$ci inwestora z art. 647" k.c. pozostawalo bez
wplywu na rozstrzygniecie sprawy, w sytuacji gdy przedmiot rozstrzygniecia w sprawie XX GNc 588/11 w zaden
sposoéb nie pokrywat sie z przedmiotem rozstrzygniecia w sprawie XVI GC 122/11. Po drugie, jak juz zostalo powyzej
dokladnie wyja$nione, ugoda zawarta 9 lipca 2012 r. pomiedzy G. S. (2) a sp6ika (...) pozostawala bez wplywu na
ocene zobowigzan spolki (...) wzgledem G. S. (2), a tym samym i powoda, ktory nabyl je w drodze cesji.

W $wietle powyzszego zarzuty apelacji dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., art. 373 k.c. oraz art. 647' § 5 k.c.
oceni¢ nalezalo przede wszystkim jako pozostajace bez znaczenia w sprawie, a nadto jako nieuwzgledniajace calego
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (przede wszystkim istnienia prawomocnego nakazu zaplaty z 29
lutego 2012 1.).

Podsumowujac powyzsza cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezalo, ze wszelkie zarzuty apelujacych wskazujgce na to,
ze cedent zrzekl sie wzgledem (...) roszczenia stwierdzonego nakazem zaplaty z 7 kwietnia 2011 r., wydanym w
sprawie XVI GNc 122/11, nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Istnienie niezaspokojonego zobowigzania cigzacego
na spolce nie zostalo zatem skutecznie zakwestionowane przez pozwanych. Powod niewatpliwie wykazal rowniez
przeslanke bezskutecznosci egzekucji przedkladajac postanowienie komornika sagdowego z 3 wrze$nia 2014 r. o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego przeciwko spoélce (...) z uwagi na bezskuteczno$é egzekucji. Powod wykazal



zatem przestanki odpowiedzialno$ci cztonkow zarzadu wynikajace z art. 299 § 1 k.s.h., a pozwani, chcac w takiej
sytuacji zwolnié sie z odpowiedzialnoéci obowiazani byli udowodnié zaistnienie przynajmniej jednej z okolicznosci
egzoneracyjnych wskazanych w art. 299 § 2 k.s.h.

Pozwani powolywali sie w sprawie na to, ze w czasie, kiedy pehili funkcje czlonkéw zarzadu w spolee (...) spolka ta
znajdowala sie w dobrej sytuacji finansowej, generowala zyski i nie bylo podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie jej
upadlos$ci. Apelujacy wskazali na zlozona do akt sprawy dokumentacje (...) spolki (...) w postaci bilansu, rachunku
zyskow i strat oraz uchwaly o podziale zysku za rok obrotowy 2013, z ktérej miato wynikaé ,,istnienie aktywow znacznie
przekraczajacych wysoko$é pasywow” (vide k. 348).

Stanowisko powyzsze nie zaslugiwalo w Zadnej mierze na podzielenie. Przede wszystkim wskazac¢ nalezalo, ze
wbrew twierdzeniom apelujacych w aktach sprawy nie ma dokumentacji (...) spolki (...) za rok 2013. Po pierwsze,
przedstawione zostalo sprawozdanie finansowe za okres od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia 2011 r. obejmujace
wprowadzenie do sprawozdania oraz dodatkowe informacje i objasnienia, bilans na dzien 31 grudnia 2011 r. oraz
rachunek zyskow i strat za okres od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia 2011 r. (k. 306-318). Po drugie, przedstawiono
bilans na dziefi 31 grudnia 2012 r. oraz rachunek zyskow i strat za okres od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2012 .
(k. 187-189). Po trzecie, przedstawione zostaly uchwaly Zgromadzenia Wspdlnikow spoélki (...) z 28 czerwca 2013 r.
o zatwierdzeniu bilansu i rachunku wynikéw za rok 2012 r. oraz o przeznaczeniu zysku netto w kwocie 74 944,74 zi
na pokrycie straty za rok 2010 (k. 186).

Z powyzszych dokumentéw, wbrew stanowisku pozwanych, nie wynikala wcale dobra sytuacja ekonomiczna spotki
(...). Przede wszystkim w 2010 r. sp6tka poniosta strate w wysokoéci 619 484,29 zl, co skutkowalo tym, ze wedlug stanu
na dzien 31 grudnia 2010 r. jej zobowigzania (krotkoterminowe) wynosily 1 562 055,13 zt i przewyzszaly znaczaco
warto$¢ aktywow (952 570,84 z1). Stan przewyzki zobowigzan nad aktywami utrzymywal sie rowniez na koniec 2011
r. (zobowiazania krétkoterminowe: 1 854 367,57 zt - aktywa 1 589 219,52 zl) oraz na koniec 2012 r. (zobowigzania
krotkoterminowe: 1 604 568,57 zt - aktywa 1 377 822,87 zl). Pomimo zatem tego, ze zar6wno w 2011 1., jak i w 2012
r., spolka (...) wypracowala zysk, to jednak caly czas wykazywala ujemne kapitaly wlasne, a jej aktywa mialy nizsza
warto$¢ niz zobowigzania.

Wedlug obowiazujacych w okresie 2010-2013 przepisow ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlosciowe i
naprawcze (dalej jako p.u.n.) upadlo$c¢ oglaszalo sie w stosunku do dluznika, ktory stat sie niewyplacalny (art.
10 p.u.n.). Stosownie do art. 11 ust. 1 p.u.n., dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje swoich
wymagalnych zobowiazan pienieznych. W przypadku dluznika bedacego osoba prawna albo jednostka organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktérej ustawa przyznaje zdolnos$¢ prawng, uwaza sie go za niewyplacalnego takze
wtedy, gdy jego zobowigzania przekrocza warto$¢ jego majatku, nawet wowczas, gdy na biezaco te zobowigzania
wykonuje (art. 11 ust. 2 p.u.n.).

Opierajac sie zatem na zlozonych przez pozwanych dokumentach uznaé nalezalo, ze co najmniej od konca 2010 r.
spolka (...) byla niewyplacalna w rozumieniu art. 11 ust. 2 p.u.n., a tym samym na czlonkach zarzadu tej spo6iki ciazyl
obowiazek ztozenia wniosku o ogloszenie upadlosci w terminie dwdoch tygodni od zaistnienia podstawy do ogloszenia
upadlosci (art. 21 ust. 1i 2 p.u.n.).

Ze znajdujacego sie w aktach sprawy odpisu z rejestru przedsiebiorcow KRS spolki (...) wynika, ze O. W. (1) i V. P.
pekili funkcje czlonka zarzadu - odpowiednio Wiceprezesa Zarzadu i Prezesa Zarzadu - od 18 marca 2010 r. do 8
stycznia 2013 r. Sami pozwani twierdzili, ze zostali odwolani z funkcji czlonkéw zarzadu 10 pazdziernika 2012 ., czego
jednak nie udowodnili. Kwestia ta miala jednak zupelnie drugorzedne znaczenie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy,
bowiem niezaleznie od tego, czy pozwani zaprzestali pelnienia funkcji czlonka zarzadu spolki (...) 10 pazdziernika
2012 1., czy tez 8 stycznia 2013 r., to pozostawali w zarzadzie spolki w czasie, gdy istnialy podstawy do ogloszenia
upadlosci i zaniechali ztozenia wniosku o ogloszenie jej upadlosci.

W Swietle powyzszego za nieudowodnione i tym samym bezzasadne uznac nalezalo twierdzenia pozwanych, iz w
czasie, kiedy peili funkcje czlonkéw zarzadu spolki (...) nie zachodzily ustawowe przestanki zgloszenia wniosku o



ogloszenie jej upadlo$ci, a tym samym nie mozna bylo przypisac¢ im odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na podstawie
art. 299 k.s.h. za szkode w wysokoSci niewyegzekwowanej od spdlki wierzytelnosci, spowodowang zawinionym
niezgloszeniem takiego wniosku.

W tym miejscu odnie$¢ sie nalezalo do sformulowanych w apelacji zarzutéw dotyczacych naruszenia przez Sad
Okregowy art. 232 k.p.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. Zarzuty te nalezalo uzna¢ za nieuzasadnione, pomijajace zasadniczg
cze$¢ argumentacji Sadu I instancji. Z przyczyn, o ktérych byla juz powyzej mowa, nalezalo zgodzié sie z Sadem
Okregowym, ze w $wietle przedlozonych przez pozwanych dowodéw nie mozna bylo uznaé, ze pozwani wykazali, ze
w czasie, kiedy byli czlonkami zarzadu spdlki (...) nie bylo podstaw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie jej
upadlo$ci. Na poziomie ogbdlnym nalezalo sie takze zgodzi¢ ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze stwierdzenie, kiedy
aktualizujg sie podstawy do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadloSci przedsiebiorcy, wymaga wiadomosci
specjalnych, a tym samym skorzystania z opinii bieglego. Inna kwestig jest, czy taka potrzeba zachodzi w konkretnej
sprawie, o czym decyduja przede wszystkim okoliczno$ci podnoszone przez strony sporu oraz zgromadzony w sprawie
material. Dowod z opinii bieglego nie sluzy gromadzeniu materialu dowodowego, a wyjasnieniu pojawiajacych sie
w sprawie kwestii, ktérych rozstrzygniecie wymaga wiadomo$ci specjalnych. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie
zachodzila. Uwzgledniajac zakres twierdzen pozwanych oraz przedlozona przez nich dokumentacje finansowa uznac
nalezalo, ze mogly one zosta¢ samodzielnie ocenione przez sad orzekajacy. Rozwazanie kwestii, czy w sprawie nalezato
dopusci¢ dowdd z opinii bieglego, oraz czy sad powinien zrobi¢ to ewentualnie z urzedu, uzasadnione byloby tylko
wowczas, gdyby po pierwsze strony przedlozyly do akt sprawy material dowodowy, ktory moglby stanowié podstawe
do wydania opinii przez bieglego, a po drugie sformutowaly twierdzenia, do weryfikacji ktérych wymagane bylyby
wiadomosci specjalne. Zaden z ww. warunkow nie zostal w sprawie spelniony. W tej sytuacji zarzuty apelacji dotyczace
naruszenia art. 232 k.p.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. byly bezzasadne.

Na zakonczenie tej czeSci rozwazan podkreslic nalezalo, ze pojecie szkody na gruncie art. 299 k.s.h. ma
specyficzne znaczenie, odbiegajace od jej klasycznego cywilistycznego rozumienia jako uszczerbku w dobrach prawnie
chronionych. W omawianym przypadku nalezy je odnosi¢ do stanu pogorszenia mozliwoéci zaspokojenia wierzyciela
z majatku spotki zaistnialego wskutek niezlozenia we wla$ciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007 r., III CSK 227/06, OSNC-ZD 2008/A/19). Wysoko§¢ szkody odpowiada
wysokosci niewyegzekwowanej od spotki wierzytelnosSci, powiekszonej ewentualnie o naleznoéci uboczne oraz koszty
(por. uchwala skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r., III CZP 72/08, OSNC 2009/2/20). W
sprawie niniejszej pozwani nie wykazali zaistnienia ktérejkolwiek z przeslanek egzoneracyjnych wskazanych w art.
299 § 2 k.s.h., w szczeg6lnoéci nie wykazali braku szkody po stronie powoda, tj. nie wykazali, Ze jego zaspokojenie
przedstawialoby sie identyczny sposéb, choéby wniosek o ogloszenie upadtosci zostat zlozony we wlasciwym czasie.

Apelacja pozwanych zaslugiwala natomiast na cze$ciowe uwzglednienie w czeSci dotyczacej odsetek. Po pierwsze,
dotyczylo to tej czedci zadania, ktéra obejmowala zasadzone na rzecz wierzyciela koszty postepowania poniesione
tak na uzyskanie tytulu egzekucyjnego, jak i prowadzenie bezskutecznej egzekucji, w ogoélnej kwocie 9 279,81 zl,
ktére co do zasady wchodza w zakres odpowiedzialno$ci wynikajacej z art. 299 k.s.h. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze
zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa od zasadzonych kosztow postepowania nie biegng odsetki za
op6znienie (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1996 r., III CZP 1/96, OSNC 1996/4/57). Skoro
zatem odsetek takich wierzyciel nie uzyskalby od spélki, to uznaé nalezy, ze nie obejmuje ich takze odpowiedzialno$é
odszkodowawcza czlonkow zarzadu spolki wynikajaca z art. 299 k.s.h. Po drugie, nalezalo dokonac korekty odsetek
od kwoty 422 263,19 zl (obejmujacej naleznos¢ gléwna oraz odsetki za opdznienie w spelnieniu zobowigzania sp6tki)
w stosunku do O. W. (1). Sad I instancji stusznie uznal, ze zobowigzanie czlonkoéw zarzadu do zaplaty odszkodowania
na podstawie art. 299 k.s.h. ma charakter bezterminowy, zatem termin spelnienia tego $wiadczenia okreslony winien
zosta¢ na podstawie art. 455 k.c. Trafne bylo takze stanowisko Sadu Okregowego, ze w niniejszej sprawie za wezwanie
do zaplaty winno zosta¢ uznane doreczenie pozwanym odpisu pozwu, co w przypadku O. W. (1) nastapilo 8 grudnia
2015 1. (vide k. 211). Nieuzasadnione bylo w tej sytuacji zasadzenie odsetek od dnia 16 marca 2015 r. Doreczajac
odpis pozwu wyznaczono pozwanej termin miesieczny na zlozenie odpowiedzi na pozew. Majac to na wzgledzie,
jak réwniez okoliczno$ci sprawy, w tym i wysoko$¢ kwoty objetej pozwem, przyjaé nalezalo, ze powyzszy termin



wyznaczal jednocze$nie termin spelnienia §wiadczenia w rozumieniu art. 455 k.c., tym bardziej, ze analogiczna zasada
zastosowana zostala przez Sad I instancji wzgledem pozwanego V. P.. Odsetki od O. W. (1) nalezaly sie zatem od dnia
8 stycznia 2016 1.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w pkt 1
czesciowo w ten sposéb, ze: 1) oddalil powddztwo co do odsetek od kwoty 9 279,81 zt w stosunku do: pozwanej O. W.
(1) - odsetek ustawowych od dnia 16 marca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetek ustawowych za opdznienie
od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty; pozwanego V. P. - odsetek ustawowych od dnia 6 lipca 2015 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. i odsetek ustawowych za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, 2) oddalil pow6dztwo
w stosunku do O. W. (1) w zakresie odsetek od kwoty 422 263,19 zl: odsetek ustawowych za okres od dnia 16 marca
2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 7 stycznia
2016 r. W pozostalym zakresie apelacja pozwanych zostala oddalona jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego, majac na wzgledzie, ze powdd ulegl jedynie co do nieznacznej czeéci zadania i
to dotyczacego nalezno$ci ubocznej, orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3, art. 99, art. 100 zdanie 2, art. 108 § 1 k.p.c.
oraz na podstawie § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

Jednocze$nie, na podstawie § 8 pkt 7 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1715 ze zm.) przyznano radcy prawnemu L. S. kwote 5 400 z}
powiekszong o podatek VAT wedlug obowiazujacej stawki, tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu O. W. (1) i
V. P. w postepowaniu apelacyjnym.



