Sygn. akt VII AGa 1526/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VII Wydziatl Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Tomasz Wojciechowski

Sedziowie: SA Jolanta de Heij-Kaplinska

SA Ewa Zalewska (spr.)

Protokolant: sekr. sqdowy Izabela Sokolowska

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2018 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa Syndyka masy upadlosci Firmy Handlowsej (...) spotki akcyjnej
w upadlosci likwidacyjnej z siedzibg w K.

przeciwko (...) (...) (...) spélcejawnej z siedzibg w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 sierpnia 2017 r., sygn. akt XXVI GC 942/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od (...) (...) (...) spolkijawnej z siedzibqg w W. na rzecz Syndyka masy upadlosci Firmy
Handlowej (...) spolki akcyjnej w upadlosci likwidacyjnej z siedzibg w K. kwote 4 050 zl (cztery
tysigce pieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VII AGa 1526/18

UZASADNIENIE

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych
(odpowiedz na pozew: k. 137-146).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i prawnych.

W dniu 15 maja 2009 r. (...) (...)L. L. sp. j. (dalej: (...)) jako kupujacy i Firma Handlowa (...) S.A. (dalej: (...)) jako
sprzedajacy zawarly na czas nieokre$§lony umowe nr (...), ktérej przedmiotem bylo okresélenie wzajemnych zobowigzan
stron w zakresie dostawy i sprzedazy produktéw przez sprzedajacego kupujacemu i odsprzedazy produktéw przez
kupujacego na rzecz oséb trzecich oraz w zakresie Swiadczenia przez kupujacego uslug na rzecz sprzedajacego.
Sprzedajacy zobowigzat sie do dostarczania i sprzedazy kupujacemu produktéw najwyzszej jakoSci celem ich dalszej
odsprzedazy (§ 4). Aktualny cennik stanowil zalacznik nr 3 do umowy, strony postanowily, ze wysoko$¢ rabatéw na
produkty okreslona jest w SWH (Szczegolnych Warunkach Handlowych, stanowiacych zalgcznik nr 4 do umowy, §
51 § 1 pkt 12). Zgodnie z § 6 szczegdlowy wykaz i zakres ushug, ktére moga by¢ Swiadczone przez kupujacego na



rzecz sprzedajacego oraz wynagrodzenie za ich §wiadczenie zostaly przedstawione w SWH. Wskazano, ze celem ustug
$wiadczonych przez kupujacego na rzecz sprzedajacego jest wspieranie logistyki i sprzedazy produktow sprzedajacego.
W zalgczniku nr 4 stanowigcym Szczeg6lne Warunku Handlowe w rubryce ustuga okreslonej jako: analiza rynkowa
sprzedazy produktéow w danej grupie towarowej po zawarciu umowy przy wprowadzaniu produktéw do nowego
sklepu w zakresie opracowania koncepcji dostosowania asortymentu produktow sprzedajacego do wymagan nowego
rynku lokalnego na bazie identyfikacji podstawowych grup klientéw, ich preferencji, zamoznoSci, gotowosci do
zmian dotychczasowych upodoban konsumenckich (kod A2) podano wynagrodzenie w wysokoSci 50 000 z budzet
przeznaczony na partycypowanie w kosztach wyposazenia sklepu w ciagi chlodnicze, platne w 3 ratach: I rata
w wysoko$ci 20 000 z przy podpisaniu umowy, nastepne raty co 3 miesigce II rata 10 ooo zl, III rata 10 000
zl, IV rata 10 000 zl. W rubryce usluga konsultingowa polegajaca na sporzadzaniu i dostarczaniu sprzedajacemu
czasowych zestawien sprzedazy produktow w sieci handlowej (kod K) — wynagrodzenie okreslono na 4% od obrotow
netto naliczane 1 x kwartal. W rubryce publikacja reklamy produktu w wydawanych przez kupujacego gazetkach
reklamowych wydawanych przez kupujacego (kod RG) — wynagrodzenie okre$lono na 1 000 zl kazda jako koszt
udzialu w 3 gazetkach, 500 zl kazda jako koszt udzialu w 4 ulotkach oraz promocje cenowe 1 x kwartal. Pozostale
rubryki dotyczace innych ustug nie zostaly uzupelnione w miejscach, w ktorych powinno by¢ wpisane wynagrodzenie,
nie zostaly réwniez odznaczone znakiem ,x” w §rodkowej pionowej rubryce. Realizowane byly te zapisy SWH, co do
ktérych uzupeliono rubryki we wskazanym zalaczniku.

(...) sprzedawat (...) artykuly spozywcze mrozone, byl dystrybutorem produktéw réznych marek, nie byt producentem
sprzedawanych towaréw. (...) byl liderem na rynku polskim w tym zakresie, zaopatrywal wiekszo$¢ najwiekszych
detalicznych sieci handlowych, takich jak C., E.L., L. (1), I., A,, T., Z..

W latach 2009 — 2010 pozwany obciazy! (...) nastepujacymi fakturami VAT:

- na laczng kwote 61 000 zl z tytulu wynagrodzenia zgodnie z umowa handlowa z dnia 15 maja 2009 nr (...), zal. 4
(kod A2):

1. nr (...) z dnia 3 lipca 2009 na kwote 24 400 zl,

2.nr (...) zdna 27 listopada 2009 na kwote 12 200 zl,

3. nr (...) z dnia 18 stycznia 2010 na kwote 12 200 zl,

4.nr (...) z dnia 7 kwietnia 2010 na kwote 12 200 zl,

- na lgczng kwote 8 845,90 zt z tytulu ustlug marketingowych:
1. nr (...) zdnia 24 marca 2010 na kwote 1 220 zl,

2.nr (...) z dnia 24 marca 2010 na kwote 1 220 zl,

3.nr (...) z 15 czerwea 2010 na kwote 1 220 zl,

4.nr (...) z dnia 10 stycznia 2010 na kwote 5 185,90 zt

- na laczna kwote 133 590 zl z tytulu analizy rynkowych sprzedazy produktéw w danej grupie towarowej przy
wprowadzaniu do nowego sklepu:

1. nr (...) z dnia 9 kwietnia 2010 na kwote 36 600 zl,
2.nr (...) z dnia 30 kwietnia 2010 na kwote 1 220 zl,

3. nr (...) zdnia 14 czerwca 2010 na kwote 36 600 zl,



4.1r (...) z dnia 14 czerwca 2010 na kwote 1 220 zl,

5.1r (...) z dnia 22 pazdziernika 2010 na kwote 12 200 zl,

6.nr (...) z dnia 30 lipca 2010 na kwote 1 220 zl,

7.nr (...)z dnia 30 lipca 2010 na kwote 1 830 zl,

8. nr (...) z dnia 22 kwietnia 2010 na kwote 1 220 zl,

9.1r (...) z dnia 17 czerwca 2010 na kwote 12 200 zl,

10. nr (...) z dnia 17 czerwca 2010 na kwote 1 220 zl,

11. nr (...) z dnia 17 czerwca 2010 na kwote 1 830 zl,

12.nr (...) z dnia 22 kwietnia 2010 na kwote 1 830 zl,

13.nr (...) z dnia 14 grudnia 2010 na kwote 12 200 zl,

14. nr (...) z dnia 12 sierpnia 2010 na kwote 12 200 zl,

- na kwote 2 349,07 zl - nr (...) z dnia 25 kwietnia 2010 z tytulu wynagrodzenia zgodnie z umowa nr (...),
- na kwote 7 764,35 zt - nr (...) z dnia 20 lipca 2010 z tytulu wynagrodzenia zgodnie z umowa nr (...).
Poza tym pozwany obciazyt (...) nastepujacymi notami ksiegowymi z tytulu premii pienieznej od obrotu:
1. nr (...) z dnia 29 grudnia 2010 na kwote 2 868,76 zl,

2. nr (...) z dnia 11 kwietnia 2011 na kwote 3 393,55 zl,

3. nr (...) z dnia 23 listopada 2010 na kwote 7 586,65 zl,

Laczna warto$¢ premii wyniosla 13 848,96 zt.

W trakcie trwania umowy strony zawarly trzy umowy o promocje. Byly to dwie umowy z 24 lutego 2010 r. i jedna z
17 maja 2010 r. Przedmiotem uméw bylto zobowigzanie dostawcy zorganizowania we wskazanych placéwkach sieci
(...) promocji wyszczegoblnionych w treSci umowy towaréow (...). Forma promocji byly gazeta lokalna, Gazetka (...) oraz
gazetka lokalna czerwiec. W kazdej z uméw wskazano czas trwania promocji i date pierwszej dostawy promocyjnej.
Poza tym przewidziano, ze dostawca oddaje do dyspozycji (...) tytutem kosztdéw promocji kwote netto 1 000 zt w zamian
za promocje. Na kwoty wynikajace z ww. uméw, tytulem uslug marketingowych pozwany obciazyt (...) fakturami VAT
nr (...).

(...) zglaszala chec¢ uczestnictwa w akcjach promocyjnych, gazetkach, plakatach przyklejanych na drzwiach sklepow,
billboardach. Zdarzaly sie akcje degustacyjne. Dostrzegajac korzyéci ze zwiekszonej sprzedazy, uczestniczyla w tych
akcjach eliminujac z nich konkurencyjnych dostawcow do sieci (...) Decydowala o tym, jakie produkty promowaé w
danym okresie i w jakich cenach. Pozwany informowal (...) z wyprzedzeniem o planowanych akcjach promocyjnych,
(...) dobrowolnie decydowala, jaki czas jest dla niej korzystny do tego, aby wzia¢ udzial w akcji promocyjne;j.
Wykonywano estymacje ewentualnych obrotow i zalozen budzetowych, jezeli wynik byl pozytywny, decydowano
sie na udzial w akeji promocyjnej. W okresie dzialan promocyjnych nastepowalo zwiekszenie sprzedazy. (...)
analizowala koszty udzialu w akcjach promocyjnych w odniesieniu do korzyéci wynikajacych ze zwiekszonej sprzedazy.
Faktury marketingowe byly wystawiane za faktycznie przeprowadzone promocje. Faktury i noty obciazeniowe zostaly
zaakceptowane w strukturze wewnetrznej (...). Wszystkie z ww. kwot wynikajacych z faktur i not obciazeniowych



wystawionych przez pozwanego zostaly zaspokojone wskutek potracenia z wierzytelnosciami (...) z tytulu ceny
sprzedazy towar6w na rzecz (...)

Pozwany w trakcie wspdlpracy z (...) wykonywal na jego rzecz analizy rynkowe sprzedazy produktow, dotyczace
poszczegblnych sklepdw, obejmujgce w szczegolnosci zestawienia wielkoSci sprzedazy produktéw marki wlasnej do
marek konkurencyjnych, liczby klientéw do wolumenu sprzedazy produktéw mrozonych. Analizy te byly regularnie
co miesigc lub kwartal przekazywane (...), wykorzystywane w szczegélnosci przez przedstawicieli handlowych (...).
Na postawie danych zaczerpnietych z przedmiotowych analiz rynkowych (...) podejmowala decyzje dotyczace np.
wymiany asortymentu oraz wycofania okre§lonych produktéw ze sprzedazy w danych placowkach handlowych.
Pomagaly w planowaniu sprzedazy, doborze listy asortymentowej, produktow najlepiej rotujacych oraz planowaniu
akcji promocyjnych. Analizy byly przesylane (...) droga mailowa. Kwoty wyszczegélnione w fakturach wystawionych
przez (...) z tytulu analiz rynkowych sprzedazy produktéw stanowily ekonomiczny ekwiwalent tej uslugi, majac na
wzgledzie zawarto$¢ merytoryczng danych wskazanych w opracowanych analizach oraz decyzje zarzadu (...) co do
akceptacji ptatnoSci. W SWH w rubryce dotyczacej analiz rynkowych jest wskazany budzet w wysoko$ci 50 000
z} przeznaczony na partycypowanie w kosztach wyposazenia sklepu w ciagi chlodnicze. Przyczyna zapisania tych
warunkéw handlowych w taki sposéb nie zostala wyjasniona przez uczestniczaca w zawieraniu umowy dyrektora
handlowego (...) B. L. (1).

Przy ustalaniu stanu faktycznego przydatne byly takze w ocenie Sadu Okregowego uznane za wiarygodne zaznania
nastepujacych swiadkow:

-A.S. (1) (k. 217-217v) — w zakresie takim, Ze umowa zawarta pomiedzy stronami byla oparta o wzor stosowany przez

(),

- B. L. (1) (k. 238-240) — w zakresie dotyczacym okoliczno$ci nawigzania wspolpracy, negocjowania umowy,
przyjecia przez (...) warunkéw handlowych zaproponowanych przez (...), braku mozliwo$ci nawigzania wspoélpracy z
pominieciem warunkéw handlowych, obowigzywania warunkéw handlowych we wspolpracy z wszystkimi sieciami
i pojedynczymi duzymi sklepami, uczestnictwa (...) w akcjach promocyjnych, korzysci z nich wynikajacych dla (...),
wykonywania na rzecz (...) analiz rynkowych sprzedazy produktéw i ich wykorzystywania przez (...),

- M. G. (1) (k. 240-240v) — w zakresie takim, ze produkty pochodzace od (...) byly brane pod uwage w akcjach
promocyjnych, ze na rzecz (...) byly wykonywane przez dzial handlowy (...) analizy wolumenu sprzedazy.

Sad Okregowy wskazal, ze odmoéwil wiarygodnosci zeznaniom A. K. (1) w zakresie, w jakim §wiadek ten zeznal, ze tre$c
umowy przygotowala B. L. (1) z (...), przecza temu bowiem zdaniem Sadu Okregowego zeznania A. S. (1), pracujacej
w (...) przez okres 4 lat, ktora rozpoznala zawarta pomiedzy stronami umowe jako umowe opartg o wzoér stosowany
przez (...) (k. 217) i potwierdzila te okolicznoé¢ $éwiadek B. L. (1) (k. 238v). Poza tym sam $wiadek A. K. (1) zeznal, Ze nie
uczestniczyt przy zawieraniu umowy (k. 216v), w zwigzku z tym uzasadnione jest uznanie, iz nie mial bezposredniej

wiedzy co do tego, od kogo pochodzil wzor zawartej umowy.

Zeznania $wiadka A. S. (2) byly w ocenie Sadu Okregowego tylko cze$ciowo przydatne dla ustalenia stanu faktycznego
sprawy, z uwagi na fakt, iz §wiadek pracujac w pozwanej spoélce i wspdlpracujac z nig nie zajmowala sie dzialem
mrozonek, jak rowniez nie pamietala czy produkty dostarczane przez (...) byly umieszczane w gazetkach (k. 217-217v).

Podobnie, zeznania $wiadka M. G. (1) byly zdaniem Sadu Okregowego cze$ciowo nieprzydatne dla rozstrzygniecia
sprawy, gdyz $wiadek, jako pracownik pozwanej spolki, nie miat bowiem kontaktéw z dostawcami, w tym z (...), nie
miatl wiedzy na temat odptatnos$ci za ustlugi promocyjne, jak r6wniez na temat partycypowania przez (...) w zakupie
urzadzen chlodniczych (k. 240-240v).

Po dokonaniu powyzszych ustaleni Sad Okregowy uznal, ze powodztwo bylo czeSciowo zasadne.



Sad Okregowy wskazal na wstepie swych rozwazan, ze powdd dochodzil nalezno$ci na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, wskazujac na popeklienie przez pozwanego
czynu nieuczciwej konkurencji, polegajacego na utrudnianiu dostepu do rynku poprzez pobieranie innych, niz marza
handlowa oplat za przyjecie towaru do sprzedazy. Przestanka dochodzenia roszczenia wydania bezprawnie uzyskanych
korzyéci w zwiazku z popelieniem tego deliktu nieuczciwej konkurencji (art. 18 ust. 1 pkt 5 uznk) jest przede
wszystkim uznanie, ze wskutek zarzucanych drugiej stronie czynéw nieuczciwej konkurencji doszlo do utrudnienia
powodowi dostepu do rynku. Z tresci art. 15 ust. 1 pkt 4 uznk nie wynika domniemanie, ze samo stwierdzenie, iz
pobrana oplata ma inny charakter niz marza handlowa jest rownoznaczne z utrudnieniem przedsiebiorcy dostepu
do rynku. Ciezar dowodu w tym zakresie, na zasadzie art. 6 k.c. obcigza przedsiebiorce dochodzacego roszczen na
omawianej podstawie prawnej. Podobny poglad wyrazil Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 16 pazdziernika 2014 r.
ISK 20/12 (OTK-A 2014/9/102), w ktérym stwierdzil, Ze za zgodno$cig art. 15 uznk z Konstytucja przemawia miedzy
innymi taki wla$nie rozklad ciezaru dowodu w zakresie przestanki utrudniania dostepu do rynku.

Sad Okregowy wskazal, ze w przedmiotowej sprawie wystapil do$¢ nietypowym stan faktyczny, bowiem to (...) jako
dystrybutor produktéow spozywczych mrozonych o zasiegu ogdlnopolskim, powiazany z wiekszoS$cia sieci handlowych
w tym sklepéw wielkopowierzchniowych, byl przedsiebiorca o zdecydowanie wiekszym potencjale rynkowym niz
pozwany. (...) zarzucal, ze to pozwany zabiegal o wspolprace z (...), niemniej jednak postepowanie dowodowe
wykazato zdaniem Sadu Okregowego, ze to (...) zwrdcila sie z propozycja wspoélpracy do pozwanego, pozwany
przedstawil praktykowany w jego sieci draft umowy, przewidujacy réwniez warunki handlowe, w tym w § 6
przewidujacy $§wiadczenie przez pozwanego na rzecz (...) ustug za wynagrodzeniem, przedstawionych w szczegdtowych
warunkach handlowych. Strony negocjowaly przedstawiona przez pozwanego umowe, ostatecznie (...) podjeta decyzje
0 nawigzaniu wspoélpracy z pozwanym, niemniej jednak nie ma byto w ocenie Sadu I instancji podstaw do uznania,
ze to (...) zaproponowala warunki handlowe przewidujgce dodatkowe oplaty ponoszone przez sprzedajacego, aby
nalegala na wprowadzenie ich do umowy. Sad okregowy argumentowal, ze z zeznan Swiadkow (w szczegdlnoéci bytego
dyrektora handlowego (...) B. L.) wynika, ze standardem we wspdlpracy handlowej bylo pobieranie przez sklepy, nie
tylko wielkopowierzchniowe, ale rowniez mniejsze sieci takiej skali jak sie¢ pozwanego (a nawet wieksze pojedyncze
sklepy niezsieciowane) dodatkowych oplat w ramach budzetéw marketingowych, logistycznych i innych. Nie bylo
mozliwo$ci narzucenia przez (...) potencjalnemu kontrahentowi wspolpracy z pominieciem warunkéw handlowych i
wiazacych sie z nimi oplat. Okolicznoé¢ ta przekonala Sad Okregowy o stuszno$ci tezy, ze niezaleznie od wskazanej
wyzej dysproporcji potencjalu gospodarczego pomiedzy stronami, brak mozliwosci podjecia wspoélpracy z pozwanym
bez ponoszenia dodatkowych oplat, stanowil o utrudnieniu dostepu (...) do rynku w zakresie sprzedazy produktow
oferowanych przez powoda, skierowanych do konsumenta, do ktérego dostep byl mozliwy poprzez sklepowe sieci
sprzedazy, do jakich nalezy sie¢ pozwanego. Reasumujac, zasadnie nalezalo przyjaé, ze narzucona przez pozwanego
formula wspolpracy oparta m. in. na obligatoryjnych warunkach handlowych stanowita o utrudnieniu (...) dostepu do
rynku klienta detalicznego w zakresie produktéw dystrybuowanych przez (...).

Sad Okregowy w dalszych rozwazaniach wskazal, ze strony wspoélpracowaly na podstawie umowy z dnia 15 maja
2009 r. nr (...). Powdd sprzedawal pozwanemu towary mrozone, ktore ten z kolei oferowal swoim klientom celem
ich odsprzedazy. Strony laczyla umowa sprzedazy (art. 535 k.c.). W powolanym wyzej § 6 umowy strony dopuscily
$wiadczenie przez pozwanego na rzecz (...) odplatnych ustug, odsylajac w tym zakresie do zalacznika nr 4 do umowy,
stanowigcego Szczegbdlne Warunki Handlowe (SWH) (k. 154). W SWH wskazano nastepujace pozycje:

- minimalny rabat promocyjny nie mniej niz 7%,

- w pozycji analiza rynkowa sprzedazy produktéw w danej grupie towarowej po zawarciu umowy przy wprowadzaniu
produktéw do nowego sklepu — 50 000 zl budzet przeznaczony na partycypowanie w kosztach wyposazenia sklepu w
ciagi chlodnicze, platne w g ratach: I rata 20 000 zl przy podpisaniu umowy, nastepne raty co 3 miesigce po 10 000 zl,

- usluga konsultingowa polegajaca na sporzadzaniu i dostarczaniu sprzedajacemu czasowych zestawien sprzedazy
produktéw w sieci handlowej — 4% od obrotéw netto naliczana 1 x kwartal,



- publikacja reklamy produktu w wydawanych przez kupujacego gazetkach reklamowych — udzial w 3 gazetkach, koszt
1000 zt kazda, udziat w 4 ulotkach, koszt 500 z} kazda, promocje cenowe 1 x kwartal.

Powod wskazal na okoliczno$é, ze pozwany niezasadnie potracit naleznos$ci z wystawionych faktur tytulem
wynagrodzenia z umowy nr (...), wynagrodzenia z umowy nr (...), ustugi marketingowej, analizy rynkowej sprzedazy
produktéw w danej grupie towarowej przy wprowadzaniu do nowego sklepu, premii pienieznej od obrotu oraz analizy
rynkowej sprzedazy produktéw w danej grupie towarowej po zawarciu umowy.

Sad Okregowy stwierdzil, Ze istotne bylo zatem rozwazenie w plaszczyznie regulacji art. 15 ust. 1 pkt 4 uznk kazdego
z ww. rodzajow spornych oplat.

Sad Okregowy podkreélil, ze na zasadzie swobody uméw (art. 353" k.c.) dopuszczalne jest zawieranie pomiedzy
kupujacym a sprzedajacym dodatkowych uméw o uslugi towarzyszace umowie sprzedazy. Sad Okregowy podzielil
takze poglad prawny wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 r. (V CSK 436/15, Legalis nr
1472279), zgodnie z ktérym ,Przepis art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (t.j. Dz.U. z 2003 r., Nr 153, poz. 1503) nie obejmuje sytuacji, w ktoérych obowiazek $wiadczenia
pienieznego powstaje jako ekwiwalent §wiadczenn kupujacego nieobjetych umowa sprzedazy. Nie jest wykluczona
tym samym mozliwoS$ci zawierania uméw, w ktorych jedna ze stron zobowiaze sie do uiszczenia oznaczonej sumy w
zamian za $wiadczenie polegajace na reklamie lub promocji towaru, ktéry jest przedmiotem umowy sprzedazy badz
dostawy. Zakazane sa natomiast takie oplaty, gdzie Swiadczenie po stronie odbiorcy towaru polega jedynie na zawarciu
umowy z dostawcg, nie nakladajac na odbiorce obowigzku jakiegokolwiek dzialania pozytywnie wplywajacego na sfere
ekonomiczna dostawcy”. Sad Okregowy zaznaczyl, Ze z uzasadnienia tego wyroku warta podkre$lenia i podzielenia
jest argumentacja, ze ,(...) Dokonujac oceny, czy pobieranie oplat w zamian za uslugi reklamowe i promocyjne
stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu art. 15 ust. 1 pkt 4 uznk sad powinien mie¢ na uwadze wszystkie
okoliczno$ci faktyczne i kie okolicznoéci faktyczne i prawne zwiazane z ich zastrzezeniem, w tym w szczegblnoSci:
czy oplaty byly przedmiotem negocjacji, czy umowa okre$la jednoznacznie spos6b wykonania obowigzku przez
zleceniobiorce i wysoko$¢ oplaty juz przy jej zawieraniu, a wiec, czy daje zlecajacemu mozliwo$¢ oceny ekonomicznej
oplacalnoéci zlecenia, czy umowa zostala rzeczywiscie zrealizowana przez zleceniobiorce i czy oplata odpowiada
wartoSci zobowigzania drugiej strony, czy oplaty ponoszone przez dostawce stanowig dla niego niewspolmiernie
wieksze obcigzenie finansowe niz koszty stworzenia przez niego samodzielnej akcji reklamowo - promocyjnej bez
powiazania ich z umowga dostawy”.

Kierujac sie powyzszymi wskazéwkami, ktére Sad Okregowy w pelni podzielil, Sad ten podkreslit dodatkowo
nastepujace kwestie.

W zawartej umowie strony wskazaly w sposob jednoznaczny ustuge polegajaca na publikacji reklamy produktu w
wydawanych przez kupujacego gazetkach reklamowych, jak rowniez okreélily wysoko$¢ wynagrodzenia za tg ustuge
— udzial w 3 gazetkach, koszt 1 000 zl kazda, udzial w 4 ulotkach, koszt 500 zl kazda, promocje cenowe 1 x kwartal.
Dodatkowo zawarte zostaly trzy umowy o promocje, okreslajace sposob promocji (promocje gazetkowe), czas jej
przeprowadzenia, indywidualizujgce produkty objete promocjg, wysoko$¢ wynagrodzenia na poziomie zgodnym z
okreslonym w SWH. Trzy faktury wystawione za ustugi marketingowe dotyczyly wskazanych akcji promocyjnych (nr
(...),nr (...), nr (...)). Powyzsze okolicznosci przekonuja w ocenie Sadu Okregowego o zasadno$ci tezy, iz wskazane
akcje promocyjne zostaly faktycznie przeprowadzone, (...) wziela w nich udzial dobrowolnie, oceniajgc samodzielnie
celowo$¢ uczestniczenia w tych akcjach, ich ekonomiczna oplacalno$¢. Promocje wplywaly pozytywnie na sfere
ekonomicznag (...), potwierdzila to w szczegblno$ci Swiadek B. L.. Byly czeSciowo finansowane przez producentow
towarow dystrybuowanych przez (...), zktérymi (...) wigzaly kontrakty marketingowe. Stad zdaniem Sadu Okregowego
pobrane przez (...) z tego tytulu wynagrodzenie stanowilo ekwiwalent za faktycznie wykonane ushugi, a tym samym
brak bylo podstaw do kwalifikacji spornych oplat w tym zakresie jako oplat potkowych. Pomimo braku odrebnej
umowy o promocje, ktéra stanowilaby formalna podstawe obciazenia (...) czwartg faktura za uslugi marketingowe nr
(...) z dnia 10 stycznia 2010 na kwote 5 185,90 z1, Sad I instancji dokonat w tym zakresie analogicznej kwalifikacji



prawnej, gdyz w jego ocenie zawarcie trzech umoéw o promocje wpisuje sie w ogo6lnie przyjety model wspoélpracy,
na ktory wskazali zeznajacych w sprawie §wiadkowie. Pozwany $wiadczyl na rzecz (...) uslugi promocyjne, a czwarta
faktura zostala rowniez zaakceptowana przez (...) do zaplaty, a z zeznan $§wiadkdéw wynikato, ze faktura z tego tytulu
nie zyskalaby akceptacji do zaplaty w strukturze (...), gdyby akcja promocyjna nie zostala przeprowadzona. Skoro
wynagrodzenie ujete w tej fakturze stanowilo ekwiwalent wykonanej ustugi, nie byto podstaw do uznania oplaty za
niedozwolona.

W odniesieniu do ushugi polegajacej na wykonywaniu i przesylaniu (...) przez (...) analiz rynkowych sprzedazy
produktéw Sad Okregowy dostrzegl, ze w treSci umowy, w szczegélnoSci SWH w pozycji analiza rynkowa sprzedazy
produktow w danej grupie towarowej po zawarciu umowy przy wprowadzaniu produktow do nowego sklepu,
nie zostalo wskazane wynagrodzenie za wykonanie tego rodzaju S$wiadczenia, tylko budzet przeznaczony na
partycypowanie w kosztach wyposazenia sklepu w ciagi chlodnicze. Niemniej jednak postepowanie dowodowe
(zeznania $wiadkow A. K., M. G. i B. L.) wykazalo bezsprzecznie, ze pozwany na zyczenie (...) wykonywal i przesytal
analizy rynkowe sprzedazy produktéw, dotyczace poszczegbdlnych sklepéow, obejmujace w szczegbdlnosSci zestawienia
wielko$ci sprzedazy produktéw marki wlasnej do marek konkurencyjnych, liczby klientow do wolumenu sprzedazy
produktéw mrozonych. Analizy te byly regularnie co miesigc lub kwartal przekazywane (...), wykorzystywane
w szczegblnosci przez przedstawicieli handlowych (...). Na postawie danych zaczerpnietych z przedmiotowych
analiz rynkowych (...) podejmowala decyzje dotyczace np. wymiany asortymentu oraz wycofania okre$lonych
produktéow ze sprzedazy w danych placowkach handlowych. Pomagaly w planowaniu sprzedazy, doborze listy
asortymentowej, produktoéw najlepiej rotujacych oraz planowaniu akcji promocyjnych. Kwoty wyszczegblnione w
fakturach wystawionych przez(...) z tytutu analiz rynkowych sprzedazy produktéw stanowily ekonomiczny ekwiwalent
tej ushugi, majac na wzgledzie zawarto$¢ merytoryczng danych wskazanych w opracowanych analizach oraz decyzje
zarzadu (...) co do akceptacji platnosci. W konsekwencji, wobec tej tresci ustalen faktycznych nie sposéb bylo w ocenie
Sadu Okregowego przyjac, aby ustugi te mialy charakter pozorny, aby nie odpowiadaly potrzebom zlecajacego, aby
nie mialy dla niego zadnej wartosci. Sad I instancji podkreslil, ze ekwiwalentno$é §wiadczen stron umowy wzajemnej
nie musi mie¢ charakteru obiektywnego. Wylacznie subiektywna ekwiwalentno$¢ $wiadczen nie stanowi o naruszeniu
przez strony zasady swobody kontraktowania. W tej sytuacji, wobec braku zarzutu i dowodéw na okoliczno$é, ze
przedmiotowe analizy rynkowe nie przedstawialy obiektywnie wartoSci adekwatnej do wysokosci pobranego za nie
wynagrodzenia nie zachodzila w ocenie Sagdu Okregowego przestanka uznania omawianej oplaty za niedozwolona
oplate potkowa. Sad Okregowy uznal, ze jezeli ustugi zostaly wykonane, nie ma podstaw do kwalifikacji pobrania oplat
jako czynu nieuczciwej konkurencji, a nawet obiektywna dysproporcja wartoéci Swiadczen nie uzasadnia kwalifikacji
jako czynu nieuczciwej konkurencji.

Odmiennie Sad I instancji ocenil pozostale z pobranych przez pozwanego oplat. Pozostale oplaty, w tym w
szczegoblnosci opisane na fakturach wynagrodzenie z umowy, nie mialo zdaniem tego Sadu podstaw faktycznych
w postaci stojacych za nim realnych ustug, ani prawnych z uwagi na brak postanowiefi umownych, ktére miatyby
uzasadni¢ ich pobranie.

Sad Okregowy uznal, ze kwestia partycypacji (...) w kosztach wyposazenia sklepéw w lady chlodnicze stanowi
typowa oplate polkowa, ktorej istota sprowadza sie do wykupienia przez sprzedajacego powierzchni handlowej w
sklepach sieci (...) Sad wskazal, ze z zeznan $wiadkow A. K. i B. L. wynikalo, ze przed zawarciem umowy strony
porozumialy sie w kwestii partycypacji (...) w kosztach zakupu urzadzen chlodniczych. Jednakze poza zapisem w
SWH dotyczacym warto$ci udziatu (...) w tych kosztach, w umowie brak jest postanowien, z ktérych wynikaloby
chociazby to, jakie $wiadczenie wzajemne uzyskuje z tego tytulu sprzedawca. Sad okregowy wskazal, ze oczywiste jest,
iz towar zakupiony przez (...) od (...) wymagat szczegblnych warunkoéw, jesli chodzi o jego przechowywanie na terenie
sklep6w sieci (...), poniewaz byly to produkty spozywcze mrozone, niemniej jednak nalezalo zwazy¢, ze pozwany
kupowal towar od (...), z chwilg zakupu towaru stawal sie jego wlascicielem i wszelkie ryzyko uszkodzenia badz
utraty wlasciwych parametréow przydatnos$ci tego towaru spoczywalo na pozwanym. Nie bylo zatem w ocenie Sadu
Okregowego uzasadnionych podstaw do przypisania (...) odpowiedzialno$ci w tym zakresie, ktéra mialaby stanowic
uzasadnienie dla obcigzenia (...) omawianymi kosztami, w szczegblnoSci, ze (...) nie uzyskiwalo tytulu prawnego do



urzadzen chlodniczych stanowiacych wyposazenie sklepow (...), a Swiadek A. K. zeznal, ze (...) ponoszac te koszty
zyskiwala wplyw na to, jaka powierzchnia handlowa bedzie przeznaczana na towary zakupione przez pozwanego od
(...). Powyzsze argumenty zdaniem Sadu Okregowego w pelni przekonuja o tym, ze sporna oplata stanowila ekwiwalent
za udostepnienie (...) powierzchni handlowej w sieci (...) (...) bylo zobligowane ponie$¢ ten koszt, stanowil on warunek
wspolpracy oczekiwany przez pozwanego, zapisany w SWH, jakimi postugiwal sie (...), na jednej z pierwszych pozycji. Z
tych wzgledéw Sad okregowy uznal, Ze oplata ta stanowila niedozwolong, inna niz marza handlowa oplate za przyjecie
towaru do sprzedazy.

Odnoszac sie do kwestii premii pienieznych Sad Okregowy na wstepie wskazal, ze w tre§ci zawartej umowy brak jest
postanowien, ktore mialyby stanowi¢ podstawe prawna uzasadniajaca naliczenie premii, a naliczenie tych premii w
wystawionych notach ksiegowych nastapilo na podstawie jednostronnej decyzji kupujgcego. Wobec braku umownego
okreélenia kryteriow, przestanek i warunkéw naliczenia premii oraz jej wysokoSci, nie sposob bylo zdaniem Sadu
Okregowego przyjaé, ze oplata z tego tytulu mogla stanowié¢ element marzy handlowej, wplywajac na kalkulacje
wysoko$ci ceny w momencie jej wyliczenia. Majgc na wzgledzie powyzsze, omawiang oplate Sad Okregowy takze
zakwalifikowal jako niezasadnie pobrana oplate potkowa.

Reasumujac powyzsze rozwazania, Sad okregowy stwierdzil, ze powddztwo o zwrot bezprawnie uzyskanych korzysci
bylo uzasadnione w odniesieniu do oplat pobranych tytutem:

- wynagrodzenia zgodnie z umowa handlowa z dnia 15 maja 2009 nr (...), zal. 4 (kod A2) (faktury nr (...), na taczng
kwote 61 000 zl),

- wynagrodzenia zgodnie z umowa nr (...) (faktura nr (...) na kwote 2 349,07 z}),
- wynagrodzenia zgodnie z umowa nr (...) (faktura nr (...) na kwote 7 764,35 zl),
- premii pienieznej od obrotu (noty obcigzeniowe nr:(...), (...), (...), na laczng kwote 13 848,96 z}).

Suma powyzszych pozycji wynosi 84 962,38 zl, ktéra zasadzono w pkt I wyroku na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 4 w zw.
z art. 18 ust. 1 pkt 5 uznk. O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., przy czym
Sad wyjasnil, ze poczatek terminu naliczania odsetek, zgodnie z wnioskiem powoda, przypadl na dzieh nastepujacy
po dniu posiedzenia wyznaczonego w zwigzku z wnioskiem powoda o zawezwanie do proby ugodowe;j.

W odniesieniu do pozostalych pobranych oplat powddztwo o ich zwrot nie bylo zdaniem Sadu Okregowego
uzasadnione i zostalo oddalone (pkt IT wyroku).

Sad I instancji wskazal ponadto, ze ocenil zarzut przedawnienia roszczenia jako zarzut bezzasadny. Wyjasnil, ze
zgodnie z art. 20 uznk roszczenia z tytulu czyndéw nieuczciwej konkurencji ulegaja przedawnieniu z uplywem lat
trzech. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie oddzielnie co do kazdego naruszenia, a przepis art. 442 k.c. stosuje sie
odpowiednio. Sad I instancji stwierdzil, ze przedmiotowe oplaty zostaly pobrane przez pozwanego najwcze$niej w
lipcu 2009 . (z lipca 2009 r. pochodzi pierwsza z faktur wystawionych przez pozwanego tytutem spornych oplat).
W maju 2012 r., czyli przed uplywem terminu przedawnienia roszczenia Syndyk masy upadlosci (...) wystapil z
wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej, w ten sposéb doszlo do przerwania biegu przedawnienia roszczenia
(art. 123 § 1 pkt 1 k.c.). Ponowne rozpoczecie biegu przedawnienia nastapilo od dnia 3 pazdziernika 2012 r. (data
posiedzenia pojednawczego przez Sadem) (art. 124 § 1i 2 k.c.). W dniu 2 pazdziernika 2015 r. zostal wniesiony pozew,
czyli przed uplywem trzyletniego terminu przedawnienia roszczenia.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Sad wyjasnil, ze pow6d wygral proces w 37%,
pozwany w 63%. Powdd ponidst koszty procesu w wysokosci 18 648 zt (7 217 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika
wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa, 11 431 tytulem oplaty od pozwu), z czego 37 % stanowi kwote 6
899,76 zl. Pozwany ponidst koszty w kwocie 7 217 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika wraz z oplata skarbowa



od pelnomocnictwa, z czego 63% stanowi kwote 4 546,71 zl. Réznica wynosi 2 353,05 zl, ktéra zgodnie z zasadg
odpowiedzialnoSci za wynik sprawy, pozwany winien jest zwréci¢ powodowi (pkt ITII wyroku).

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd}l pozwany, zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie punktu pierwszego oraz
trzeciego.

Przedmiotowemu wyrokowi pozwany zarzucit:

1. naruszenie art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k. poprzez jego zastosowanie w niniejszej sprawie i uznanie, ze $wiadczenia,
o ktérych mowa w pozwie i uzasadnieniu wyroku Sadu pierwszej instancji, a uiszczanych z tytulu wynagrodzenia
zgodnie z umowa, partycypacji powoda w kosztach wyposazenia sklepéw oraz uiszczane pozwanemu z tytulu premii
pienieznych, wyliczone na laczna kwote w wysokoSci 84.962,38 zl, byly tzw. innymi niz marza handlowa oplatami
za przyjecie towaru do sprzedazy, utrudniajacymi innym przedsiebiorcom dostep do rynku, gdy tymczasem oplaty
te byly badz to elementem/skladnikiem marzy handlowej, badz wynagrodzeniem za §wiadczone przez pozwanego
na rzecz powoda ushlugi dodatkowe zwigzane ze sprzedaza produktéw w sklepach delikatesowych prowadzonych
przez pozwanego, a ktore to ustugi mialy na celu zintensyfikowanie procesu sprzedazy produktéw oferowanych przez
powoda;

2. naruszenie art. 3 u.z.n.k. poprzez jego zastosowanie w niniejszej sprawie i uznanie, ze w/w oplaty pobierane przez
pozwanego byly dzialaniami sprzecznymi z prawem lub dobrymi obyczajami, poniewaz zagrazaly lub naruszaly interes
innych przedsiebiorcow lub klientdéw, a tym samym stanowily czyny nieuczciwej konkurencji, gdy tymczasem warunki
handlowe ustalone miedzy stronami i rozliczenia dokonywane przez strony nie kwestionowane przez zadng ze stron
w toku wspoélpracy nie mialy takich znamion i nie byly takim dzialaniami;

3. naruszenie art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k. w zw. z art. 18 ust. 1 pkt 5 u.z.n.k. poprzez ich zastosowanie, gdy tymczasem
powodowi nie przyshugiwalo wzgledem pozwanego skuteczne i uzasadnione roszczenie o wydania bezpodstawnie
uzyskanych korzy$ci na zasadach ogélnych, bo nie spelnily sie ku temu przestanki ustawowe takiej odpowiedzialnoéci,
jak i we wspoélpracy stron nie zachodzila sytuacja utrudniania dostepu do rynku poprzez dzialanie majace na
celu wymuszenie na klientach wyboru jako kontrahenta okre§lonego przedsiebiorcy lub stwarzanie warunkow
umozliwiajacych podmiotom trzecim wymuszanie zakupu towaru lub ustugi u okreslonego przedsiebiorcy, nie spelnily
sie takze zadne inne przestanki uprawniajgce do orzeczenia takiej odpowiedzialnoéci;

4. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 6 k.c. i 232 k.p.c., tj. sprzecznos¢ istotnych ustalen Sadu pierwszej instancji z
zebranym w sprawie materialem dowodowym, co mialo wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, a dotyczacych uznania,
ze w/w wspolpraca powoda z pozwang spbtka i pobieranie oplat, o ktérych mowa w pozwie byly tzw. innymi niz
marza handlowa oplatami za przyjecie towaru do sprzedazy, utrudniajacymi innym przedsiebiorcom dostep do rynku,
a takze stanowily czyny nieuczciwej konkurencji, poniewaz zagrazaly lub naruszaly interes innych przedsiebiorcow
lub klientéw, gdy tymczasem wspolpraca stron opierala sie na dobrowolnoéci i zgodnych obopoélnych ustaleniach
wszystkich warunkéw tej wspoélpracy, a ustalenia stron objete byly swobodg umoéw i miescily sie w granicach tej
swobody i zgodnoSci z prawem, nadto, gdy stosowane przez strony mechanizmy obnizania ceny sprzedazy towaru
poprzez zastosowanie wynagrodzenia zgodnie z umowa, partycypowania powoda w kosztach wyposazenia sklepéw
oraz premii pienieznych - ksztaltujace wysoko$¢ ,marzy handlowej”, nie powinny by¢ traktowane jako oplaty ,,inne niz
marza handlowa”, lecz jako element, tj. sktadnik marzy handlowej ustalany zgodnie z intencja stron umowy handlowej
izgodnie z ich oczekiwaniami;

5. naruszenie art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach poprzez jego niezastosowanie i brak przyjecia
przez Sad pierwszej instancji, ze marza handlowa - jest to réznica miedzy ceng placona przez kupujgcego, a ceng
uprzednio zaplacong przez przedsiebiorce, wynikajaca z kosztow i zysku przedsiebiorcy oraz ze marza handlowa moze
by¢ wyrazona kwotowo lub w procentach, natomiast w zamian tego bledne - jak sie wydaje - przyjecie przez Sad
pierwszej instancji zalozenia, ze marza handlowa, o ktérej mowa w odniesieniu do art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k. moze by¢
pobrana tylko w formie jednokrotnej przy sprzedazy towaru, a wszystkie inne akceptowane przez strony mechanizmy



obnizania ceny sprzedazy towaru poprzez zastosowanie dodatkowych wynagrodzen badz premii - s innymi oplatami
niz marza handlowa, placonymi za przyjecie towaru do sprzedazy;

6. naruszenie art. 353" k.c. poprzez uznanie, ze wspdlpraca stron w ramach zawartych miedzy nimi uméw i sprzedazy
- w pelni akceptowalnych przez strony - naruszala w czesci swoich ustalen przepis art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k., stanowiac
tym samym czyn nieuczciwej konkurencji, gdy tymczasem strony z realizowanej wspolpracy w rzeczywisto$ci odnosily
wymierne korzy$ci ekonomiczne i zabiegaly o taka wspolprace, byly nig zainteresowani i nie mialy zadnych zastrzezen/
uwag do tej wspolpracy i jej warunkdéw - w jej toku i w czasie jej trwania, nadto, nigdy strony nie skorzystaly z
umownego prawa wypowiedzenia umowy z zachowaniem 1-miesiecznego okresu wypowiedzenia zgodnie z dyspozycja
§ 10 ust. 2 umowy nr (...) zdnia 15 maja 2009 r., cho¢ mogly to uczynié¢; powod takze nie wykazal zadnych negatywnych
skutkéw ekonomicznych wynikajacych ze wspolpracy z pozwanym.

Wskazujac na powyzsze, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania. Jednocze$nie pozwany wniosl o zasadzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu kosztoéw procesu za obie
instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Apelacja pozwanego nie zastugiwala na vwzglednienie.

Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia i rozwazania poczynione przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
oraz przyjmuje je za wlasne, co oznacza, ze nie zachodzi konieczno$¢ ich szczegbdlowego powtarzania (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 27.03.2012 1., IIIl UK 75/11, z 14.05.2010 1., Il CSK 545/09, 7 27.04.2010 1., Il PK 312/09, Z 20.01.2010
r., 1 PK178/09, z 08.10.1998 1., Il CKN 923/97, OSNC 1999 r. Nr 3, poz. 60).

W pierwszej kolejnoéci nalezy odniesé sie do zarzutdéw apelacji dotyczacych naruszenia przez Sad Okregowy zasad
postepowania. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie, ze tylko niewadliwe ustalenia faktyczne moga byé¢ podstawa
prawidlowego zastosowania norm prawa materialnego.

Podkreslenia wymaga takze w tym miejscu, ze sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przestawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty
dotyczace naruszenia prawa procesowego, w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢
postepowania. Oznacza to, ze sad drugiej instancji nie moze z urzedu wzia¢ pod rozwage uchybien przepisom prawa
procesowego nieobjetych zarzutami apelacji. Obowiazkiem tego sadu jest natomiast rozpoznanie podniesionych w
apelacji zarzutow odnoszacych sie do przepiséw postepowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07.04.2011 1., I
UK 357/10, oraz uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego, majgca moc zasady prawnej z 31.01.2008 r., 111
CZP 49/07, OSNC 2008 r. Nr 6, poz. 55). Dlatego tez od profesjonalnego pelnomocnika nalezy wymagac szczegoblnej
uwagi, wnikliwosci, ostroznos$ci i dokladnoéci przy identyfikowaniu naruszen prawa procesowego i formulowaniu
zwigzanych z tym zarzutéw i ich uzasadnienia.

Skarzacy zarzucil jesli chodzi o przepisy postepowania naruszenie przez Sad I instancji trzech przepiséw wskazanych
lacznietj. ,art. 233 § 1k.p.c. oraz art. 6 k.c.iart. 232 k.p.c.”, ktérych naruszenie doprowadzilo do sprzecznoé¢ istotnych
ustalen tego Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym, co mialo w ocenie skarzacego wplyw na tre$c
wydanego orzeczenia, a dotyczacych blednego uznania, ze ww. wspoélpraca powoda z pozwang sp6lka i pobieranie
oplat, o ktérych mowa w pozwie byly tzw. innymi niz marza handlowa oplatami za przyjecie towaru do sprzedazy,
utrudniajacymi innym przedsiebiorcom dostep do rynku, a takze stanowily czyny nieuczciwej konkurencji.

Nie zgloszono innych zarzutéw odnoénie naruszenia przepiséw postepowania cywilnego.

Oceniajac zasadno$¢ naruszenia art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. nalezy w pierwszej kolejnosci podnies¢, ze skarzacy w ogole
nie wskazal tego, w czym upatruje naruszenie ww. norm prawnych przez Sad I instancji.



Art. 6 k.c. stanowi, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Przepis ten jest przepisem prawa materialnego, a nie procesowego, pozostaje on jednie w zwigzku z przepisami
Kodeksu postepowania cywilnego o dowodach. Ustanawia on bowiem podstawowa regule dowodowa, zgodnie z ktorg
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Stad jego naruszenie
przez sad orzekajacy mogloby zosta¢ podniesione skutecznie tylko wtedy, gdyby sad blednie okreslil rozklad ciezaru
dowodowego i jego konsekwencje w procesie przy analizie zasadnoSci powodztwa opartego na konkretnym przepisie
prawa materialnego. Skarzacy w apelacji nie tylko nie wykazal, ale nawet nie twierdzil, ze w przedmiotowej sprawie
mamy do czynienia z taka sytuacja, w zasadzie uzasadnienie apelacji w ogole nie zawiera jakiejkolwiek argumentacji na
poparcie zarzutu naruszenia art. 6 k.c., a Sad Apelacyjny z urzedu takze naruszenia przez Sad Okregowy tego przepisu
prawa materialnego nie dopatrzyt sie.

Podobnie jest z zarzutem naruszenia art. 232 k.p.c. Przepis ten stanowi w pierwszym zdaniu, ze strony sa obowigzane
wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne, a w drugim zdaniu wskazuje, ze Sad
moze dopusci¢ dowdd niewskazany przez strone. Skarzacy po pierwsze nie podnosi tego, z ktorym zdaniem ww.
przepisuy, regulujacym zupelie odmienne kwestie, wigze naruszenie przez Sad Okregowy procedury cywilnej, ktérego
to naruszenia konsekwencja bylo dokonanie przez Sad Okregowy sprzecznych ustaleni. Po drugie komentowany
przepis, okreslajacy reguly rozkladu ciezaru dowodu, stanowigc niejako procesowy ,odpowiednik” przepisu art. 6 k.c.,
wyraza zasade kontradyktoryjnoéci, zgodnie z ktéra ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania cywilnego
i to strony, a nie sad, pozostaja dysponentem toczacego sie postepowania i one ponoszg odpowiedzialno$¢ za jego
wynik. Oznacza to, ze to strona ma obowigzek wyraznego powolania konkretnego Srodka dowodowego dla wykazania
podnoszonych przez siebie twierdzen, uzasadniajacych zadanie. Art. 232 zd. 1 k.p.c. wskazuje jedynie na obowiazek
przedstawienia faktoéw i dowodow przez strony. Przepis ten nie stanowi podstawy wyrokowania sadu i z tego wzgledu
nie moze mie¢ wplywu na poprawno$¢ wydanego przez sad rozstrzygniecia (wyr. SN z 15.2.2008 r., I CSK 426/07,
Legalis). Adresatem komentowanej normy sa strony, a nie sad, co oznacza, ze to strony obowiazane sa przedstawiac
dowody, a sad nie jest wladny tego obowiazku wymuszaé. Nie moze réwniez co do zasady zastepowaé stron w
jego wypelieniu (wyr. SN z 7.11.2007 r., IT CSK 293/07, Legalis). Trudno zatem zarzuci¢ sagdowi naruszenie tej
normy prawnej. Natomiast przepis art. 232 zd. 2 k.p.c. stanowi wyjatek od zasady kontradyktoryjnosci i pozwala na
dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu, jednakze apelacja nie zawiera jakichkolwiek argumentow, ktore pozwolilyby
uznaé, ze skarzgcy upatruje naruszenia tego przepisu przez Sad Okregowy poprzez skorzystanie badz nieskorzystanie
przez ten Sad z jego dyskrecjonalnej wladzy i dopuszczenie lub niedopuszczenie jakiego§ dowodu z urzedu. Z tych
wszystkich wzgledow zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. jest calkowicie chybiony.

Odnoszac sie zatem do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy stwierdzi¢, ze nie mogl on rowniez odniesé skutku
z nastepujacych powodow.

Art. 233 § 1 k.p.c. stanowi, ze sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga w pierwszej kolejno$ci wskazania, ktore konkretne dowody zostaly btednie ocenione przez sad oraz wskazania
przez skarzacego konkretnych uchybien w zakresie oceny tych dowodow, jakich dopuécil sie sad pierwszej instancji,
a ktore polegaly na naruszeniu zasad logiki, do§wiadczenia zyciowego czy zdrowego rozsadku. Nie jest natomiast
wystarczajace przedstawienie przez skarzacego wlasnej wersji wydarzen, choc¢by byla réwnie prawdopodobna jak ta
przyjeta przez sad, a tym bardziej nie moze odnie$¢ zadnego skutku proste zanegowanie ustalonych w sprawie faktow
i wyciagnietych z nich wnioskow.

W przedmiotowej sprawie skarzacy w zwiezlym zarzucie apelacji dotyczacym naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w ogodle
nie podal, ktére dowody i dlaczego w jego ocenie zostaly ocenione przez Sad Okregowy z przekroczeniem zasady
swobodnej oceny dowodow. W uzasadnieniu apelacji zawarte jest natomiast ogélnikowe stwierdzenie o treSci:
»Okoliczno$ci w kontekscie wyeliminowania spelnienia w niniejszej sprawie przestanek czynu nieuczciwej konkurencji
— pozwana przedstawila, wykazala i udowodnila za pomocg zgloszonych wnioskéw dowodowych, w tym wnioskow z
zeznan $wiadkéw - w szczegolnos$ci A. K. (1) i B. L. (1)”. Juz z tej przyczyny ww. zarzut nie mogl odnies¢ skutku.



Podkresli¢ nalezy, ze ugruntowane jest w orzecznictwie stanowisko, iz jesli z danego materialu dowodowego mozna
by wysnu¢ takze inna wersje zdarzen to jest to za malo, aby apelacja mogta odnie$¢ skutek. Trzeba w apelacji
wykaza¢ dlaczego rozumowanie Sadu jest bledne jesli chodzi o ocene konkretnych dowodéw. Przepis art. 233 § 1
k.p.c. przyznaje sadowi swobode w ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a zarzut naruszenia tego
uprawnienia tylko wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z
regutami logiki badZ z do$wiadczeniem zyciowym. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza
zatem samo stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego,
ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolnos$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt Sad
Okregowy przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestuszne
im je przyznajac (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 roku, IV CKN 970/00, Legalis),
a tego rodzaju argumentow w apelacji pozwanego zabraklo. Nie jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony o
innej, anizeli przyjal sad, wadze (donioslto$ci) poszczegblnych dowodoéw i ich odmienna ocena, niz ocena sadu. W
granicach swobodnej oceny dowodow rzecza dopuszczalng, a nawet konieczng przy dowodach wzajemnie sprzecznych,
jest danie wiary okre$lonym dowodom i odméwienie wiarygodno$ci innym, w wyniku czego ustalenia faktyczne
czynione sg jedynie na podstawie dowodoéw uznanych za miarodajne i wiarygodne, z pominieciem pozostatych.
Takie postepowanie nie uzasadnia skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie dokonanej oceny
wiarygodno$ci poszczegolnych dowodéw, gdy jednoczeénie apelujgcy nie wykaze - tak jak to ma miejsce na gruncie
niniejszej sprawy - ze zastosowane przez Sad Okregowy kryteria oceny wiarygodnosci byly oczywiScie bledne,
bowiem wedlug jednolitego stanowiska judykatury, mozliwoé¢ zakwestionowania oceny dowodéw w postepowaniu
apelacyjnym jest ograniczona i sprowadza sie do sytuacji, w ktorych skarzacy wykaze, ze ocena ta byla razaco wadliwa
lub oczywiscie bledna (por. wyroki: Sadu Najwyzszego z dnia 26.01.2006 r., II CK 372/05, OSP 2008, nr 9, poz. 96;
z dnia 07.10.2005 r., IV CK 122/05, z dnia 27.07.2005 r., II CK 793/04, z dnia 06.07.2005 r., III CK 3/05, Sadéw
Apelacyjnych - w Poznaniu z dnia 10.09.2009 r., I ACa 550/09, z dnia 25.01.2006 r., I ACa 772/05, w Lublinie z
dnia 25.04.2013 r., I ACa 67/13, z dnia 31.05.2011 r., I ACa 195/11, w Krakowie z dnia 05.09.2012 r., I ACa 737/12,
oraz w Gdansku z dnia 09.02.2012 r., V ACa 114/12). Natomiast same, nawet powazne, watpliwosci co do trafnosci
oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, ktérych zreszta sam skarzacy w ogole nie formutuje, jezeli tylko nie
wykroczyla ona poza granice zakre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. nie powinny stwarzaé¢ podstawy do zajecia przez sad
drugiej instancji odmiennego stanowiska. Watpliwosci w tej mierze, a takze rozbieznosci w orzecznictwie wyjasnit
Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 23.03.1999 r., III CZP 59/98 (OSNC 1999 r. z. 7-8, poz.
124), a nastepnie powtoérzyt w wyroku z dnia 12.04.2012 r., I UK 347/11. Gdyby natomiast skarzacy w taki wlasnie
sposob rozumial znaczenie tego przepisu, to niewatpliwie dostrzeglby, ze kwestionowane w apelacji okolicznosci nie
zawierajg sie w ustaleniach sadu, ale nalezg do oceny prawne;.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze art. 233 § 1 k.p.c. daje wyraz obowiazywaniu zasady swobodnej oceny dowodow i
moze stanowi¢ punkt zaczepienia w apelacji jedynie wtedy, gdy postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi
skarzacy wykaze, ze doszlo do razacego naruszenia ustanowionych w tym przepisie zasad oceny wiarygodnosci i mocy
dowodow, a nie wowcezas gdy bedzie dazyl jedynie do przeforsowania ustalonego przez siebie stanu faktycznego, a
w konsekwencji i oceny prawnej. Stad ocena dowodow przedstawiona przez Sad Okregowy mieéci sie w granicach
wskazanych w art. 233 k.p.c. i zasluguje na pelna akceptacje, a przedstawiona przez skarzacego argumentacja stanowi
wylacznie polemike z trafnymi wnioskami Sadu Okregowego, ktdrej wiekszo$¢ argumentdw jest ogdlnikowa, nie
odnoszaca sie do konkretnych dowodéw z dokumentéw, do konkretnych postanowien umowy, czy konkretnych
zeznan $wiadkow, ze nie mozna oprzec sie wrazeniu, iz pasowalyby one do kazdej innej podobnej sprawy, zwigzanej
z tzw. oplatami potkowymi.

W konsekwencji, przy braku skutecznego zakwestionowania ustalefi Sadu Okregowego, w szczego6lnosci co do tego,
ze oplaty, ktore zostaly uznane przez Sad Okregowy za niedozwolone nie mialy ani podstaw faktycznych w postaci
stojacych za nimi realnych uslug, ani podstaw prawnych z uwagi na brak postanowien umownych, ktére mialy
uzasadnia¢ ich pobranie, nie mégl odnies¢ skutku zarzut naruszenia art. 15 ust. 1 pkt 4 uznk w zw. z art. 18 ust. 1 pkt
5 uznk poprzez jego zastosowanie w przedmiotowej sprawie i uznanie, ze $wiadczenia, o ktérych mowa w pozwie i



uzasadnieniu wyroku Sadu pierwszej instancji, a uiszczanych z tytulu partycypacji powoda w kosztach wyposazenia
sklepéw oraz uiszczanych pozwanemu z tytulu premii pienieznych, wyliczone na laczna kwote w wysoko$ci 84.962,38
z}, byly tzw. innymi niz marza handlowa oplatami za przyjecie towaru do sprzedazy, utrudniajacymi dostep do rynku,
a tym samy ze zasadne bylo w tym zakresie roszczenie o wydanie bezpodstawnie uzyskanych korzysci.

Z tych samych cze$ciowo wzgledéw niezasadny byl zarzut naruszenia art. 353" k.c. Skarzacy nie podwazyt bowiem w
apelacji ustalen Sadu Okregowego, ktore doprowadzily ten Sad do wysnucia wniosku, ze partycypacja (...) w kosztach
wyposazenia sklepdw pozwanego w lady chlodnicze oraz oplaty z tytulu premii pienieznych stanowily niedozwolone,
inne niz marza handlowa oplaty za przyjecie towaru do sprzedazy.

Tymczasem zasada swobody uméw wyrazona w art. 353" k.c. doznaje ograniczen w zakresie tresci i celu umowy
ze wzgledu na wlasciwo$é (nature) stosunku prawnego, ustawe oraz zasady wspoélzycia spolecznego, z ktorymi nie
moga one pozostawaé w sprzecznodci. Ze wzgledu na te ograniczenia niedopuszczalne jest takie uksztaltowanie przez
strony tresci stosunku zobowigzaniowego lub jego celu, ktore prowadziloby do naruszenia przepisow ustawowych
o charakterze ius cogens (bezwzglednie obowigzujacych). Takim przepisem jest art. 15 ust. 1 pkt 4 uznk, ktéry
wprowadzajac zakaz pobierania innych niz marza handlowa oplat za przyjecie towaru do sprzedazy ogranicza zakres

swobody stron umowy ukladajacych wigzacy je stosunek prawny. Stad art. 351" k.c., statuujacy swobode umoéw, nie
moze stanowi¢ uzasadnienia zamieszczania w umowach postanowien naruszajacych przepisy ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji, a tym samym zawarcie umowy w ramach zasady swobody umoéw nie wyklucza mozliwoéci
zakwalifikowania jej postanowien o oplatach za przyjecie towar6w do sprzedazy za czyn nieuczciwej konkurencji (por.
wyrok SN z dnia 20 lipca 2017 1., I CSK 140/17).

Oczywiscie bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 3 uznk poprzez jego zastosowanie w niniejszej sprawie. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, by Sad Okregowy w ogole ten przepis zastosowal, rozpoznajac
niniejsza sprawe. Nie pojawia sie on w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, podstawa prawna czeSciowego
uwzglednienia zadan pozwu byt art. 18 ust. 1 pkt 5 uznk w zw. z art. 15 ust. 1 pkt 4 uznk. Natomiast zastosowanie
art. 3 uznk, mogloby mie¢ miejsce w przypadku, gdyby zarzucane przez powddke zachowanie pozwanego nie miescilo
sie w hipotezie ww. przepisu art. 15 u.z.n.k. Wtedy Sad pierwszej instancji mialby potrzebe rozwazanie dokonania
oceny dzialania pozwanego w oparciu o klauzule generalng art. 3 ust. 1 u.z.n.k. Ponadto z opisu i uzasadnienia zarzutu
naruszenia art. 3 uznk, podobnie zreszta jak z opisu zarzutu naruszenia art. 15 ust. 1 pkt 4 uznk, wynika, ze skarzacy
prawdopodobnie dokonuje mylnej interpretacji tych przepiséw na potrzeby niniejszej sprawy, wywodzac, ze chodzi w
nich o zagrozenie lub naruszenie interesoéw ,,innych przedsiebiorcow lub klientéw” tj. podmiotoéw trzecich w stosunku
do storn niniejszego sporu, co jest nieuprawnione.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach poprzez jego
niezastosowanie i brak przyjecia przez Sad pierwszej instancji, ze marza handlowa jest to réznica miedzy ceng ptacong
przez kupujacego, a cena uprzednio zaplacona przez przedsiebiorce, wynikajaca z kosztow i zysku przedsiebiorcy oraz
ze marza handlowa moze by¢ wyrazona kwotowo lub w procentach, natomiast w zamian tego bledne przyjecie przez
Sad pierwszej instancji zalozenia, ze marza handlowa, o ktérej mowa w odniesieniu do art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k.
moze by¢ pobrana tylko w formie jednokrotnej przy sprzedazy towaru, a wszystkie inne akceptowane przez strony
mechanizmy obnizania ceny sprzedazy towaru poprzez zastosowanie dodatkowych wynagrodzen badz premii - sg
innymi oplatami niz marza handlowa, placonymi za przyjecie towaru do sprzedazy.

Whbrew argumentacji pozwanego Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie zajal tego rodzaju
stanowiska, a wylaczna podstawa uznania pobierania premii pienieznych jako niedozwolonych oplat bylo to, ze Sad
Okregowy ustalil, iz w tredci zawartej pomiedzy stronami umowy brak jest postanowien, ktére mialyby stanowic
podstawe prawng uzasadniajaca naliczenie premii, a naliczenie tych premii w wystawionych notach ksiegowych
nastapilo na podstawie jednostronnej decyzji kupujacego. Z tego wzgledu, tj. wobec braku umownego okreslenia
kryteriow, przestanek i warunkow naliczenia premii oraz jej wysokoéci, nie mozna odméwi¢ stusznosSci pogladowi
Sadu Okregowego co do tego, ze oplata z tego tytulu nie mogla stanowié¢ elementu marzy handlowej, wplywajac na



kalkulacje wysokoSci ceny w momencie jej wyliczenia. Nie negujgc zatem co do zasady mozliwosci udzielenia premii
pienieznej - tzw. rabatu posprzedazowego, ktéry nie wiaze sie z zadnym wymiernym $§wiadczeniem ze strony odbiorcy
i jego realizacja (udzielenie rabatu) decyduje o cenie sprzedawanego towaru, a wiec i marzy dostawcy, to jednak
powinno to wynikac jednoznacznie z umowy stron, w ktdrej powinny by¢ wskazane precyzyjne warunki przyznania
tego rabatu np. poprzez powigzanie go z osiagnieciem oznaczonego poziomu obrotéow konkretnych towaréw lub
okreslonej ich wielko$ci albo wartoSci ich sprzedazy w oznaczonym przedziale czasu. W takiej sytuacji nie ma podstawy
do traktowania postanowieni umownych zastrzegajacych takie obowiazki dostawcy jako zastrzezenie oplat za przyjecie
towaru do sprzedazy w rozumieniu art. 15 ust. 1 pkt 1 uznk, celem bowiem tego przepisu nie jest regulowanie cen i
wplywanie na rozklad zyskow cen umowy. W przedmiotowej sprawie skarzacy nie zakwestionowal jednak skutecznie
ustalen Sadu Okregowego co do braku umownych, precyzyjnych ustalen stron w powyzszym zakresie. Stad, nie
wnikajac glebiej w powyzsza problematyke, juz z tylko z tego wzgledu zarzut naruszenia art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy o
cenach nie mogt odnieéé skutku.

Wobec powyzszych ustalen i rozwazan apelacja - jako bezzasadna - podlegala, na podstawie art.
385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego, na ktore skladajq sie koszty zastepstwa prawnego (75%
kwoty stawki minimalnej wynoszqgcej 5.400 zl) orzeczono w punkcie drugim wyroku na podstawie
art.98 §11i 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1
pkt 2 rozporzaqdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) w wersji po zmianie, ktéra weszla w zycie z dniem
27.10.2016 r., bowiem apelacja zostala wniesiona w pazdzierniku 2017 r.



