0.1.Sygn. akt VIII AKa 69/23

3.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

4.Dnia 1 lutego 2024 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Przemystaw Filipkowski (spr.)
Sedziowie: SA Slawomir Machnio

SO (del.) Piotr Bojarczuk

Protokolant: sekr. sqd. Klaudia Kulbicka

przy udziale prokuratora Stanislawa Wiesniakowskiego

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 lutego 2024 r.

sprawy wnioskodawczyni L. N.

w przedmiocie zadoséuczynienia za niewqtpliwie niestuszne zatrzymanie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika reprezentanta Skarbu Panstiva — Komendanta
Stolecznego Policji

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 13 maja 2022 r. sygn. akt V Ko 117/22
I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci tj. co do punktu I;

II. wydatkami za postepowanie odwolawcze obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 69/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 13.05.2022 1. sygn. V Ko 117/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny — pelnomocnik reprezentanta Skarbu Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie #

Zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqgzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. Nie dotyczy
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. Nie dotyczy
1.6. Ocena dowodoéw
1.1.5. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Nie dotyczy

1.1.6.
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody,
za niewiarygodne
niemajqgce
ustalenia faktow)

ktore saqd uznal

znaczenia

oraz
dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

Nie dotyczy

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Pelnomocnika Skarbu
Panstwa -

Komendanta
Stolecznego Policji
bledu w  ustaleniach

faktycznych, ktéry mial
wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajacego na przyjeciu,
iz spelmione  zostaly
przestanki do zasadzenia
kwoty ~w  wysokoSci
5.000 zt z tytulu
zado$éuczynienia i, ze
zasadzona kwota bedzie
adekwatng
rekompensate za krzywde
doznana
wnioskodawczynie zZ

stanowila
przez

powodu niezasadnego, ale
prawidlowego i legalnego
zatrzymania, podczas gdy
prawidlowe ustalenia w
sprawie winny prowadzié¢
do wniosku, ze nie ma
przestanek do zasadzenia
zado$éuczynienia 1 ze

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wysoko§é
kwoty jest
wygbrowana.

zasgdzonej
nadmiernie

Zwiezle o  powodach
uznania  zarzutu  za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny

a/ Zarzut pelnomocnik
Komendanta Stolecznego

Policji dotyczy
niezasadnoSci i
nieadekwatno$ci

przyznanej kwoty

zado$éuczynienia, ktora
ustalit Sad  Okregowy
na podstawie analizy
materialu  dowodowego
sprawy. Jednakze w
tresci apelacji nie
jest kwestionowana przez
skarzaca kompletno$é
materialu  dowodowego
ani prawidlowo$¢ oceny
zeznan wnioskodawczyni
L. N. czy ujawnionych
dokumentéw. Natomiast
analiza akt przedmiotowej
sprawy  prowadzi do
wniosku, ze Sad
I instancji wydajac
zaskarzone rozstrzygniecie
opart sie na caloksztalcie
zgromadzonego materiatu

dowodowego, ktory
niewatpliwie byt
wystarczajacy do

poczynienia ustalen w
sprawie, i dokonal jego
wlaéciwej oceny. Wobec
tego nie doszlo do
naruszenia art. 7 kpk
ani innych przepisow
procesowych i skarzaca nie
wykazala  jakichkolwiek
uchybien w tej kwestii.




b/ Zarzut Dbledu w
ustaleniach  faktycznych
moze zosta¢ skutecznie
podniesiony wtedy, gdy
w zaskarzonym wyroku
poczyniono ustalenia
faktyczne nie majace
jakiegokolwiek  oparcia
w przeprowadzonych
dowodach  albo  gdy
okreslonych ustalen nie
poczyniono, pomimo ze z
uznanych za wiarygodne
dowoddéw okreslone fakty
jednoznacznie wynikaly /
tak np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 11.01.2022
r. sygn. I KA 10/21, lex nr
3342243/. Przy tym nawet
w przypadku stwierdzenia
wystgpienia  bledu w
ustaleniach faktycznych,
nie zawsze musi on
prowadzi¢ do zmiany badz
uchylenia  zaskarzonego
rozstrzygniecia, gdyz
konieczne jest, aby blad
mial wplyw na jego tresc.
W tym przypadku skarzgca
nie wykazala istnienia
takiego bledu.

c/ Na podzielenie
zasluguje umotywowane
stanowisko Sadu
Okregowego, ze w Swietle
caloksztaltu materiatu
dowodowego L. N. zostala
niewatpliwe  nieslusznie
zatrzymana od 7 sierpnia
2020 r. godz. 21.00 do
8 sierpnia 2020 r. okolo
godz. 19.35, z ktoérego
to tytulu przyshuguje
jej zado$cuczynienie od
Skarbu Panstwa.
Stanowiska takiego nie jest
w stanie podwazy¢ zarzut




przywolany przez skarzaca
pelnomocnik.

d/ W  rzeczywistoSci

pelnomocnik (..)
nie podnosi zadnych
okoliczno$ci, ktoére

mialyby wplyw na
czeSciowe uwzglednienie
wniosku przez Sad I
instancji oraz przyznanie
kwoty 5.000 zl tytulem
zado$éuczynienia.

Zauwazy¢  nalezy, ze
zgodnie z jasnym i

przekonujacym
postanowieniem Sadu
Rejonowego dla

Warszawy-Srodmiescia w
Warszawie z 12.05.2021
T. Sygn. II Kp
2272/20 [k.52-56 tych
akt/, zatrzymanie L.
N. bylo niezasadne i
nieprawidlowe, chociaz
bylo legalne. W kontekscie
pozostalych dowodéw jest
to  wystarczajace  do
uznania przedmiotowego
zatrzymania za
niewatpliwie niestluszne w
rozumieniu art. 552 § 4
kpk i w pelni uprawnia
do dochodzenia roszczenia
od Skarbu Panstwa, ktory
odpowiada za dzialania
funkcjonariuszy Policji na
zasadzie ryzyka. Uznanie
zatrzymania za legalne
nie ma wplywu na
zasadno$¢ podstawy w/
w roszczenia. Skarzaca
nie wykazata takze
wystepowania innych
informacji, ktoére
wykluczalyby niewatpliwa
niestuszno$é zatrzymania.
Dodatkowo zapatrywanie
takie wspiera stanowisko
prokuratora, ktéry nie




wnosil apelacji i
potwierdzil trafno$c¢
ustalenia Sadu I instancji
w tym zakresie. O ile
nie budzi watpliwosci,
ze dochodzone roszczenie
ma charakter cywilny, to
skarzaca pomija, iz chodzi
tu o odpowiedzialnosé
Skarbu Panstwa za
dzialania funkcjonariuszy
Policji — ale na zasadzie
ryzyka, a nie winy tych
funkcjonariuszy. Zatem
przyznajac odpowiednig
sume zado$éuczynienia
nalezy zrekompensowaé

wszelkie krzywdy
wyrzadzone w/wW
zatrzymaniem.

e/ Nie przekonuje
stanowisko pelnomocnik
(...), ze mozna stwierdzié¢
znikomo§¢é nastepstw
zatrzymania dla
wnioskodawczyni. Sad
Okregowy uzasadniajac
wysokos$é przyznanego
zado$éuczynienia wskazal
okoliczno$ci, ktoére za
tym przemawialy. Sad
ten  przeprowadzil i
uznal za  wiarygodny
istotny przeciez dowdd
z przestuchania L. S. -
N. jako $wiadka, ktéra

przedstawila doznane
dolegliwo$ci. Rodzaj i
charakter tych
dolegliwo$ci  nie  jest
znikomy - doszlo do
wielogodzinnego
naruszenia wolnoéci
osobistej
wnioskodawczyni i

powstania u niej stresu,
ktéory potegowal sie z
uplywem czasu, odczuwala
ona obawe co do




zakonczenia sytuacji i
slyszala nieprzychylne
opinie  funkcjonariuszy
Policji, zostata
przeszukana po
calkowitym  rozebraniu
sie, nie miala dostepu
do niezbednych $rodkéw
higienicznych i nie
mogla  przyjac lekow
przeciwdepresyjnych ~ w
odpowiednim czasie, byla
transportowana w
ucigzliwych warunkach ze
zbyt ciasno zalozonymi
kajdankami. Skarzaca nie
kwestionuje ustalenia tych
okoliczno$ci. Brak jest
takze podstaw do uznania,
ze Sad niewlasciwie
wywazyl ciezar opisanych
dolegliwos$ci dla
wnioskodawczyni. Nadto
nie chodzi tu 0
takie naruszenie dobr
osobistych, ktére nie
powinno skutkowac
uprawnieniem do
zado$éuczynienia w mysl
art. 448 ke, gdyz
niniejsza sprawa dotyczy
niewatpliwe niestusznego
pozbawienia wolnoéci
wnioskodawczyni i
odpowiedzialnoéci za to
Skarbu  Panstwa na
zasadzie ryzyka. Zatem
brak jest podstaw
do odmowy zasadzenia
czy zmiany wysokoSci
zado$éuczynienia.

f/ Sad Apelacyjny podziela
stanowisko, Ze pojecie
sumy odpowiedniej
dotyczacej
zado$éuczynienia ma
charakter  nieokreslony.
Niewatpliwie
zado$éuczynienie ma mieé




charakter kompensacyjny,

wobec czego jego
wysokos$é nie moze
stanowic zaplaty
symbolicznej, lecz musi
przedstawiaé

ekonomiczna warto$c.

Jednocze$nie warto$é ta
nie moze by¢ nadmierna
w stosunku do doznanej
krzywdy, ale musi byé
stosownie do art. 445
§ 1 k.. ,odpowiednia”
w tym  sensie, 7e
powinna byé¢ utrzymana
w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych

aktualnym warunkom
spoleczenstwa, nie moze
prowadzic¢ do
nadmiernego bogacenia
sie. Natomiast kryterium
przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa ma
znaczenie pomocnicze /
tak np. postanowienie
Sadu  Najwyzszego z
22.01.2015 r. III KK
252/14, L,; wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 16.03.2023 T.
IT AKa 393/21/.

g/ Rozwazania  Sadu
Apelacyjnego  dotyczace
roszczenia innej osoby
ubiegajacej sie 0
zado$éuczynienie nie maja
znaczenia dla
rozstrzygniecia w
niniejszej sprawie, skoro
chodzi o indywidualng

sytuacje
wnioskodawczyni.
h/ Reasumujac,

caloksztalt poczynionych
ustalen w  kontekScie
zarzutu podniesionego
przez skarzaca prowadzi




do przekonania, ze
przyznana kwota 5.000 zl
tytulem zado$éuczynienia
jest zasadna i adekwatna
w realiach sprawy.
Sad Okregowy wlasciwie
ustalil czas i okolicznoSci
zatrzymania, jak tez
powstale skutki dla L. S.
- N., w tym intensywnos$¢
doznanych cierpien.

Whniosek

Peltnomocnik Skarbu

Panstwa -
Komendanta

Stolecznego Policji
wniost o} zmiane
zaskarzonego wyroku
poprzez cyt. ,oddalenie

wniosku, a wkonsekwencji
zmiane wyroku w pkt I
poprzez oddalenie”.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o
uznania

powodach
wniosku  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak bylo jakichkolwiek
podstaw  do
wyroku poprzez oddalenie

zmiany

zadania wnioskodawczyni
w calo$ci — co wynika
z powyzszych rozwazan
odnoé$nie zarzutu apelacji
pelnomocnika
Komendanta Stolecznego
Policji.

4. OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Nie dotyczy




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

W punkcie I utrzymano w mocy wyrok w zaskarzonej
czesci tj. co do punktu I.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powody wynikaja z rozwazan w czeéci 3.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1. Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
podstawy

wskazaniem
szczegolnej prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

5.3.1.4.1.

Nie dotyczy

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




I1.

Wydatkami sgdowymi za postepowanie odwolawcze
obcigzono Skarb Panstwa zgodnie z art. 554 § 4 k.p.k.

7. PODPIS

Przemystaw Filipkowski

Stawomir Machnio Piotr Bojarczuk

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje reprezentanta Skarbu
Panstwa - Komendanta
Stolecznego Policji

Rozstrzygniecie, brak | Punkt I wyroku

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




