Sygn. akt VIII AKa 89/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2024r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA — Adam Wrzosek (spr.)

Sedziowie: SA — Slawomir Machnio

SO (del.) — Piotr Maksymowicz

Protokolant Agata Adamczewska

przy udziale Prokuratora Roberta Sobczaka

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 czerwcea 2024r.

sprawy E. G., urodzonego dnia (...) w W.,syna B.iT. zd. H.,

oskarzonego o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora oraz pelnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 31 maja 2022r. sygn. akt XVIII K 307/21

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 5 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok i
postepowanie w sprawie umarza;

2. wydatkami poniesionymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 89/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 31 maja 2022 r., sygn. akt XVIII K 307/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce podstawaq ustalenia faktéow

2.2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd uznal za niewiarygodne oraz niemajgce znaczenia dla ustalenia faktéw)

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut




W apelacji pelnomocnik
oskarzycielki positkowej podniost
zarzuty:

obrazy przepisOw postepowania, tj.
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez
dokonanie nieprawidlowej oceny,
W sposOb sprzeczny z zasadami
logiki i do$wiadczenia zZyciowego,
nie uwzgledniajacy caloksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, ustnej opinii bieglych
B. J. oraz B. K.-S., zlozonej na
rozprawie w dniu 25 kwietnia 2022
r. i uznanie, ze u oskarzonego E.
G. wystapila psychoza urojeniowa,
spowodowana  zazyciem = przez
oskarzonego $§rodkéw odurzajacych,
co prowadzi do wuznania, ze
oskarzony w chwili czynu byl
niepoczytalny, zgodnie z treécia art.
31 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa
analiza zgromadzonego materialu
dowodowego w sprawie prowadzi
do wniosku, ze powyzszy wniosek
zostal wyciggniety przez bieglych
w sposob nieprawidlowy, bowiem
z przeprowadzonych dowodéw w
niniejszej sprawie a w szczegblnosci
zeznan $wiadkéw, w tym R. N,
wynika ze przed uzyciem wobec
oskarzonego gazu pieprzowego, E.
G. znajdowal sie pod wplywem
srodkéw odurzajacych i byt osoba
agresywna, u ktorego zasadnym
byloby stwierdzenie wystepowania
jedynie objawdéw psychotycznych,
charakterystycznych dla  stanu
po uzyciu kokainy, marihuany
i (...), bez  wystapienia
psychozy urojeniowej, a samo
zastosowanie wobec oskarzonego
gazu pieprzowego nie moglo zaklocic
przebiegu rzekomej psychozy;

bledu w ustaleniach faktycznych,
majacych  wplyw  na  treéc
zaskarzonego  wyroku, poprzez
bledne przyjecie, ze u oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




E. G. wystapila  psychoza
urojeniowa, spowodowana zazyciem
przez oskarzonego srodkow
odurzajacych a ktorej przebieg zostal
zaklocony przez dzialanie gazu
pieprzowego, a ktérego to stanu
oskarzony nie mogl przewidziec,
co doprowadzilo do wniosku, z
oskarzony w chwili czynu byl
niepoczytalny, zgodnie z treécia
art. 31 § 1 kk, podczas gdy
prawidlowa analiza zgromadzonego
materialu dowodowego w sprawie
prowadzi do wniosku, ze oskarzony
E. G., bedac wuzalezniony od
§rodkéw odurzajacych od ponad 10
lat, przewidywal lub przynajmniej
mogl  przewidzie¢, iz zazycie
§rodkdéw odurzajacych w postaci
kokainy, marihuany i (...), moze
doprowadzi¢ do wystgpienia u niego
stanu psychotycznego, do ktorego
powstania oskarzony zreszta dazyl,
a samo uzycie wobec oskarzonego
gazu pieprzowego nie moglo w zaden
sposob doprowadzi¢ do powstania
psychozy lub zaklocié jej przebiegu,
zwlaszeza, iz z zeznan $wiadkoéw, w
tym R. N., wynika, ze oskarzony
przed zastosowaniem wobec niego
gazu pieprzowego byl agresywny
i wulgarny, a uzycie wobec niego
ww. §rodka, spowodowalo jedynie
wzrost agresji u oskarzonego, a
nie samo pojawienie sie psychozy
urojeniowej,

co w nastepstwie doprowadzilo do
blednego uznania, ze oskarzony
E. G. byt w chwili czynu
niepoczytalny i nie moéglt rozpoznac
znaczenia czynu lub pokierowac
swoim postepowaniem, zgodnie
z treScia art. 31 § 1 kk,
podczas gdy zasadnym byloby
przyjecie, ze majac na uwadze jego
dlugoletnie uzaleznienie od Srodkéow
odurzajacych, oskarzony mogt i
powinien przewidzie¢ konsekwencje
spozycia Srodkéw w postaci kokainy,




marihuany i (...), a w ktory to
stan wprowadzil sie samodzielnie
i z pelna $wiadomodcia, a zatem
wladciwym byloby przyjecie, ze
znajdzie

W niniejszej sprawie

zastosowanie art. 31 § 3 k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W realiach procesowych powstalych
w przedmiotowej sprawie na etapie
postepowania odwolawczego, a
mianowicie $mierci oskarzonego w
dniu 8 kwietnia 2023 r., powstala

przeszkoda do  kontynuowania
postepowania  karnego. Brak
podmiotu procesu, jakim jest
oskarzony (strona) spowodowal
niedopuszczalno$é dalszego
procedowania. Wprawdzie
postepowanie przed sadem

pierwszej instancji zakonczyto sie
umorzeniem postepowania karnego
z uwagi na uznanie, iz oskarzony
nie moégl w czasie popelnienia
czynu rozpoznaé jego znaczenia i
pokierowaé swoim postepowaniem
z powodu choroby psychicznej,

jednak zbadanie prawidlowosci
tego wyroku w postepowaniu
odwolawczym z  uwagi na
Smieré oskarzonego stalo sie

juz niemozliwe. Zachodzi bowiem
bezwzgledna przestanka procesowa
przesadzajaca o niedopuszczalnosci
postepowania
kazdym jego stadium. Ma ona
zatem takze po
wydaniu wyroku w postepowaniu
przed jego

co nalezy

karnego - w
zastosowanie

rozpoznawczym, a
uprawomocnienia sie,
uwzgledni¢ niezaleznie od granic
zaskarzenia oraz podniesionych w
Srodkach odwotawczych zarzutow
(vide: wyrok SN z 6 czerwca 2013
r., III KK 147/12, LEX nr 1318414,




wyrok SN z 11 maja 2017 r., IT KK
126/17, LEX nr 2294392).

Smier¢  oskarzonego E. G.
zostala potwierdzona wlasciwym
dokumentem, a mianowicie
zlozonym na etapie postepowania
odwolawczego odpisem skroconego
aktu zgonu zZ dnia 27
grudnia 2023 r., o0oznaczonym
nr (...). Zaistnienie bezwzglednej
przyczyny odwolawczej jest zatem
w  okolicznoSciach tej sprawy
jednoznacznie wykazane. Taki stan
rzeczy generowal potrzebe uchylenia
zaskarzonego orzeczenia, stosownie
do wuregulowania zawartego w
art. 439 § 1 pkt 9 kpk,
takie bowiem orzeczenie nie moze
zyska¢ waloru prawomocnos$ci i
winno by¢ wyeliminowane z obrotu
prawnego. Smieré oskarzonego
przed  uprawomocnieniem  sie
wyroku  skazujgcego  wyklucza
mozliwo§¢ dalszego prowadzenia
postepowania (vide: wyrok SN z 12
marca 2020 1.,V Ko 154/19, LEX nr
3181423).

Utrzymanie w mocy, uchylenie
lub zmiana wyroku sgdu pierwszej
instancji wymaga réwniez wydania
przez sad odwolawczy orzeczenia
w formie wyroku, stosownie do
regulacji zawartej w art. 456 k.p.k.
Nie jest przy tym wystarczajace
jedynie umorzenie postepowania,
bowiem zgodnie z art. 439 §
1 kpk - w tego rodzaju
uwarunkowaniach, jak powstale w
przedmiotowej sprawie, zachodzi
konieczno$é uchylenia wyroku przez
sad odwolawczy niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow.

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy,
ze w  sytuacji, gdy przed
rozpoznaniem wniesionej apelacji,
zaktualizowala sie za sprawa




Smieci oskarzonego, bezwzgledna
przyczyna odwolawcza, to zaistniala
konieczno$é uchylenia zaskarzonego
wyroku i umorzenia postepowania,
stosownie do przepisow art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 5
k.p.k.

Whniosek

Apelujacy wniést o uchylenie | # zasadny
zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sadowi I instancji. .
P a J # niezasadny

# czeSciowo zasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

W zwiazku ze $miercig oskarzonego
wyzej wymieniony wniosek - jako
bezprzedmiotowy - nie mogt zostac
uwzgledniony.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Smieré oskarzonego w dniu 08 kwietnia 2023 r. a zatem
po wydaniu zaskarzonego wyroku, w toku postepowania
apelacyjnego.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

W niniejszej sprawie w pierwszej instancji umorzono
postepowanie karne na podstawie art. 17 § 1 pkt
2 k.p.k. i wniesiona zostala apelacja na niekorzysé
oskarzonego. Smieré oskarzonego stanowi oczywista
przeszkode procesowa w prowadzeniu przeciwko niemu
postepowania (art. 17 § 1 pkt 5 kp.k.), a zatem
takze i bezwzgledny powo6d uchylenia nieprawomocnego
orzeczenia wydanego w stosunku do osoby niezyjacej.
W orzecznictwie jednoznacznie przyjeto, ze skoro
orzeczenie Sadu I instancji nie uprawomocnilo sie, a
w dniu wyrokowania w sadzie odwolawczym oskarzony




juz nie zZyje, to sad powinien, w my$l art. 439 § 1 pkt
9, uchyli¢ zaskarzony wyrok sadu pierwszej instancji i
zgodnie z treécig art. 17 § 1 pkt 5 umorzy¢ postepowanie
(por. wyroki SN: z 16 kwietnia 2008 r., IV KK 4/08, oraz
z 6 czerwca 2013 r., III KK 147/13).

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. Smier¢ oskarzonego

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Jak wynika z odpisu skroconego
odpisu aktu zgonu AG 5283542
oskarzony zmarl w dniu 8 kwietnia
2023 r. Powyzsza okoliczno$c
stanowi negatywna przeslanke z art.
17 § 1 pkt 5 k.p.k.

2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na

nowo przewodu w calosci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$é
postepowania

umorzenia

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1 # oyt 448 1+lenk
1. #F-aft- 4543 T KP-K

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku
Przytoczy¢ okoliczno$ci
2

Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. wydatkami poniesionymi w postepowaniu karnym obcigzono
Skarb Panistwa.

7. PODPIS

Stawomir Machnio Adam Wrzosek Piotr Maksymowicz
1.3. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

1

Podmiot wnoszacy apelacje

Pelnomocnik



Rozstrzygniecie, brak rozstrzygniecia albo ustalenie, ktérego dotyczy apelacja
Wyrok sadu okregowego w caloéci

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci

#

co do winy

#

co do kary

#

co do $rodka karnego lub innego rozstrzygniecia albo ustalenia
1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

#

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu

#

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba Zze pomimo blednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

#
art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw postepowania, jezeli mogla ona mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia
#

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na treéc tego orzeczenia

#

art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspolmiernos¢ kary, srodka karnego, nawiazki lub nieslusznego zastosowania albo
niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego srodka

#



art. 439 k.p.k.

#

brak zarzutow
1.4. Wnioski
#

Uchylenie

#

zmiana



