Sygn. akt VIII AKa 134/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Dorota Radlinska (spr.)
Sedziowie: SA — Przemystaw Filipkowski

SO (del.) — Piotr Bojarczuk

Protokolant: Weronika Grieger

przy udziale Prokuratora Stanistawa Wiesniakowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 25.04.2024r.

sprawy A. B. (1) ur. (...) w W,

s.A. i1 H.

oskarzonego z art. 284 §2 k.k.iin.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce i petnomocnika oskarzycieli positkowych

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa- Praga w Warszawie z dnia 5.VII.2022r. w sprawie w
sygn. akt VK 183/17

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego, wydatkami
obciqzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 134/23

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego Warszawa- Praga w Warszawie z dnia 5 lipca 2022r. sygn. akt V K
183/17

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
- Sad II
instancji nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut

Apelacja obroncy:

1. obrazy przepiséow
postepowania, ktora mogla
mieé wplyw na tresé

orzeczenia, tj.: art. 4 k.p.k. art.
7 k.p.k. art. 410 k.p.k. art. 5 § 1
k.p.k.

2, bledu w ustaleniach
Jaktycznych.

Apelacja oskarzyciela
positkowego.

1.0brazy przepiséow
postepowania, ktéora mogla
mieé wplyw na tresé

orzeczenia, tj.: art. 4 k.p.k. art.
7 k.p.k. art. 410 k.p.k. art. 424
§1k.p.k.;

2, bledu w ustaleniach

Jaktycznych;

# zasadny
#czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Podniesione zarzuty nie byly
zasadne.

Apelacja obroncy.

W punkcie 1 a.) apelacji obronca
podnosil, ze Sad I instancji dopuscil
sie uchybienia art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
a nie swobodnej oceny wyjasnien
oskarzonego, ktorego wyjasnienia /
zdaniem skarzacego znajdowaly
potwierdzenie w zeznaniach C., S. i
M..

Zarzut ten nie byl zasadny. Norma
zapisana w art. 7 k.p.k. nakazuje aby
organy postepowania ksztaltowaly
swoje przekonanie na podstawie
wszystkich przeprowadzonych
dowodoéw, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. Tak  uksztaltowane
przekonanie stanowi¢ na podstawe
do ustalen faktycznych, ktore
z kolei podlegaja ocenie i
subsumpcji normom prawa karnego
materialnego. Pamietaé przy tym
nalezy, iz jedna z nadrzednych
zasad skierowanych do organéw
stosujacych prawo jest zasada
bezstronnoéci. Wykladnia jezykowa
tej instytucji nie pozostawia zadnych
watpliwoéci, ze chodzi o takie
procedowanie, ktére pozbawione
jest jakichkolwiek intencjonalnych
zachowa¢ dla jednej ze stron.
Nie moze ulega¢ watpliwoéci fakt,
iz rola procesowa skarzacego, 1j.
wystepujac w procesie w charakterze
obroncy oskarzonego zobowigzuje
go do okre§lonych zachowan.
Najistotniejszym obowiazkiem




obroncy jest dzialanie jedynie
na korzy$¢ oskarzonego. Nie
tylko prawem zatem, ale
takze obowiazkiem obroncy jest
podejmowanie wszelkich dzialan
jedynie na korzy$¢ oskarzonego.
Subiektywna i wybiércza ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego stanowi¢ moze
realizacje konsekwentnie przyjetej
linii obrony. Zarzut wskazany
w punkcie 1 a.) apelacji jest
wlasnie przykladem stanowiska
obroncy wynikajacego z jego pozycji
procesowej. I tak w realizacji
przyjetej linii obrony skarzaca
wybiérezo  traktujac ~ zaréwno
wyjasnienia oskarzonego, jak tez
zeznania $wiadkéow C., S. i M.
utrzymuje, iz prawidlowa ocena
tych treéci powinna doprowadzi¢
do uniewinnienia oskarzonego. Z
takim stanowiskiem nie zgodzil
sie  Sad Apelacyjny, uznajac
stanowisko Sadu Okregowego za
w pelni prawidlowe. Slusznie
podnosi skarzaca, ze wyjaSnienia
oskarzonego znajduja potwierdzenie
w zeznaniach S$wiadkéw C., S.
i M.. Co wiecej, wyjanienia te
znajduja takze potwierdzenie w
zeznaniach pozostalych $wiadkéw
np. A. S.,, M. M., czy tez B. P.
W tym zakresie Sad I instancji
uznal wyjasnienia  oskarzonego
za wiarygodne. Z obowigzku
obronczego skarzaca nie wskazala
jednak w wywiedzionej apelacji,
ze treSci te dotycza zagadnien
bardziej ogdlnych i odnosza sie
raczej do funkcjonowania podmiotu
pokrzywdzonego i organizacji pracy
w tym  podmiocie. Sad I
instancji zgodnie z dyrektywa
plynaca z normy art. 7 k.p.k
zobowiazany byl do analizy
i oceny pozostalego materialu
dowodowego w tym opinii z zakresu
ekonomiki, organizacji i zarzadzania
jak tez wyciagbw bankowych.




Dopiero calo$ciowa ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego mogla doprowadzi¢ do
prawidlowych ustalen faktycznych,
do ktorych niewatpliwie doszlo w
przedmiotowej sprawie. Co wiecej
takze dokumenty zlozone przez
samego oskarzonego, a stanowigce
miesieczne rozliczenia wynagrodzen
kierowcoéw wraz z pokwitowaniami
w spos6b bezstronny a takze
wysoce profesjonalny ocenione
zostaly przez Sad I instancji i
stanowily wazny dow6d w oparciu,
o ktory Sad Okregowy zmodyfikowal
kwoty przywlaszczenia pierwotnie
wskazane w akcie oskarzenia.

Zarzut wskazany w  punkcie
1ib.) apelacji takze nie byl
zasadny. Tym razem skarzaca
podnosila, ze Sad I instancji nie
poddala ocenie fragmentéw zeznan
swiadkow /wskazanych szczegbdlowo
w apelacji/. Z treSci sporzadzonego
uzasadnienia wynika, iz Sad
Okregowy poddat ocenie cato$ciowo
zeznania  wskazywanych  przez
obronce $wiadkéw. Wnioski, ktore
nastepnie wyciagniete zostaly przez
Sad I instancji z analizowanych
treéci roéznig sie oczywidcie od
tych, ktére prezentuje skarzaca.
Jak juz wskazano wyzej okolicznosé
ta wynika z 7roli procesowej
obroncy, ktéry przedstawil swoja
subiektywna ocene analizowanych
faktow w zupelnym oderwaniu od
innych zgromadzonych w sprawie
materialow.  Przede  wszystkim
nie  uwzgledniajac  opinii  z
zakresu ekonomiki, organizacji i
zarzadzania.

Nie byl zasadny takze zarzut
wskazany w punkcie 1 c.) apelacji.
Twierdzenie obroncy, ze doszlo
do uchybienia art. 5 §1 k.p.k.
nie bylo zasadne. Wbrew bowiem
temu twierdzeniu Sad I instancji




udowodnit A. B. (2) wine i wydal
wyrok skazujacy. Na marginesie
za§ wskaza¢ nalezy, iz instytucja
z art. 5 8 k.pk traktuje o
domniemaniu niewinno$ci do chwili
prawomocnego skazania.

W punkcie 2 apelacji
skarzaca podnosita, ze skutkiem
uchybien przepisom prawa

procesowego byt blad w
ustaleniach faktycznych skutkujacy

przypisaniem oskarzonemu
sprawstwa poszczegblnych
przestepstw.

Powyzszy zarzut podobnie jak te,
wskazywane w punkcie 1 apelacji
takze nie byl zasadny.

Zarzut bledu w ustaleniach
Jaktycznych w obliczu uznania

zarzutu obrazy prawa
procesowego za niezasadny
Jjawi sie jako zarzut

oczywiscie chybiony. Skoro
Sad Apelacyjiny w calosci
podzielit ocene materialu
dowodowego, ktorej dokonat
Sad I instancji nie
podzielajqc przy tym zarzutow
apelacyjnych skarzqgcego
odnosnie uchybienia art. 7
k.p.k., naturalng
konsekwencjq bedzie uznanie
prawidlowosci ustalen
Jaktycznych  /wolnych od
bledu- wbrew twierdzeniom
obroncy/, dokonanych przez
Sad Okregowy. Reasumujqc
stwierdzi¢ nalezy, iz Sqd I
instancji dokonal prawidlowej
i w zadnym razie nie
wybiorczej oceny materiatu
dowodowego, ktora to ocena
doprowadzila Sqd meriti
do prawidlowych ustalen
Jaktycznych.




Apelacja oskarzyciela
posilkowego.

W punkcie pierwszym apelacji
pelnomocnik oskarzycieli
positkowych zakwestionowatl
rozstrzygniecie Sadu I
instancji zawarte w punkcie
pierwszym wyroku, Y.
uniewinnienie oskarzonego od
czynu, ktory zostal mu
zarzucony w punkcie V aktu

oskarzenia.

Przede wszystkim wskazaé
nalezy, iz Saqd 1 instangji,
na co wskazywano powyzej
przeprowadzil precyzyjne
postepowanie z
poszanowaniem regul
rzadzqgcych procesem karnym,
w szczegolnosci jesli chodzi
o prawa oskarzonego.
Oczywistym jest, ze wina
oskarzonego musi zostaé

udowodniona ze 100
procentowq pewnosciq, aby
mozna bylo przypisaé

mu popelnienie przestepstwa.
Wszelkie domniemania zatem
nie mogq byé traktowane
na niekorzysé oskarzionego.
Stusznie zatem podnosil Sqd T
instancji, ze skoro oskarzony
udokumentowal przekazanie
kwoty 3600 zl kierowcom, a
okolicznosé ta uwzgledniona
zostala takze w  opinii
bieglej z zakresu ekonomiki,
organizacji 1 zarzqgdzania, to
od popelnienia czynu z punktu
V aktu oskarzenia nalezalo go
uniewinni¢. W tym zakresie
odmienne rozstrzygniecie
prowadziloby do przypisania
oskarzonemu popelnienie
przestepstwa w  oparciu
o domniemanie, co jest
oczywiscie niedopuszczalne.




W punktach II i III apelacji
skarzacy kwestionowal
wysokosci szkod, ktore
ustalone zostaly przez Sad
I instancji, a ktore poniesli
pokrzywdzeni w  wyniku
dzialan oskarzonego.

Jak wynika z tresci pisemnego
uzasadnienia, a takze ze
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego Sad
I instancji ustalajgc kwoty

poszczegolnych

przywlaszczen, ktorych
dopuscil sie oskarzony
opieral sie na opinii
z zakresu ekonomiki,
organizacji i zarzgqdzania,
Jjak tez dokumentacji
przedstawionej przez
oskarzonego. Ponowna
analiza zgromadzonego w
sprawie materialu

dowodowego prowadzi do
wniosku, ze ustalenia Sqdu
I instancji byly prawidlowe.
Zasadnie przypisane zostaly
oskarzonemu tylko te kwoty
i w takich wysokosciach, co
do sprzeniewierzenia ktérych
nie bylo nagjmniejszych
wgatpliwosci. Zasadnie
wszelkie domniemania nie
zostaly potraktowane na
niekorzysé oskarzonego.
Stusznie takze Sad I
instancji wzigl pod uwage
zarowno z zakresu ekonomiki,
organizacji i zarzgqdzania,
jak tez tresci wynikajqgce
z dokumentow zlozonych
przez oskarzionego bedacych
miesiecznymi  rozliczeniami
wynagrodzen kierowcow
wraz z pokwitowaniami.

Majgc na uwadze powyisze,
zdaniem Sqdu Apelacyjnego
zarzuty apelacyjne




podniesione przez
pelnomocnika oskarzycieli
posilkowych nie byly zasadne.

Wnioski

o uchylenie sprawy do ponownego | # zasadny
rozpoznania,

0 zmiane
# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec uznania w caloSci zarzutow
apelacyjnych za niezasadne- takze
wnioski uznaé nalezalo w calosci za
niezasadne .

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie wystapily.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy.
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok w zaskarzonej czesci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Wobec nie uwzglednienia apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Brak

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. 2 Zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac
wydatkami Skarb Panstwa

7. PODPIS

Dorota Radlinska

Przemystaw Filipkowski Piotr Bojarczuk

1.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 1




Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego Warszawa-

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Praga w Warszawie z dnia
5 lipca 2022 1., sygn. akt V
K183/17

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzy$é

#na niekorzy$c

#w caloSci

#w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo

innym

w art.




blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3
zaskarzenia

Granice

Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 2

Podmiot
apelacje

Wnoszacy

Pelnomocnik osk. pos.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Orzeczenie
Okregowego
Praga w Warszawie z dnia
5 lipca 2022 1., sygn. akt V
K 183/17

Sadu
Warszawa-

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

#w caloSci

#w czedci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.




art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




