WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Adam Wrzosek (spr.)

Sedziowie: SA — Slawomir Machnio

SO (del.) — Anna Grodzicka

Protokolant: — sekr. sqd. Ewelina Turlej

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego oraz oskarzyciela positkowego D. S.
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2023 r.

sprawy P. T., syna M. i M. zdomu M., urodz. (...) w L.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt
2k.k.wzart.11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 1 marca 2023 r. sygn. akt XVIII K 221/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oskarzonego P. T. w ramach zarzuconego mu
czynu uznagje za winnego tego, ze w dniu 3 pazdziernika 2021 r. w W. na Pl. (...) w poblizu
wejscia na Dworzec PKP (...), postugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci noza o dlugosci
ostrza ok. 20 cm usilowal dokonaé zaboru mienia nalezqgcego do D. S. w ten sposob, ze zazqdal
od pokrzywdzonego wydania posiadanych przez niego pieniedzy, a nastepnie wobec odmowy
przez pokrzywdzonego spelnienia powyziszego zgdania, dzialajqc z zamiarem ewentualnym
zabodjstwa pokrzywdzonego zadal mu dwukrotnie ciosy nozem w lewy bok na wysokosci klatki
piersiowej (w linit pachowej srodkowej i tylnej), powodujgc u pokrzywdzonego dwie rany khute
tej okolicy oraz odme optucnowq lewostronng wymagajqcq drenazu czynnego z wykladnikami
zaburzen ukladu oddechowego, przy czym do dokonania powyzszego czynu nie doszlo z uwagi
na ucieczke pokrzywdzonego, skutek w postaci $mierci pokrzywdzonego nie nastgpil takze z
uwagi na udzielonq mu bezposrednio po zdarzeniu pomoc medycznqg, obrazenia doznane przez
pokrzywdzonego stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajqcej
Jjego zyciu, a nadto powyzszego czynu oskarzony dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia kary w
wymiarze co najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo
podobneizato P.T. napodstawie art. 13 § 1 k.k. w z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wz art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art.
4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym przed dniem 1 pazdziernika 2023 r. skazuje, a na podstawie
art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza kare 14 (czternastu)
lat pozbawienia wolnosci;

II. utrzymuje tenze wyrok w mocy w pozostalej czesci;



III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od 24 lutego 2022 r. godz. 06:55 do dnia 15 listopada 2023 r.

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. O. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zl, zawierajqgca 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
oskarzonego przed Sqdem Apelacyjnym;

V. zwalnia oskarzonego od kosztéow sqdowych w sprawie, obciqgzajqc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 230/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 1 marca 2023 r., sygn. akt XVIII K 221/22

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny




1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

#na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,




jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub niestlusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1.

Fakty

uznane za

udowodnidne

Lp. Wskazac Wskazac Dowod ze

oskarzonego.| fakt. wskazaniem

numeru
karty, na
ktorej
znajduje sie
dowdd.

2.1.2, Dowdd ze

Fakty wskazaniem
numeru




uznane za karty, na
nieudowodnione ktorej
znajduje sie
dowdd.
Lp. Wskazac Wskazac
oskarzonego.| fakt.
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzuty

I. blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy przyjeciu,
oskarzony dzialat w zamiarze
ewentualnym dokonania zabdjstwa,
co bezpodstawne

na ze

spowodowalo

# zarzuty z pkt I — ITi z pkt IV — VI
niezasadne

# zarzut z pkt III zasadny




uznanie oskarzonego za winnego
przypisanego mu przestepstwa.

II. naruszenie art. 7 kp.k
w zw. z art. 410 kpk,
polegajace na blednej, niezgodnej z
zasadami logicznego rozumowania
ocenie  wyjasnien  oskarzonego
i zeznan pokrzywdzonego,
szczegOlowo wykazane w pkt a) — d)
petitum apelacji.

III. naruszenie prawa materialnego,
polegajace na blednej kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu poprzez przyjecie, ze
jego dzialania wyczerpuja znamiona
przestepstwa z art. 280 § 2 kk.
podczas, gdy prawidlowe ustalenia
winny skutkowa¢ przypisaniem
usilowania dokonania rozboju.

IV.  naruszenie art. 399 k.p.k.
poprzez uzupeklienie kwalifikacji
prawnej czynu o art. 280 § 2 k.k. bez
uprzedniego poinformowania stron
o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji
prawnej czynu W  POWYZSZym
zakresie, co mialo wplyw na
tre$¢é orzeczenia poniewaz pozbawilo
oskarzonego mozliwoéci podjecia
obrony przed tak okre§lonym
zarzutem.

V. naruszenie art. 5 § 2
k.p.k. poprzez jego niezastosowanie
pomimo zaistnienia nie dajacych
sie usung¢ watpliwoéci co do
przebiegu zdarzenia i braku $rodkow
dowodowych  pozwalajacych je
wyjasnié, co skutkowalo blednym
uznaniem oskarzonego winnym
zarzcanego czynu.

VI. blad w ustaleniach faktycznych
poprzez uznanie, zZe istnieja
przestanki do zasadzenia na
rzecz pokrzywdzonego obowigzku
naprawienia szkody w kwocie
6 o000 1z i zadoStuczynienia
w kwocie 70 000 zl, pomimo




braku jakichkolwiek  dowodow
potwierdzajacych wysoko$¢ szkody
krzywdy  pokrzywdzonego
poza jego wlasnymi zeznaniami,
co skutkowalo
od oskarzonego kwot

oraz

zasadzeniem
znacznie
zawyzonych.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzut z pkt III jest zasadny.
Zarzuty zawarte w pkt I — IT i
w pkt IV - VI nie sq zasadne.

Okre§lona w art. 5 § 2
k.p.k. dubio pro
reo nie moze stwarzalé pretekstu

zasada in

do uproszczonego traktowania

watpliwoéci istniejacych w danej

sprawie. Ma ona zastosowanie
dopiero  wtedy, gdy mimo
staran  organu  prowadzacego

postepowanie nie da sie usunagé
wystepujacych watpliwosci, ktore
w takim przypadku
sie  na
Wystepowanie
materiale

rozstrzyga
oskarzonego.
rozbieznoSci  w

korzysé

dowodowym nie
skutkowa¢ interpretacja

korzy$¢  oskarzonego
sie
dawania
wiary dowodom korzystnym dla
oskarzonego i odrzucaniu dowodow
go obcigzajacych. Dlatego tez
rozstrzygniecie, w  przypadku
istnienia rozbieznych dowoddéw co

moze

ich na
albowiem
do automatycznego

sprowadzaloby

do okolicznoéci majacych znaczenie
dla odpowiedzialnoSci oskarzonego,
winno by¢ zgodne ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

Uznajac jedne z  dowodéw
za wiarygodne, a inne za
niewiarygodne sad kieruje sie
— zgodnie z art. 7 kpk
— zasada swobodnej oceny
dowodow. Ustalenia faktyczne




tylko wtedy nie wykraczaja
poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione sa na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie  wykazuje
bledéw natury faktycznej czy
logicznej, zgodna jest z wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Sad ma przy tym prawo dac
wiare wyja$nieniom zlozonym przez
oskarzonego, uzna¢ je czeSciowo
za wiarygodne lub odrzuci¢ je w
caloéci, byleby stanowisko swoje
w tym przedmiocie nalezycie
i przekonywujaco uzasadnit,
a ocena tego dowodu byla
wszechstronna i wnikliwa, zgodna z
zasadami do$wiadczenia zyciowego
i zebranymi w sprawie dowodami
(tezy 6 1 7 do art. 7
k.p.k. w Komentarzu do Kodeksu
postepowania karnego pod red. prof.
Zbigniewa Gostynskiego, tom I,
str. 171 — 172, Dom Wydawniczy
ABC, 1998). Takze skarzacy,
ktéory zmierza do podwazenia
zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez
zanegowanie  oceny dowoddéw
stanowiacych jego podstawe, winien
wykaza¢ jakich konkretnie uchybien
dopuécil sie sad meriti w
kontekscie zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego oceniajac
zgromadzony material dowodowy.
Za oczywiScie niewystarczajace
nalezy uznaé samo przeciwstawienie
dowodom, na ktérych oparl sie
sad orzekajacy, wystepujacych w
sprawie dowoddw przeciwnych, jesli
przy tym nie zostanie wykazane,
ze to wlaénie owe dowody
przeciwne, ocenione w Swietle zasad
logiki i do$wiadczenia zyciowego,
winny uzyska¢ walor wiarygodnosci,
za§ dowody stanowigce podstawe
ustalen sadu, w $§wietle tych samych
zasad, sa tego waloru pozbawione.




Zarzut obrazy art. 410 k.p.k.
z uwagi na zaniechanie analizy
calego zebranego w  sprawie
materialtu dowodowego moze by¢
uwzgledniony jedynie wtedy, gdy
dotyczy pominiecia dowodéw o
istotnym znaczeniu dla wydanego
rozstrzygniecia.

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku, jest tylko wowczas
stuszny, gdy zasadno$¢ ocen
i wnioskow  wyprowadzonych
przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego,
nie  odpowiada  prawidlowosci
logicznego rozumowania. Zarzut
ten nie moze jednak sprowadzaé
sie do samej polemiki z
ustaleniami  sgdu, wyrazonymi
w uzasadnieniu wyroku, lecz
do wykazania, jakich mianowicie
konkretnie uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania
dopuscit sie sad w ocenie zebranego
materiatu dowodowego. Mozliwo$é
za§ przeciwstawienia ustaleniom
sagdu orzekajacego odmiennego
pogladu nie moze prowadzi¢ do
wniosku o dokonaniu przez sad
bledu w ustaleniach faktycznych
(teza 19 do art. 438 k.p.k. w cyt.
wyzej Komentarzu, tom 11, str. 461 —
462).

Sad Okregowy uznatl za
wiarygodne  zeznania  zlozone
przez pokrzywdzonego D. S..
Pokrzywdzony zeznal, Ze kiedy mial
odejs¢ od oskarzonego, aby zdazy¢
na pociag, to ten, po odwroceniu sie
na chwile plecami do niego, zazadal
wydania pieniedzy, przy czym
artykulujac powyzsze zadanie w reku
trzymal néz. Gdy pokrzywdzony
stwierdzil, ze nie ma gotowki, to
oskarzony: ,(...) kazal mi pokazaé
kieszenie, pokazalem te kieszenie,




byly puste i w tym momencie
mnie zaatakowal. (..) Pierwszy
cios udalo mi sie =zablokowac
lewa reka na wysokosci Kklatki
piersiowej. To dzialo sie szybko,
bo jak skonczylem pokazywa¢ mu
puste kieszenie, to ja odruchowo
przbylokowalem ten pierwszy cios.
Chcialem uciekaé szybko. Chcialem
go popchna¢ i przewrodci¢, zeby
utorowaé sobie droge do ucieczki.
W tym momencie zlapalem go
za odziez na wysokoéci Klatki
piersiowej, obydwiema rekami, ale
ze bylem pijany to razem z z nim
w tym momencie polecialem na
ziemie. UpadliSmy tak, ze ja na
niego upadlem. Chcialem sie szybko
podnie$¢ i uciekac. W momencie,
kiedy sie podnosilem to dostalem
ten drugi cios. Zdazytem sie szybko
podnie$¢ i pobieglem na stacje
S. po pomoc.(...) Jak oskarzony
zazadal pieniedzy trzymal néz
prosto, ostrzem skierowany w moja
strone, n6éz trzymal na wysokos$ci
swoich bioder, ze wystarczylo
tylko pchnagé.” (zeznania zlozone
przez D. S. na rozprawie przed
Sadem Okregowym). Powyzsze
zeznania koresponduja z zeznaniami
zlozonymi przez pokrzywdzonego
w postepowaniu przygotowawczym
w dniach 3 pazdziernika 2021
r., 7 pazdziernika 2021 .
i 19 pazdziernika 2021 .
Nalezy pamietac, ze przedmiotowe
zdarzenie mialo dynamiczny
przebieg a tym samym zrozumialym
jest, ze pokrzywdzony nie byl
w stanie precyzyjnie  opisaé
kazdy jego fragment, w tym
uderzenie oskarzonego po tym,
jak ten zaatakowal go nozem.
W postepowaniu przygotowawczym
pokrzywdzony zeznal, ze pierwsze
uderzenie nozem: ,(..) troche
przyblokowalem. Czulem, ze ostrze
noza wbilo mi sie w lewy bok.
Odbilem jego reke, w ktérej mial




n6z. Broniac sie chyba zadalem mu
pieScia dwa uderzenia w glowe na
wysokosci lewego oka. Chwycilem go
za ubranie oburacz i przewr6cilem
na ziemie. Chcialem go przewrocié
aby moéc uciec. Niestety ja
przewrécilem sie réwniez. (...).
Jak sie podnosilem on zadal mi
nozem drugi cios.” (przestuchanie
z dnia 19 pazdziernika 2021
r.). Po odczytaniu tych zeznan
na rozprawie pokrzywdzony je
potwierdzit i dodal, Ze moglo to
moglo by¢ w sytuacji kiedy: ,(...)
blokowalem ten cios i odruchowo

go uderzylem”.  Jednocze$nie
pokrzywdzony kategorycznie
stwierdzil: LINNej sytuacji
nie moglo by¢ bo ja

nie  atakowalem  oskarzonego”
(protokét  rozprawy). Zeznania
pokrzywdzonego w zakresie
dotyczacym  zdarzen  majacych
miejsce do momentu wyciggniecia
noza przez oskarzonego i zazadania
oddania pieniedzy koreluja =z
zeznaniami pokrzywdzonego.

Biegla z zakresu medycyny
sagdowej w opinii sporzadzonej
W postepowaniu przygotowawczym
stwierdzila, Zze pokrzywdzony w
wyniku zdarzenia doznal min.
dwbch ran khutych klatki piersiowej
po stronie lewej (w linii pachwowej
srodkowej i tylnej), ktore spelniaja
kryteria ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, w rozumieniu
art. 156 § 1 k.k. Do powstania ran
khutych klatki piersiowej doszlo w
wyniku dzialania narzedzia ostrego,
konczystego, np. takiego jak noz
(opinia bieglej M. K. k. 426
— 435). Podczas przestuchania
na rozprawie biegla wyjaénila:
»,Biorac pod uwage, iz charakter
zdarzenia byt dynamiczny nie
jest mozliwym wskazanie dokladnej
pozycji cial, w jakiej znajdowali




sie wzgledem siebie pokrzywdzony
i oskarzony. Biorac jednak pod
uwage zeznania pokrzywdzonego,
a takze oskarzonego, mogly
one powsta¢ w okolicznoSciach
wzajemnego polozenia cial, jak bylo
to opisywane przez pokrzywdzonego
i oskarzonego” (protokdl rozprawy).

Sad Okregowy byl uprawniony do
poczynienia ustalen faktycznych na
podstawie relacji D. S. i odmoéwic
wiary wyjasnieniom oskarzonego
dotyczacym jego zachowania po
wyciagnieciu noza i zazadaniu od
pokrzywdzonego wydania pieniedzy.
Nalezy zauwazy¢, ze wyjaSnienia
oskarzonego ewoluowaly. w
postepowaniu  przygotowawczym
wyjasnil on, ze po tym jak z
pokrzywdzonym przewrocili sie na
ziemie miala miejsce szarpanina
oraz, ze nie wie: ,,(...) jak to dalej byto
ztym nozem, czy ja go dzgnalem, czy
on sie nadzial” ,,On siedzial na mnie,
a ja sie szarpalem, zeby wydostac
sie spod niego i caly czas noz
trzymalem. Otrzymalem od niego
cios w twarz, moze z dwa, trzy.
Nie wiem w jaki sposob doszlo do
zadania mu tych ran” (k. 551-554), a
takze: ,,Doszlo do szarpaniny miedzy
mng a poszkodowanym, upadliSmy
na ziemie. (...) On mnie lewa reka
przyduszal a prawa mnie bit. (...) Nie
wiem, w ktérym momencie on dostat
tym nozem” (przestuchanie podczas
posiedzenia w dniu 25 lutego
2022 r. w przedmiocie zastosowania
tymczasowego aresztowania k. 560
— 561). Na rozprawie z kolei
oskarzony jednoznacznie stwierdzil,
ze po tym jak =zazadal od
pokrzywdzonego wydania pieniedzy
to: ,Poszkodowany sie na mnie
rzucit (...) ja polecialem na
plecy, poszkodowany byl na mnie,
uderzyl mnie dwa razy w twarz
i dopiero noza uzylem” oraz, ze
pokrzywdzony: ,(...) zadawal mi




ciosy. (...) Pokrzywdzony zadawal
mi ciosy prawa reka, jego druga
reka trzymala mnie za szyje albo
mial reke polozong na mojej
klatce piersiowej. (...) Uzylem
noza, bo zostalem zaatakowany
przez pokrzywdzonego, wbilem
mu w bark, zeby ze mnie
zszedl” (protokoél rozprawy). Nie
ulega watpliwosci, ze oskarzony
byt zainteresowany w zlozeniu
korzystnych dla siebie depozycji
w zakresie tej czeSci zdarzenia,
ktéra skutkowala postawieniem mu
zarzutu usilowania zabdjstwa z art.
148 § 2 pkt 2 kk. Odnoszac
sie do depozycji oskarzonego,
zlozonych na rozprawie, biegla
M. K. zauwazyla, ze: (..
bark pokrzywdzonego znajdowal
sie znacznie wyzej niz boczna
powierzchnia Kklatki piersiowej”
(protokoét rozprawy). Biegla po
zapoznaniu sie z okazanymi
jej  zdjeciami  pokrzywdzonego
stwierdzila nastepnie: ,(...) nie
mozna w sposéb jednoznaczny
wykluczyé, majac na uwadze
lokalizacje rany, iz zamiarem
oskarzonego bylo zadanie ciosu w
bark” (protokét rozprawy). Tego
rodzaju hipotetyczne stwierdzenie
bieglej, w sytuacji, gdy faktycznie nie
doszto do zadania pokrzywdzonemu
ciosu w bark, nie oznacza, ze
Sad Okregowy z naruszeniem
zasad okreSlonych w art. 5
§ 2 i art. 7 k.pk. odmowil
wiary wyjasnieniom oskarzonego
dotyczacym okolicznosci \
jakich zadal on ciosy nozem
pokrzywdzonemu. Nie mozna tez
pominaé, ze pokrzywdzony nie
znal wczeéniej oskarzonego i nie
mial zadnego interesu w skladaniu
tendencyjnych zeznan, w tym, iz
pierwszy cios nozem zostal mu
zadany bezposrednio po tym jak
okazalo sie, ze nie mial pieniedzy
w kieszeniach, a zatem zanim




doszto do upadku pokrzywdzonego i
oskarzonego.

Sad pierwszej instancji zasadnie tez
ustalil, ze depozycje oskarzonego,
iz po zdarzeniu szybko uciekal,
bedac w amoku (wyjasnienia
podczas posiedzenia w przedmiocie
tymczasowego aresztowania) —
nie sa miarodajne. Oskarzony
bowiem wyjasnil, Ze po ucieczce
pokrzywdzonego: ,(...) poszedlem
pod (..) 1 sie przebralem
tam, tzn. zmienilem bluze i
kurtke, zeby mnie kamery nie
wypatrzyly (...)”, a po powrocie
do domu spalil kurtke: ,by nie
doszli do mnie” (dalsze wyjasnienia
oskarzonego podczas posiedzenia
w  przedmiocie tymczasowego
aresztowania). Powyzsze $wiadczy,
ze z punktu widzenia wlasnego
interesu, oskarzony postepowal w
peli racjonalnie, tak aby utrudni¢
zidentyfikowanie i zgromadzenie
dowodow go obciagzajacych. W taki
sposob nie zachowuje sie sprawca,
ktéry ucieka z miejsca zdarzenia,
bedac zaskoczony jego przebiegiem.

Biegla M. K. stwierdzila, ze do
spowodowania u pokrzywdzonego
ran klutych niezbedne bylo
uzycie co najmniej $redniej sily
(opinia pisemna sporzadzona w
postepowaniu przygotowawczym).
Oskarzony zadajac z taka silg
dwa ciosy nozem o dlugosci
ostrza ok. 20 cm w okolice
klatki piersiowej pokrzywdzonego,
pierwszy gdy obaj stali naprzeciwko
siebie, a drugi, gdy wyzej wymienieni
lezeli, musial przewidywaé, ze
moga one skutkowa¢ $miercia
pokrzywdzonego i z tym sie godzil.
Sad Okregowy trafnie podniosl,
ze oskarzony mial Swiadomosé,
iz zadawanie wuderzen nozem
w okolice, gdzie znajduja sie
istotne dla Zycia narzady i




naczynia krwionoéne stwarza realng
mozliwo§¢ spowodowania $mierci
pokrzywdzonego. Nie mozna tez
pominaé, ze drugi cios nastapil, gdy
pokrzywdzony lezac na oskarzonym
chcial sie podniesé, aby uciec. Nalezy
pamietaé, ze pokrzywdzony po tym
jak oskarzony zadal mu pierwszy
cios nozem mial prawo go zatrzymac
i w tym celu uzy¢ sily fizyczne;.
Tymczasem oskarzony lezac na
ziemi nie tylko nie wypusécil noza z
reki ale zaatakowal pokrzywdzonego
zadajac mu kolejny cios nozem.

Sad Okregowy ustalil, ze
oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal nie tylko znamiona
przestepstwa  polegajacego  na
usilowaniu popelnienia zbrodni
zabojstwa z art. 148 § 2 pkt
2 kk. lecz takze przestepstwa
rozboju z art. 280 § 2 kk
Ma racje skarzacy, ze skoro
w kwalifikacji czynu zarzuconego
oskarzonemu w akcie oskarzenia
nie wskazano art. 280 § 2 kk,
to zgodnie z trescia art. 399 k.p.k.
nalezalo w toku rozprawy uprzedzié
oskarzonego o mozliwo$ci zmiany
w tym zakresie kwalifikacji prawnej
czynu. Uchybienie powyzsze nie
mialo jednakze wplywu na realizacje
przez oskarzonego prawa do
obrony. W czynie zarzuconym
jest bowiem mowa, ze oskarzony
dzialal z zamiarem pozbawienia
zycia pokrzywdzonego w zwigzku
z dokonanym na jego osobie
rozbojem. w tej sytuacji
brak uprzedzenia oskarzonego o
mozliwo$ci zmiany kwalifikacji
prawnej czynu przez jej uzupeinienie
o przepis art. 280 § 2 kk
nie skutkowalo obraza przepiséw
postepowania mogaca mie¢ wplyw
na tre§¢ wyroku.

Z zeznan pokrzywdzonego wynika,
ze podczas zdarzenia dysponowal




on gotobwka w kwocie ok. 9o
zl, z tym, ze nie mial on tych
pieniedzy w kieszeniach kurtki
(protokét rozprawy). Jednocze$nie
nalezy zauwazy¢, ze z uwagi
na ucieczke pokrzywdzonego nie
doszlo do zaboru pieniedzy
posiadanych przez pokrzywdzonego,
a tym samym przestepstwo rozboju
nie wykroczylo poza stadium
usilowania. W powyzszym zakresie
nalezalo zatem dokonaé stosownej
modyfikacji w  opisie czynu
przypisanego oskarzonemu oraz w
podstawie prawnej skazania.

W  zwigzku z  konieczno$cia
dokonania wyzej wymienionych
zmian w opisie i kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu
przez Sad pierwszej instancji, Sad
odwolawczy byl obligowany do
zawarcia w wyroku odwolawczym
orzeczenia o karze. W tym zakresie
Sad Apelacyjny uwzglednil:

- kilkukrotna karalno$é oskarzonego
min. za przestepstwa penalizowane
w ustawie z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
przestepstwa przeciwko mieniu, w
tym za przestepstwo z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. (wyrok
Sadu Rejonowego Lublin — Zachod
w Lublinie z dnia 4 grudnia 2014 r.,
sygn. IX K 1002/14) oraz z art. 280
§ 1 kk. (wyrok Sadu Rejonowego
Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia
27 wrzeSnia 2017 r., sygn. II K

151/14),

- dzialanie przez oskarzonego
w  warunkach  powrotu  do
przestepstwa, okre$lonych w art. 64
§1kk,

- wysoka spoleczng szkodliwo$c
czynu przypisanego oskarzonemu
z uwagi na dazenie do
osiggniecia korzy$ci majatkowej
z jednoczesnym pogwalceniem




najbardziej podstawowych norm i
zasad zwiazanych z ochrong zycia
i zdrowia innego czlowieka oraz
calkowita obojetno$¢ co do losu
pokrzywdzonego, ktérego oskarzony
dwukrotnie ugodzit nozem,

- brak jakiejkolwiek refleksji i
skruchy ze strony oskarzonego.

Jednoczesnie  Sad  Apelacyjny
uwzglednil, ze oskarzony dzialal
z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia pokrzywdzonego,
przypisany mu czyn nie wykroczyl
poza faze usilowania, a biegli
lekarze psychiatrzy rozpoznali u
niego osobowo$¢ nieprawidlowa
typu dyssocjalnego (k. 746).

Po uwzglednieniu  powyzszych
okoliczno$ci Sad Apelacyjny na
podstawie przepisow powolanych
w wyroku odwolawczym wymierzyl
oskarzonemu P. T. kare 14 lat
pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy w oparciu o art. 46 § 1
k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego, tytulem $rodka
kompensacyjnego, odszkodowanie
w  wysokoéci 6 o000 zb i
zado$Cuczynienie za  doznanag
krzywde w wysokosci 70 000 zhL
Sad meriti wysoko$¢ szkody ustalit w
oparciu o zeznania pokrzywdzonego,
ktory wskazal, ze przed zdarzeniem
byt zatrudniony w charakterze
pracownika magazynowego, na
podstawie umowy zlecenia i zarabial
ok. 5 000 7zl miesiecznie, a
po opuszczeniu szpitala przebywal
przez miesiac na  zwolnieniu
lekarskim. Z kolei po powrocie
do pracy bdl uniemozliwial mu
jej wykonywanie, co zmusilo go
do zrezygnowania z pracy przez
okres kolejnych trzech miesiecy.
Sad Okregowy zeznania te uznal za
wiarygodne i na ich podstawie ustalil
wysoko$¢é szkody poniesionej przez




pokrzywdzonego. Sad pierwszej
instancji byl uprawniony do
poczynienia  ustalen co do
zaistnialej szkody i jej wysokosci
li tylko na podstawie zeznan
pokrzywdzonego i uznajac relacje
pokrzywdzonego za wiarygodna
nie byl obligowany do zadania
dostarczenia przez pokrzywdzonego
dokumentoéw o wysokoSci zarobkow.
Skarzacy w apelacji nie
zawarl argumentéw podwazajacych
miarodajno$c zeznan
pokrzywdzonego co do faktow
zwigzanych z jego zatrudnieniem
i wysoo$cia osiaganych zarobkéw.
Nadto  skarzacy @w  ramach
postepowania sadowego, majac
ewentualne watpliwoéci co do
powyzszych zeznan
pokrzywdzonego, mogt zlozyé w
tym zakresie stosowne wnioski
dowodowe. Nie ulega watpliwosci,
ze zaatakowanie pokrzywdzonego
nozem i  spowodowanie u
niego powaznych obrazen ciala
skutkowalo nie tylko cierpieniem
zwigzanym z procesem leczniczym i
wynikajacym stad stresem, ale tez
traumatycznymi  wspomnieniami,
strachem, obawami i nieufno$cia
w kontaktach z innymi osobami,
co przeklada sie na trudnoSci w
prawidlowym funkcjonowaniu w
zyciu spolecznym. Tym samym
nie bylo potrzeby udowadniania
przez pokrzywdzonego, poprzez
dostarczenie stosownych
dokumentéw, ze po zdarzeniu
korzystal on zZ pomocy
psychiatrycznej. W zadnej mierze
zasadzone na rzecz pokrzywdzonego
zado$Cuczynienie w  wysokosci
okres§lonej w zaskarzonym wyroku
nie moze by¢ uznane za nadmierne i
brak jest podstaw do jego obnizenia.

Whniosek




zmiana zaskarzonego wyroku i | # zasadne
uniewinnienie oskarzonego.

# niezasadne

# czeSciowo zasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z przyczyn wskazanych wyzej
wniosek zawarty w apelacji nie mog}
zosta¢ uznany za zasadny.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Omowiony wyzej.




Zwiezle o powodach zmiany.

Omoéwione wyzej.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

P.T.

III-v

Na podstawie art. 63 § 1 kk. na
poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci  zaliczono oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia

wolnoSci.

Na
ust. 1

podstawie

pkt 5
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa
nieoplaconej
prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. 2016.1714) zasadzono
wynagrodzenie za obrone z urzedu
oskarzonego w postepowaniu przed

§ 3 1 § 17
rozporzadzenia

kosztow pomocy

Sadem Apelacyjnym.

7Z uwagi na sytuacje majatkowa
oskarzonego oraz wysokos§é
orzeczonej wobec kary
pozbawienia wolnoéci, na podstawie
art. 624 § 1 k.ppk., art. 626 § 1
k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983

niego




r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) zostal
on zwolniony od kosztoéw sadowych
w sprawie, a wydatkami w tym
zakresie obciazono Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Stawomir Machnio Adam Wrzosek Anna Grodzicka

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego P. T.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie o winie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernoSci
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




