Sygn. akt VIII AKa 293/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SA — Slawomir Machnio (spr.)

Sedziowie: SA — Dariusz Drajewicz

SA — Przemyslaw Filipkowski

Protokolant: — sekretarz sqdowy Klaudia Kulbicka

przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego i oskarzycielki positkowej D. S. (1)
Ppo rozpoznaniu w dniu 13 marca 2024 r.

sprawy M. T., syna S. i J. zdomu N., urodzonego (...) w W.

oskarzonego o czyny z art. 156 § 1 pkt 21 § 3 k.k., art. 198 k.k. i z art. 191a k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obrorice oskarzonego i pelmomocnika oskarzycielki
positkowej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2023 roku sygn. akt XVIII K 64/22
I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czesci co do M. T. w ten sposoéb, ze;

a) na podstawie art. 156 § 3 k.k. w brzmieniu tego przepisu, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., obowigzujgcym
w dniu 31 stycznia 2022 roku, podwyzsza wymiar kary orzeczony wobec oskarzonego za czyn z
punktu I. sentencji wyroku (punkt I. aktu oskarzenia), kwalifikowany z art. 156 § 1 pkt. 21 § 3 k.k.,
z 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci do 13 (trzynastu) lat pozbawienia wolnosci,

b) na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., w brzmieniu tych przepisow, zgodnie z art. 4 §
1 k.k., obowiqzujgcym w dniu 31 stycznia 2022 roku, podwyzsza wymiar kary lgcznej orzeczony
wobec oskarzonego w punkcie IV sentencji wyroku z 11 (jedenastu) lat pozbawienia wolnosci do 14
(czternastu) lat pozbawienia wolnosci,

¢) na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej w podpunkcie b) kary lagcznej pozbawienia
wolnosci zalicza M. T. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 1 lutego
2022 roku godzina 19:05 do dnia 26 marca 2024 roku przyjmujqce, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

II. Utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej, zaskarzonej czesci.
II1. Zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz:

a) adwokata M. B.— Kancelaria Adwokacka w W., kwote 1.476 (tysiaca czterystu siedemdziesieciu
szesciu) zlotych, w tym podatek VAT, za pelnienie funkcji pelnomocnika z urzedu dla oskarzycielki
positkowej D. S. (1),



b) radcy prawnego M. K.- Kancelaria Radcy Prawnego w miejscowosci D., kwote 1.476 (tysigca
czterystu siedemdziesieciu szesciu) zlotych, w tym podatek VAT, za pelnienie funkcji obroncy z
urzedu dla oskarzonego w postepowaniu odwolawczym, przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie.

IV. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia M. T. od ponoszenia kosztéow sadowych, a wydatkami
za postepowanie odwolawcze obciqza Skarb Panstwa .

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 293/23

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

Oznaczenie
zapadlego
wyroku

Wyrok Sadu
Okregowego w
Warszawie wydany
w dniu 17 kwietnia
2023 roku w sprawie
sygn. akt XVIII K

64/22

Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel

positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w calo$ci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do s$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza




przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. - obraza
przepisow prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany w
art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt =2
k.p.k. - obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mieé¢ wplyw na
tresé orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

moégl  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspoéhmiernosct
kary, srodka
karnego,
nawiqzki lub
niestusznego
zastosowania




albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego srodka

# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy
2.1. Ustalenie
Jaktéow
2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej

znajduje sie dowdd.




2.2, Ocena

dowodow

2.2.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Wskazaé fakt

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu.

2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody,

sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqgce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktow)

Wskazaé fakt

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu.

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzuty

Obroncy
oskarzonego r.pr. H.
D.:

1. Razaca
surowo$¢ orzeczonej
wobec oskarzonego

# zasadne
# czeSciowo zasadne

# niezasadne




wyrokami
jednostkowymi:

- kary 10 lat
pozbawienia
wolno$ci za czyn z
art. 156 § 1pkt2i§ 3
k.k.,

- kary 2 lat
pozbawienia
wolnoSci za czyn z
art. 198 k.k.,

- kary 1 roku
pozbawienia
wolnoSci za czyn z

art. 191 ak.k.

oraz wyrokiem
lacznym w sytuacji,
gdy oskarzony
przyznal sie do
pobicia A. P. (1),
przeprosil rodzine za
swoje  zachowanie,
od 2013r. nie
wchodzil w konflikt z
prawem, pracowal i
przestrzegal

porzadku prawnego.

2. Naruszenie
przepisbw  prawa
materialnego, A
szczegOlnoSci  art.
46 § 1 k.k.
przez orzeczenie
wobec oskarzonego
obowigzku zaplaty
na rzecz D. S. (1)
zado$éuczynienia za
doznang krzywde w
wysokoSci 40.000 zl.

Pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej- adw. M.
B.:

# zasadne

# czesciowo
zasadne

# niezasadne




1. Orzeczenie razaco

niewspoOlmiernej
(Yagodnej) kary
pozbawienia
wolnoSci w

wymiarze 10 lat
pozbawienia

wolno$ci za czyn z
pkt I zaskarzonego
wyroku, przy ktorej
wymierzaniu  Sad
Okregowy dostrzeglt

wprawdzie
wystepujace w
sprawie okolicznoSci
obciazajace

oskarzonego, takie
jak  brutalno$c¢ i
nieadekwatno$é
dzialania;
skierowanie swojej
nieuzasadnione;j
agresji co do
gospodarza,
udzielajacego  mu
goSciny;
spowodowanie
ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu dzialajac
A zamiarze
bezposrednim; brak
zapewnienia
udzielenia A. P. (1)
pomocy medycznej
po spowodowaniu
ciezkich obrazen
oraz obojetno$¢ co
do jego  stanu
zdrowia;

wczesniejsza
karalnosé
oskarzonego za
przestepstwa Z

uzyciem przemocy,
ktéorymi godzit w
dobra w postaci
zdrowia 1  Zycia
innego  czlowieka;
wczesniejsze




odbywanie
dlugoterminowych
kar pozbawienia
wolnoSci, jednakze
Sad Okregowy
powyzszych
okoliczno$ci nie
uwzglednil w
nalezyty sposo6b i nie
nadatl im wlasciwego
znaczenia, €0 W
konsekwencji
doprowadzilo do
orzeczenia  razaco
lagodnej kary, a
tym samym razgco
niewspoOlmiernej do
stopnia  winy i
spolecznej
szkodliwosci czynu,
nie uwzgledniajacej
przy tym w
spos6b nalezyty
celow
zapobiegawczych i
wychowawczych
kary.

2. Majaca wplyw
na tre$¢ orzeczenia
obraze  przepisow
postepowania,  tj.
art. 7 KPK i
art. 410 KPK
poprzez  dowolna,
nie za§ swobodna
ocene- uznanych
w calosci za
wiarygodne- zeznan
D. S. (1), poczyniong
zZ pominieciem
istotnych
okoliczno$ci
wynikajacych Z
caloksztattu tych
zeznan, co
doprowadzilo do
nieustalenia  przez
Sad Okregowy
istotnych




okoliczno$ci takich
jak to, ze A. P. (1) byt
ojcem  chrzestnym
mlodszej corki D.
D. (1); D. S. (1)
rozmawiala z bratem
co drugi dzien,
czasem codziennie;
rodzenistwo skladalo
sobie wzajemnie
zyczenia $wigteczne
1 urodzinowe; D. S.
(1) brala codziennie
leki na uspokojenie
A4 zwigzku zZ
tragicznag S$miercia
brata, przy czym
wskutek tego Sad
Okregowy przyznal
D. S. (1 od
oskarzonego tytulem
zado$Cuczynienia za
doznang  krzywde
sume zdecydowanie
zbyt niska
(nieodpowiednia w
rozumieniu art. 446
§ 4 KC).

3. Majaca wplyw
na tre$¢ orzeczenia
obraze  przepiséw
postepowania,  tj.
art. 7 KPK
poprzez dokonanie
dowolnej, nie za$
swobodnej  oceny
zeznan D. S. (1),
wskutek czego Sad
Okregowy blednie
ustalil, ze A. P.
(1) do czasu, gdy
zamieszkat z M.
L. (1), przestal
opiekowaé sie
matka, podczas gdy
z zeznan tych wprost
wynika, ze A. P. (1)
po przeprowadzce
opiekowal sie matka




sporadycznie, co
doprowadzilo do
blednego ustalenia,
ze sytuacja D. S. (1)
po $mierci brata nie
ulegla  znacznemu
pogorszeniu, a jego
Smieré¢ nie obciazyla
dodatkowo D. S.
(1) w kwestii opieki
nad schorowang
matky, co lacznie
spowodowalo, zZe
Sad Okregowy
przyznal D. S. (1) od
oskarzonego tytulem
zado$éuczynienia za
doznang  krzywde
sume zdecydowanie
zbyt niska
(nieodpowiednig w
rozumieniu art. 446
§ 4 KC).

Zwiezle o powodach

uznania zarzutu
za zasadny lub
niezasadny.

1. Zarzuty apelacyjne
zawarte w apelacji
obroncy
oskarzonego,
okazaly sie
nietrafne. Z kolei,
spoérod  zarzutow
zawartych w apelacji
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej, na
uwzglednienie  co
do istoty zashugiwal
tylko jeden,
odnoszacy sie do
razacej

niewspolmiernoSci
(lagodnosci)  kary
pozbawienia

wolnoS$ci




wymierzonej M. T.
za czyn z pkt
I aktu oskarzenia
oraz kary lacznej. W
pozostalym zakresie,
rOéwniez ta apelacja
nie zostala
uwzgledniona.

2. Na wstepie
dalszych
rozwazan
wskazaé¢ nalezy,
ze ,Granice
kontroli
odwolawczej
wyznacza
skarzqgcy w
$rodku
odwolawczym
(.. Granice
kontroli
odwolawczej
wyznaczajqg dwa
elementy o
réznym
charakterze.
Pierwszy to
zakres
zaskarzenia,
ktory ma
charakter staly,
gdyz na kazdym
skarzgcym
spoczywa
obowiqgzek
wskazania w
srodku
odwolawczym
zakresu
zaskarzenia (art.
427 § 1 1in
principio w zw.
z art. 425
$ 2 zdanie
pierwsze k.p.k.).
Drugi element to
zarzuty
odwolawcze; ma
on charakter




»ruchomy”, gdyz

nie zawsze
wyznacza
granice kontroli
odwolawczej.
Zalezy to od
podmiotu
skarzgcego (...)
Jedynie w
wypadkach
wskazanych w
ustawie sad
odwolawczy
zobowiqzany jest
orzekaé poza
granicami
srodka
odwolawczego, a
wiec poza
zakresem
zaskarzenia, a w
wypadku
zaskarzenia
przez
oskarzyciela
publicznego lub
pelnomocnika,
orzekajqc na
niekorzysé
oskarzonego -
takze poza
granicami
podniesionych
zarzutow. Takq
podstawe
stanowiq art.

435, 439 § 1,
art. 440 1 455
k.p.k. W razie
stwierdzenia
Jjednego ze
wskazanych w
tych przepisach
uchybien sad
odwolawczy,
niezaleznie od
zakresu
zaskarzenia oraz
podniesionych
zarzutow,




zobowiqzany jest
wyjs¢ poza te
granice S$rodka
odwolawczegi®Zy
1 i 2 w:
Swiecki Dariusz,
Postepowanie
odwolawcze w
sprawach
karnych.
Komentarz.
Orzecznictwo,
wyd. VII.
Opublikowano:
WKP 2024).

3. Powyisze uwagi
sa nastepstwem
niekonsekwentne;j
postawy procesowej
obrony. We
wniesionej apelacji,
I.pr. H. D.
m.in. stwierdzila, ze
»Ustalenia Sadu co
do faktu popelnienia
przestepstwa przez
oskarzonego,
okoliczno$ci  jego
popelnienia i winy
oskarzonego,
dokonane przez
Sad Okregowy, sa
prawidlowe i nie
podlegaja

wzruszeniu”.  Stad
zapewne wynikala
decyzja o

zaskarzeniu wyroku
sagdu I instancji
przez obrone jedynie
w czesci ,dotyczacej
kary oraz w czeSci
uwzgledniajgcej
powodztwo
cywilne”, ktéremu
to zakresowi
zaskarzenia
odpowiadaly
postawione zarzuty.




W tych warunkach,
badanie przez sad
odwolawczy
prawidlowosci
ustalen sadu meriti,
czy rzeczywiscie
M.W. T. dopuscit
sie spowodowania
Smierci A. P. (2)
i jakie towarzyszyly
temu okolicznosci,
w sytuacji braku

podstaw

wskazanych w
ustawie, byloby
wyjSciem poza

wigzace go granice
kontroli
odwolawczej.

Tym niemniej, w
pisemnej  apelacji
znalazly sie takze
rozwazania

wskazujace na to,
ze M.W. T. dzialal
w  ww. zakresie
~bezsprzecznie” (na

str. 4  apelacji
znalazlo sie to
oczywiScie
niefortunne

sformulowanie) w
zamiarze

ewentualnym i
stanowisko to
zostalo podtrzymane

przez obronce w
trakcie glos6w stron
a  wczeSniej, w
trakcie rozprawy

apelacyjnej
oskarzony, skladajac
dodatkowe
wyjasnienia i

odnoszac sie w
nich do $mierci
pokrzywdzonego,
powiedzial m.in., ze
W  sprawie jest




wiele niejasnosci i
nie pamieta powodu
pobicia tej osoby.
Tym samym, obrona
kwestionowala
ustalenia sadu I
instancji co do winy
M.W.T. awtym, co
do postaci zamiaru,
z jakim mial on
dziala¢ przeciwko A.
P..

Stanowiska te nie

uzasadniajg
dzialania sadu
odwolawczego zZ
urzedu, poza
granicami
zaskarzenia. Nie
wystgpila  bowiem
jakakolwiek zZ
przyczyn,
nakazujgcych

badanie sprawy
takze w zakresie
wykraczajacym,

poza  wskazanymi
w pisemnej apelacji

obrony, zakresie
zaskarzenia i
podniesionymi

zarzutami. Zwazy¢
jedynie nalezy, ze
rozwazania sadu
I instancji co
do doprowadzenia
APlonskiego do
zgonu na skutek
dzialan
podejmowanych
przez MW. T,
tak, jak zostalo
to ocenione wprost,
W wyzej cytowanym
fragmencie
pisemnej  apelacji
obroncy tej osoby,
nie budzily
watpliwoéci, co do




ich pelnej
zasadnoéci, takze
w zakresie postaci
zamiaru, z jakim
oskarzony w tym
zakresie dzialal. W
szczegblnosci, brak
wiec bylo podstaw
do przyjecia, ze
orzeczenie to bylo
razaco
niesprawiedliwe, co
uzasadnialoby
zastosowanie w
postepowaniu
odwolawczym
przepisu art. 440
k.p.k.

4. Odnoénie
wymiaru Kkary za
czyn z  punktu
I aktu oskarzenia,
stanowiska zawarte
w obu pisemnych
apelacjach  nalezy
ocenié jako
przeciwne sobie. Z
kolei wymiar kar za
czyny z punktow II i
ITT aktu oskarzenia,
kwestionowany byt
tylko przez obrofnice
oskarzonego. Nalezy
w tym  miejscu

podkresli¢, zZe
wszystkie
okoliczno$ci
podnoszone w
pisemnych
apelacjach na
potwierdzenie
zasadno$ci,
stawianych w nich
zarzutow
odnoszacych sie

do wymiaru kar
jednostkowych oraz
kar lacznych,
zasadniczo




uwzglednione

zostaly w
rozwazaniach
zawartych w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Warte

podkreslenia  jest
w szczegolnosei to,
ze sad ten wzial
pod uwage zar6wno
te z nich, ktore
byly  niekorzystne
dla MW. T, jak
i korzystne dla tej
osoby.

5. I tak, w
poprzedniej  czeSci
uzasadnienia  sad
odwolawczy odnibst
sie do prawidlowosci
przyjetego ustalenia
(opartego na
szerokich
rozwazaniach, str.
18-19 uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku), ze
odnoénie czynu
Z punktu I
aktu oskarzenia,
oskarzony dzialal z
zamiarem
bezposérednim,
ktéremu nie przeczyt
brak planu jego
dokonania, naglo$é
i emocjonalno$é
dzialania a takze
znajdowanie sie
tej osoby w
stanie nietrzezwo$ci,
ktéore to jednak
nie uniemozliwialo
dokonania przez
niego oceny stanu
pokrzywdzonego i
jego zachowania, a
wiec  postrzegania




jego nietrzezwosci,
wyraznie mniejszej
postawnos$ci i nie
podejmowania przez
niego obrony.

Odno$nie czynu
z punktu II
aktu oskarzenia, to
zauwazy¢ nalezy, ze
sad I instancji nie
przyjal, ze M.\W. T.
doprowadzil
pokrzywdzona M.
L. do stanu
bezbronnosci, przez
co podkreélanie tego
elementu w apelacji
mialo w swoim
zamySle  zapewne
wylacznie
uwypuklenie
niedostatecznego
uwzglednienia  tej
okoliczno$ci  przy
wymiarze kary. Dla
rozstrzygniecia w
tym zakresie nie

miala natomiast
znaczenia
okoliczno$¢, ze
pokrzywdzona

podczas popelniania
tego czynu sprawiala
wrazenie, ze mysli,
ze dokonywala go
inna osoba.

Argumenty

odnoszace sie do
powyzszych

okolicznos$ci, ocenié
nalezy wylacznie
jako polemiczne, nie
wnoszace istotnych
treSci do rozwazan,
jakie \ tych
zakresach winny
zostaé i  zostaly




przeprowadzone
przez sad I instancji.

Miala natomiast

racje obronca
oskarzonego
podkreslajac
odnoénie czynu

z punktu 111
aktu oskarzenia, ze
film z nagraniem
nagief M. L. w
trakcie  obcowania
plciowego zostal
w  krotkim  czasie
usuniety z profilu
pokrzywdzonego.
Okoliczno$¢ ta, co
prawda, nie zostala
wskazana przez
sagd I instancji
jako majaca wplyw
na wymiar Kkary,
to jednak przyjac
nalezy, ze
uwzgledniajac inne
okoliczno$ci,
wiazace sie Z
popehlieniem tego
czynu, ktore zostaly
zaprezentowane w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, nie moze to
wplyna¢ na ocene,
ze kara za ten
czyn byla razaco
niewspoOlmierna, co
uzasadnialoby
zmiane, to jest
wyrazne zlagodzenie
jej wymiaru.

Wreszcie, odno$nie
wymiaru kary
lacznej, to obrona
nie okreélila, jaka
jej zdaniem kara
bylaby wlasciwa,
przy prawidlowym




uwzglednieniu
wszystkich
okoliczno$ci, jakie
sie z nig winny

wiazad. Zamiast
tego, w apelacji
znalazly sie
rozwazania 0
walorze
teoretycznym, luZno
zwigzanym Z
przedmiotem

sprawy. Takze i
w tym zakresie,
nalezy wiec mowic o
wylacznie
polemicznym
charakterze tego
srodka

odwolawczego, ktory

nie uzasadniat
zlagodzenia
wymiaru kary
laczne;j.

6. Mial natomiast
racje pelnomocnik
oskarzycielki
positkowej
podkreslajac, zZe
w zakresie czynu
z punktu I
aktu oskarzenia,
»,Wymierzona
oskarzonemu kara
pozostaje razaco
lagodna wzgledem
stopnia  spolecznej
szkodliwoéci”. Sad I
instancji w istocie,
nie uwzglednit w
wystarczajacym
stopniu uprzedniej,
wielokrotnej
karalnosci M.W.
T. =za  powazne
przestepstwa, w tym
za czyn z art.
148 & 1 kk,
za ktore osoba ta




odbywala juz m.in.
dlugoterminowe
kary  pozbawienia
wolnoSci. Nalezy
przyjaé, ze co pewien
czas, oskarzony
ten dopuszcza sie
bardzo  groznych,
szkodliwych
spolecznie zachowan
i przeszkoda do tego
nie sa konsekwencje,
jakie ponosil, za
poprzednie, tego
rodzaju czyny. Jak
slusznie zauwazyt to

skarzacy,
~Wezesniejsze
odbywanie kar
pozbawienia
wolnoéci nie

przyczynilo sie do
uksztaltowania u
oskarzonego
spolecznie
pozadanych
postaw”. To jest
wiasnie okoliczno$é,
ktoéra nakazuje
oceni¢ M.W. T. jako
sprawce wyjatkowo
niebezpiecznego dla
innych os6b, a co za
tym idzie, wymierzy¢
kare za ww. czyn
z  uwzglednieniem
postulatu zawartego

A apelacji
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej, to jest,
aby cele
wychowawcze kary
ustapily »celom
zapobiegawczym”,
gdyz »Oskarzony
powinien byé
bezwzglednie
odizolowany od

reszty spoleczenistwa




na dlugi czas,
bowiem tylko
woéwcezas nie bedzie
stanowi¢ zagrozenia
dla innych”.

Tym samym, przy
uwzglednieniu
wszystkich
okoliczno$ci
branych pod uwage
przez sad I instancji
przy dokonywaniu
wymiaru kary za
czyn z punktu I
aktu oskarzenia i
kary lacznej, oraz
przy  dodatkowym
uwzglednieniu  ww.
postulatu, jako
odpowiadajace  w
pelni  dyrektywom
wymiaru kar, a
wiec  jako  kary
sprawiedliwe,
nalezalo orzec wobec
M.W. T. kare
13 lat pozbawienia
wolnoSci za czyn
z punktu I aktu
oskarzenia i kare
14 lat pozbawienia
wolno$ci jako kare
laczna, obejmujaca
kary za czyny =z
punktéow I, II i III
aktu oskarzenia.

7. Przechodzac do
zarzutow obu
apelacji zwigzanych
z zasadzeniem na
rzecz D. S. (1) kwoty
40.000 1z} tytulem
zado$éuczynienia, to
nie zaslugujg one na
uwzglednienie.

Whbrew zawartym w
nim twierdzeniom,




sagd I instancji
wlaSciwie ocenil
relacje tej osoby
z A. P, w pehi
zasadnie opierajac
sie w tym zakresie
na prawidlowo
dokonanej  ocenie
zeznan oskarzycielki

positkowej. Na
uwzglednienie
zashuguje wiec
ustalenie,

wynikajace z tego
dowodu, ze ,relacje

miedzy
rodzenstwem w
ostatnich kilku

latach nie byly
szczegOlnie bliskie,
chociaz utrzymywali
kontakty,  chocby
komunikujac sie
telefonicznie”. Jako
prawidlowe nalezy
tez oceni¢ inne,
wskazane przez sad
I instancji i
wynikajace z tych
zeznan ustalenia, ze
D. S. odwolywala sie
w nich gléwnie ,do
wspolnych przezy¢ z
okresu dziecinstwa”,
ze ,w ciagu ostatnich
lat ich wiez ulegla
oslabieniu, glownie z
powodu ponownego
zwigzania sie A.
P. (1) zZ M.
L. (1), ktorego
to zwigzku (...)
nie  akceptowala”
oraz, ze gdy
pokrzywdzony

zamieszkal z ta
kobieta, to ,przestat
opiekowa¢ sie ich
matkg, a co za tym
idzie, kwestia opieki




nad ich matky nie
obciazyla D. S. (1)
wraz ze Smiercig
brata, lecz nastapito
to juz wezeéniej”.

8. Do czeSci z
tych okolicznosci, tj.
w szczegblnosci do
rzadkoSci osobistych

kontaktow tego
rodzenstwa,
wynikajacych z faktu
ponownego

zwigzania sie A. P.
z M. L., podkre$lajac
ich wage dla
kwestionowanego
rozstrzygniecia,
odnosila  sie w
apelacji obronca
oskarzonego. Nalezy
jednak podkresli¢,
ze okolicznoS$ci te,
zostaly przez sad I
instancji
prawidlowo
uwzglednione w
zaskarzonym
wyroku glownie
poprzez przyznanie
zado$éuczynienia na
poziomie znaczaco

nizszym niz
wnioskowany przez
oskarzycielke
positkowa.

0. Brak bylo
tez podstaw do
uwzglednienia
argumentacji,
zaprezentowanej w
uzasadnieniu
apelacji wniesionej
przez te, ww. strone.

Odno$nie
czestotliwos$ci
opiekowania sie A.




P. nad ich matka,
tut. sad przylacza
sie do  ustalen
zaprezentowanych w
uzasadnieniu

zaskarzonego

wyroku, uznajac
wypowiedz D. S.
o sporadycznosci tej
opieki jako nieostra,
niekonkretna i w
istocie niewiele
sadowi moéwiaca
i dajaca. Przy
czym, w kontekScie

koniecznoSci
zapewnienia tej
matce nalezytej

opieki i zapadlego
rozstrzygniecia, nie
ma wiekszego
znaczenia to, czy
pokrzywdzony w
ogole zaprzestat
wykonywania tego,
cigzacego na nim ze
wzgledow

rodzinnych i
spolecznych
obowigzku, czy
czynil to wylacznie
»Sporadycznie”.

Z kolei takie
okolicznosci, jak
fakt, ze A.
P. byt ojcem
chrzestnym D. S.
(3), pokrzywdzony i
oskarzycielka
positkowa skladali
sobie wzajemne
zyczenia $wigteczne
1 urodzinowe, ta
ostatnia osoba
do$wiadczyla
glebokich,
negatywnych odczué
wigzacych sie ze
Smiercig brata,




skutkujacych
koniecznoScia
brania lekéw
uspokajajacych i
noszeniem  zaloby
oraz akcentujac
swdj bliski zwigzek
z ta, zmarlg
osoba, aktywnie
uczestniczyta w
procesie, bedac
»,obecna na kazdym
terminie rozprawy”,
zostaly
uwzglednione w
wysokoSci
przyznanego
zado$éuczynienia.
Jak wiec stwierdzit
sad I  instancji
A4 uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, jest to
Swiadczenie majace
na celu ,zlagodzenie
cierpienia
psychicznego
wywolanego
Smiercig osoby
najblizszej” i
uwzgledniajace
»,dramatyzm doznan
0s6b bliskich,
poczucie
osamotnienia i
odczuwalnej pustki,
cierpienia i wstrzas
psychiczny, role
jaka osoba zmarla
odgrywala w
rodzinie, a takze to,
czy najblizsi beda
umieli sie znaleZ¢ w
nowej rzeczywisto$ci
(Komentarz do art.
46 k.k. red. Stefanski
2023, wyd. 6/
Stefanski)”.




W tych warunkach
przyja¢ nalezy, ze
zasadzona 1z tego
tytulu kwota 40.000
zl, jako w pekni

adekwatna do
okoliczno$ci
przedmiotowej
sprawy, a
jednoczeénie
realizujaca cel
kompensacyjny jest
odpowiednia, co

oznacza, ze nie
istnieje konieczno$é
modyfikacji j€j
badz
zgodnie z wnioskiem
obrony, badz
zgodnie z wnioskiem
oskarzycielki

positkowej.

wysokosci,

Wnioski

1. Obroncy
oskarzonego r.pr. H.
D. o zmiane wyroku
w zaskarzonym
zakresie i
wymierzenie
oskarzonemu M. T.
lagodniejszych kar
jednostkowych ~ w
dolnych granicach
ustawowego
zagrozenia,
samym nizszej kary
laczne;j.

a tym

2. Pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej- adw. M.
B.:

a) w odniesieniu do
czynu przypisanego
oskarzonemu M. T.
w pkt I tego wyroku

# zasadne

# czesciowo
zasadne

# niezasadne




poprzez orzeczenie
wobec oskarzonego
kary  pozbawienia
wolno$ci w

wymiarze 15 lat,

b) w zakresie

orzeczenia o
zado$éuczynieniu
(pkt VI
zaskarzonego
wyroku) poprzez
zasadzenie od
oskarzonego na

rzecz D. S. (1) lacznie
kwoty 100.000 zi
(sto tysiecy zlotych)
tytutem
zado$éuczynienia za
doznang krzywde.

Zwiezle o powodach
uznania  wniosku
za zasadny lub
niezasadny.

Z przyczyn, o]
ktérych byla mowa
we wezesniejszej
czeSci uzasadnienia,
jako czeSciowo
zasadny ocenic
nalezalo zarzut a)
zawarty w apelacji
adw. M. B. a
pozostale  wnioski,
zarOwno tego
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej jak i
obroncy
oskarzonego,
nalezalo nie
uwzglednic.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE




UWZGLEDNIENIY
Z URZEDU

Wskazaé¢ wszystkie
okolicznosci, ktore
sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie

od granic
zaskarzenia i
podniesionych

zarzutow (art. 439
k.pk., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci.

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

1 Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot i zakres

zmiany




Zmiana
dotyczyla
podwyzszenia do
13 lat, kary
pozbawienia
wolnosci
orzeczonej wobec
oskarzonego M.
T. za czyn z pkt 1.
sentencji wyroku
i podwyzszenia
do 14 lat, kary
tqgcznej
pozbawienia
wolnosci za
przypisane
oskarzonemu
czyny.

Zwiezle o powodach
zmiany.

Z przyczyn
wskazanych we
weczesniejszych
fragmentach
uzasadnienia.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia.




Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci
Zwiezle o powodach
uchylenia.
Konieczno$c¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania
Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia.
4. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
warunkowego
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
warunkowego
umorzenia ze
wskazaniem
podstawy  prawnej
warunkowego
umorzenia
postepowania.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia.

5.3.2.
Zapatrywania




prawne i
wskazania co do

dalszego
postepowania
5.4. Inne

rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskazaé
rozstrzygniecia
wyroku.

punkt

Z

Przytoczy¢
okolicznosci.

I.c)

Na podstawie art. 63
§ 1 kk., zaliczenie
oskarzonemu, na
poczet
w  podpunkcie 1.
b) kary

pozbawienia

0I'ZEeCZOnej
lacznej
wolnoéci, okresu
rzeczywistego

pozbawienia

wolno$ci w sprawie
od dnia 1 Ilutego
2022 roku godzina
19:05 do  dnia
26 marca 2024
roku przy przyjeciu,
ze jeden  dzien
rzeczywistego

pozbawienia

wolno$ci réwna sie
jednemu dniowi
kary
wolnosci.

pozbawienia

6. Koszty Procesu

Wskazac
oskarzonego.

Wskazac
rozstrzygniecia
wyroku.

punkt

Z

Przytoczy¢
okolicznosci.

M. T.

III.i1V.

1. W podpunktach
a) i b), zgodnie z
wnioskami




zawartymi w

apelacjach, na
podstawie art. 618
§ 1 kpk, sad

zasadzil na rzecz
adw. M. B.ir.pr. M.
K. wynagrodzenia
w  kwotach  po
1.476 zl, z tytulu
pelienia przez te
osoby
postepowaniu
odwolawczym,
odpowiednio
pelnomocnika
oskarzycielki
posiltkowej i obrornicy

funkeji  w

oskarzonego.

2.  Uznajac, ze

uiszczenie przez
MW. T. Kkosztow
sadowych  byloby

zbyt ucigzliwe dla
tej osoby z powodu
braku statego Zrédla
dochodu i majatku,
sad w trybie art.
624 § 1 kpk,
zwolnil te osobe od
ich ponoszenia a
wydatkami
poniesionymi w
postepowaniu
odwolawczym,
obciazyl
Panstwa.

Skarb

7. PODpiSY

Przemystaw
Filipkowski
Stawomir

Dariusz Drajewicz

Machnio




Wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie wydany w
dniu 17 kwietnia 2023
roku w sprawie sygn. akt
XVIII K 64/22

Podmiot wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel publiczny
albo prokurator w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany
w sprawie o wydanie

wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$é
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka
karnego lub innego




rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku niz
wskazany w art. 438
pkt 1 k.p.k., chyba
ze pomimo blednej
podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli mogl on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razqca
niewspoltmiernosci

kary, srodka karnego,
nawiqzki ub




niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

Oznaczenie zapadlego
wyroku

Wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie wydany w
dniu 17 kwietnia 2023
roku w sprawie sygn. akt
XVIII K 64/22

Podmiot wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel publiczny
albo prokurator w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca




# oskarzony albo skazany
w sprawie o wydanie

wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1




k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepiséow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli mogl on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razqca
niewspoltmiernosci
kary, srodka karnego,
nawiqzki ub
niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajqcego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




