0.1.Sygn. akt VIII AKa 306/23

1.WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2023r.

Sad Apelacyjny w Warszawie — Wydziat VIII Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Adam Wrzosek

Sedziowie: SA Stawomir Machnio

SO (del.) Michal Bukiewicz (spr.)

Protokolant: Ewelina Turlej

przy udziale prokuratora Renaty Spiewak

po rozpoznaniu w dniu 77 grudnia 2023r.

sprawy

M. G.@@),corkiL.iH. zd. B., urodzonej (...) w S.

oskarzonej o czyny z art. 286 § 1 kk i z art. 13 §1 kk w zw. z art. 28681 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 grudnia 2022r., sygn. akt VIII K 132/18

orzeka:

1. wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymuje w mocy ;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. O. kwote 600 (sze$éset) zlotych tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawna udzielona z urzedu w postepowaniu odwotawczym, ktéra powieksza sie o stawke podatku VAT;

3. zwalnia oskarzona od oplaty i ponoszenia pozostatych kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze przejmujac
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 306/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 grudnia 2022r. sygnatura akt VIII K 132/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiqgzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. M. G. (1) oskarzona jest osobg | informacja z K. .D)-C..)
wielokrotnie karana

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.1.1.1

informacja z K.

Sad Apelacyjny obdarzyt wiarg
informacje z K. albowiem dokument




zostal wystawiony przez uprawniony
podmiot, w  zakresie  jego
kompetencji a jego wiarygodno$é nie
byla kwestionowana przez strony

1.1.6.

nieuwzglednione
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore
za niewiarygodne
niemajqgce
ustalenia faktow)

Dowody

sqd wuznal

znaczenia

przy

oraz
dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

razaca niewspOlmiernos$ci
kary

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny

Przeprowadzona  przez
Sad Apelacyjny kontrola
instancyjna zaskarzonego
orzeczenia pozwala na
stwierdzenie, ze wysoko§¢
wymierzonej przez Sad
Okregowy  wobec M.




G. (1) kary 2 Ilat
pozbawienia wolnoéci nie
cechuje sie razaca
niewspolmiernoscia,

wobec czego apelacje
obroncy oskarzonego
uznac nalezalo za
niezasadna. Z  uwagi
natomiast na to, ze
skarzacy nie kwestionowal
ustalen faktycznych,
kwalifikacji prawnej
zarzucanych czynéw czy
tez winy M. G.
(1) odnoszenie sie do
tych kwestii uznaé
nalezy za  niecelowe
i poprzesta¢c wylacznie
na stwierdzeniu, ze w
ocenie Sadu Apelacyjnego
zgromadzony w
przedmiotowej  sprawie
material dowodowy jest
kompletny, a jego ocena,
dokonana przez sad I
instancji - prawidlowa i
niebudzaca watpliwosci.

Odnoszac sie do
podniesionego w apelacji
zarzutu zaznaczy¢ nalezy
w pierwszej kolejnosci, ze
razaca niewspolmierno$é
kary zachodzi wowczas,
gdy sad I instancji
w spos6b  jaskrawy
nie wywazy rodzaju i
wysoko$ci  wymierzanej
kary z okoliczno$ciami
przewidzianymi w art.
53 § 1 1 2 kk,
co skutkowa¢ bedzie
nieproporcjonalnoscia tej
kary. Podkreélic nalezy
przy tym, ze na gruncie
art. 438 pkt. 4 k.p.k. nie
chodzi o kazda ewentualng
rbznice w ocenach co
do wymiaru kary, ale
o rbéznice ocen tak




zasadniczej natury, iz kare
dotychczas  wymierzona
nazwa¢ mozna byloby,
rbwniez w potocznym
znaczeniu tego slowa,
yrazaco" niewspdhmierna,
to jest niewspdlmierna
w stopniu nie dajacym
sie zaakceptowaé. Zmiana

zaskarzonego wyroku
z powodu razacej
niewspoOlmiernosci

orzeczonej kary moze mieé
zatem miejsce dopiero
wtedy, gdy wykazana
zostanie wyrazna
dysproporcja miedzy kara
wymierzong przez sad I
instancji a karg, jaka
nalezaloby wymierzy¢ w
nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie
dyrektyw wymiaru kary
(por. Wyrok Sadu
Apelacyjnego A
Warszawie z dnia 28
grudnia 2004 roku, sygn.

akt IT AKa 514/04).
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego , Sad

Okregowy wymierzyt M. G.
(1) kare proporcjonalng i
adekwatna do okoliczno$ci
przedmiotowej sprawy, co
nastepnie w  nalezyty
spos6b uzasadnil.
Zauwazy¢  nalezy, ze
przypisane podsadnemu
czyny zagrozone sg kara
pozbawienia wolnoéci od
6 miesiecy do lat
8 . Nadto kara w
warunkach przyjecia
iz czyny stanowia ciag
przestepstwa z art. 91
81 kk moze by¢
wymierzona w wysokos$ci
do gornej granicy
ustawowego  zagrozenia




zwiekszonego o polowe.
Sad I instancji natomiast
wymierzyl oskarzonej kare
2 lat pozbawienia
wolnoSci, a zatem
w  dolnych granicach
ustawowego  zagrozenia.

Podzieli¢ trzeba
stanowisko Sadu
Okregowego , ze
zarzucane oskarzonej
czyny  cechowaly  sie
znacznym stopniem

spolecznej szkodliwoéci.
Podsadny swoja postawa
dal wyraz calkowitego
lekcewazenia norm
prawnych oraz dotychczas
stosowanych wobec niej
dzialan wychowawczych.
Przestepczych zachowan
dopuszczala sie  ona
ponadto w  krotkich
odstepach czasu co
$wiadczy o przemySlanych
sposobie dzialania
nakierowanym na szybkie
wzbogacenie sie kosztem
praw majatkowych innych
o0s6b. Trafnie sad I
instancji zwrocit takze
uwage na uprzednia,
wielokrotng karalno$¢ M.

G. , é&wiadczaca o jej
lekcewazacym  stosunku
do obowiazujacego

porzadku prawnego oraz
braku refleksji nad
swoim  postepowaniem.
Podnoszony przez
skarzacego fakt, ze
oskarzona jest osobag
schorowang , w trudnej
sytuacji ~ zyciowej  nie
moze usprawiedliwiac¢
nagannego  zachowania
podsadng i nie stanowi
okoliczno$ci

przemawiajacej za
zlagodzeniem




wymierzonej przez Sad
Okregowy kary, zwlaszcza
ze, jak juz podniesiono
wczesniej, kara ta
wymierzona zostala w
dolnych granicach
ustawowego zagrozenia i
stanowi zdaniem sadu
II instancji, adekwatna
reakcje na popelnione
przez M. G. (1) czyny.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego
i wymierzenie oskarzonej
kary jednego roku
pozbawienia wolnoéci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niezasadno$ci
podniesionego w apelacji
zarzutu brak bylo podstaw
do uwzglednienia wniosku
obroncy oskarzonego i
zlagodzenia kary 2
lat pozbawienia wolnoSci,
wymierzonej podsadnemu
przez sad I instancji.

4. OKOLICZNOSCI

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznosSci

5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

PODLEGAJACE

SADU




1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 grudnia
2022r. sygnatura akt VIII K 132/18 w zaskarzonej czesci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Podniesiona w apelacji argumentacja obroncy
oskarzonego nie mogla podwazy¢ prawidlowosci i
zasadno$ci rozstrzygniecia Sadu Okregowego w zakresie
rodzaju i wysokoéci kary wymierzonej M. G. (1) .
Wobec tego, wniosek skarzacego o zmiane zaskarzonego
wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego kary 1 roku
pozbawienia wolno$ci nie zostal uwzgledniony, a wyrok
utrzymano w mocy.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.
Zwiezle o powodach uchylenia
5.3.1.2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.

nowo przewodu w caloSci




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10.
zawarte w wyroku

Inne rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad Apelacyjny zwolnil oskarzona od uiszczenia
przypadajacych na nig kosztow
postepowaniu odwolawczym, przejmujac wydatki na
rachunek Skarbu Panstwa. Zgodnie bowiem. z art. 624 §
1 k.p.k., sad moze zwolni¢ oskarzonego lub oskarzyciela
positkowego w caloSci lub w czesci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, jezeli istnieja
podstawy do uznania, Ze uiszczenie ich byloby dla
nich zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna,
majatkowa i wysoko$¢ dochoddw, jak réowniez wtedy,
gdy przemawiaja za tym wzgledy stluszno$ci.

sadowych w




Sad Apelacyjny zasadzil ponadto od Skarbu Panistwa
na rzecz adwokat E. O. kwote 600 zlotych, stanowiaca
wynagrodzenie za pomoc prawng udzielona z urzedu w
instancji odwolawczej przez Sagdem Apelacyjnym oraz
podatek VAT. Zgodnie bowiem z § 17 ust. 2 pkt.
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu, oplata za obrone
przed sadem apelacyjnym wynosi 600 zlotych. Powyzsza
oplate nalezalo nastepnie, zgodnie z § 4 ust. 3 ww.
Rozporzadzenia, podwyzszy¢ o kwote podatku VAT.

7. PODPIS

SSA Stawomir Machnio SSA Adam Wrzosek SSO (del.) Michal Bukiewicz

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia 21

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

grudnia 2022r. sygnatura
akt VIII K 132/18

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




