0.1.Sygn. akt VIII AKa 363/23

2.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.18 grudnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia SA Michat Lasota (spr.)
sedziowie SA Slawomir Machnio

SO (del.) Michat Bukiewicz

Protokolant sekr. sqd. Klaudia Kulbicka

przy udziale prokuratora Wojciecha Skory

po rozpoznaniu na rozprawie 18 grudnia 2023 r.

sprawy R.C. (C.)s.S.iK.zd. O.

ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 280 § 2 Kk, z art. 280 § 2 kki z art. 281 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce z wyboru

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 11 sierpnia 2023 r.
sygn. akt XVIII K 30/23

orzeka:

I. wyrok utrzymuje w mocy w zaskarzonej czesci;

II. zwalnia skazanego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstw kosztéow sgdowych za
postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 363/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 11 sierpnia 2023 r. w sprawie XVIII K 30/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzy$¢ # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




1.1.6.

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody,
za niewiarygodne
niemajqgce
ustalenia faktow)

Dowody

ktore saqd uznal

znaczenia

przy

oraz
dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Obraza przepisow | # zasadny
postepowania, ktora
miala wplyw na|?* czesciowo zasadny
tresé zaskarzonego. # niezasadny
wyroku w postaci

naruszenia art. 410
kpk, polegajacego na
nieuwzglednieniu w
wyrokowaniu

caloksztaltu

okolicznosci

wawnionych w toku
rozprawy glownej, tj.
wawnionych  przez
M. C. i J. B.
w ich zeznaniach
informacji, ze
sprawcy napadu w
R. mieli przybyé
na miejsce zdarzenia
kradzionym

samochodem marki
A. (..), ktora to
informacja znajduje




potwierdzenie
poprzez ujawnienie
tegoz pojazdu (co
wynika z zalgczonych
do akt postepowania
akt sprawy 3 Ds.
127/2003
prowadzonej przez
Prokurature
Rejonowq w Rykach),
oraz ujawnionych
przez J. B. w jego
zeznaniach
informagji, ze
sprawcy napadu w
R. po zdarzeniu
powrocili do w.
pociggiem;

co skutkowalo
naruszeniem art. 7
kpk, polegajacym na
wadliwej,
przekraczajqcej
granice swobodnej
oceny, niezgodnej z
zasadami
prawidtowego
rozumowania,
wskazan wiedzy 1
doswiadczenia
Zyciowego, ocenie
dowodéw w postaci
zeznan sSwiadkow A.
M., M. C. oraz
J. B., skutkujgcej
przyznaniem waloru
wiarygodnosci
zeznaniom A. M.,
ktore staly sie
nastepnie podstawa
ustalen faktycznych
w spawie i odmowq
przyznania  waloru
wiarygodnosci
zeznaniom
pozostalych
swiadké6w - M. C.
i J. B., ktorych
prawidtowa ocena




powinna prowadzié
do przyjecia, iz
oskarzony nie
uczestniczyl w
zdarzeniach
stanowiqcych
podstawe
zarzucanych mu

czynéw a co najmniej
nie mialt i nie mogl
mieé Swiadomosci
co do przestepczego
celu wyjazdu i
nie uczestniczyl w
zdarzeniach
stanowiqcych
podstawe
zarzucanych
czynow swiadomie, co
powinno skutkowaé
uniewinnieniem
oskarzionego;

mu

z ostroznosci
procesowej
rowniez naruszenie
art. 5 § 2 kpk poprzez
nierozstrzygniecie
niedajgcych sie
usungé¢ waqatpliwosci
na korzysé
oskarzonego, przy
czym powstanie
takich  rozbieznosci
powinno by¢é skutkiem
prawidlowej  oceny
zeznan sSwiadkow A.
M. (Gako
niewiarygodnych), a
takze M. C.iJ. B..

zas

Zwiezle o  powodach

uznania zarzutu za
zasadny,

zasadny albo niezasadny

czes$ciowo

Zgodnie z art. 410 kpk,
podstawe wyroku
moze stanowié¢ tylko




caloksztalt
okolicznosci
wawnionych w toku
rozprawy glownej.

Bez wqtpienia, wbrew
twierdzeniu z apelacgji,
Saqd Okregowy za
podstawe swajego
wyroku przyjal
wlasnie  caloksztalt
okolicznosci, ktore
zostaly wawnione
w toku rozprawy
glownej, o czym
przekonuje lektura
pisemnego
uzasadnienia, ale
przede wszystkim
lektura akt sprawy.

Obwiqgzek z art. 410
kpk, skierowany do
Saqdu, nie oznacza
jednak, wbrew temu,
co zdaje sie twierdzié
obronca, ze kazdy
z przeprowadzonych
na rozprawie gltéownej
dowodow i to w
calosci ma stanowié
podstawe ustalen
Jaktycznych, co jest
przeciez niemozliwe,
czesto bowiem z
poszczegolnych
dowodoéow
wyprowadzi¢ mozna
rozne i to
przeciwstawne
wnioski.

Trafnie w tym
zakresie

wypowiedzial sie
ostatnio Sad
Apelacyjny w

Warszawie, w wyroku
zZ 25 maja 2023 r. w
sprawie IT AKa 321/21,




wywodzgqc, ze "obrazy
art. 410 kpk nie mozna
postrzegaé w tym, ze
okreslone dowody po
ich przeprowadzeniu

nie staly sie podstawaq
ustalen".
Sad Okregowy

przeprowadzil dowod
z  dokumentéow z
akt 1innej sprawy
bedgcej na etapie
postepowania
przygotowawczego,
poprzez ujawnienie
ich bez odczytywania.
Sad ten bezposrednio

przeprowadzil
dowody 2z zeznan
M. C. i J.

B.. Przeprowadzenie
tych dowodow zostalo
utrwalone w
protokole rozprawy
glownej i1 co do
tego nie ma zadnych
wagatpliwosci.

Sqd meriti nastepnie
dokonatl oceny
wskazanych
dowodoéw, czemu dal
wyraz w pisemnym
uzasadnieniu.

Dowody z
dokumentéow zostaly
wiec ocenione w ten
sposob, ze "nie budzily
watpliwosci Sqdu co
do swej prawdziwosci
i wiarygodnosci".

Dowody zas$ z zeznan
M. C. i J. B.
zostaly ocenione w
ten sposob, zie w
cze$ci zostaly uznane
za wiarygodne, a w




czesci za calkowicie
niewiarygodne.

Zatem, powyzsze
dowody nie zostaly
niejako zapomniane,
przy wyrokowaniu,
po prostu Sad
wyprowadzil z nich
inny wniosek, niz ten,
ktorego oczekiwalby

obronca, Jjak i
zapewne sam
skazany.

Jak sie wydaje, po
lekturze apelacji, w
tym jej uzasadnienia,
dla obroncy istotna
Jjest kwestia
samochodu, ktéorym
uczestnicy zdarzenia,
bedagcego

przedmiotem osqdu,
przybyli do R., jak
tez kwestia powrotu
z R.. Rzecz w tym,
jak podaje obronca,
czy bylo to kradzione
A. (.., czy tez
samochod skazanego
oraz czy ze zdarzenia
uczestnicy powrdécili
autem skazanego, czy
pociqggiem.

Sad Okregowy,
ustalajqc stan
Jaktyczny, przyjal, ze
skazany i inne osoby
do R. przyjechaly
miedzy innymi
samochodem
skazanego i1 w taki
sposob z R. wrocili.

Jak juz wskazano
wyzej, Sad nie
pomingl przy tym
zadnego dowodu, a po
prostu




przeprowadzone
dowody ocenil, a
nastepnie
wyprowadzil wniosek

co do stanu
Jaktycznego.

Sad Okregowy
bowiem w  pelni
zasadnie i
przekonywujgco
stwierdzil w
pisemnym
uzasadnieniu,

oceniajgc zeznania A.
M., co jednak ma
szersze znaczenie w
kontekscie zarzutu, ze
"pewne niescislosci,
czy odrebnosci, o

drugorzednym w
ocenie Sqdu
charakterze

(dotyczqce np. marek
samochodéw uzytych
do popelienia tych
czynow), byly czyms
naturalnym z racji

bardzo znacznego
uplywu czasu od
relacjonowanych

zdarzen (ponad =20
lat) i nie swiadczyly
w zaden sposob
o0 niewiarygodnosci
Jjego relacji”.

Istotnie, dysponujqc
Jjuz tylko podstawowq
wiedzq z zakresu
Junkcjonowania

pamieci, bez obawy
popelnienia bledu
mozna przyjqgé, ze

o ile wyraznie
pamieta sie, ze
do zdarzenia doszlo,
zwlaszcza takiego,
ktore bylo

nacechowane




emocjonalnie, jak tez
kto w tym zdarzeniu
bral udzial, te
informacje  bowiem
zdarzenie
konstytuwjq, o tyle
jednak moze ulec
zatarciu, Jjakim
autem, nawet czy bylo
to auto kradzione,
przybyto na miejsce
zdarzenia i w jaki
spos6b z  miejsca
zdarzenia oddalono
sie.

w ten Sposob,
wypowiadajgc sie
nieco na temat
wiarygodnosci
dowodoéw. przejsé
mozna do rozwazenia,
tym razem bardziej
bezposrednio,
rzekomego
uchybienia z art. 7
kpk.

Godzi sie jednak,
w tym kontekscie,
wskazaé na niezwykle
trafny Judykat
tutejszego Sadu
Apelacyjnego w
postaci wyroku z
22 marca 2023
r. w sprawie II
AKa 514/21, w
ktorym wywiedziono,
ze "Wiqzanie art. 7 1
410 kpk jest zasadne
tylko wowczas, gdy
wykazane zostanie, ze
uchybienie poprawnej
oceny dowodow bylo

spowodowane
pominieciem istotnej
okolicznosci
zdarzenia, baqdz

niewyjawnienia jej na




rozprawie w sposob

niezgodny z
procedurq
gromadzenia i
przeprowadzania
dowodow. w

przypadku, gdy Sad
prawidlowo ujawnil
narozprawie dowody,
ktore pozwolity na

wydanie
rozstrzygniecia w
sprawie i1 poddal
je  ocenie, zarzut
naruszenia art. 410
kpk jest
bezpodstawny".

Przy tym, zgodnie
ze wskazang wyzej
normaq, z art. 7
kpk, kazdy dowéd
w procesie, ktory
rzecz jasna zostal

przeprowadzony,
ocenié nalezy
swobodnie, z
wwzglednieniem

zasad prawidlowego
rozumowania oraz
wskazan wiedzy i
doswiadczenia
Zyciowego.

Uprzedzajac  dalsze
rozwazania,
stwierdzié trzeba, ze
wlasnie w taki sposoéb
zostaly ocenione przez
Saqd meriti dowody
przeprowadzone w
postepowaniu
Jjurysdykcyynym, w
tym dowody z zeznan
nie tylko A. M.,
ale roéowniez M. C.
i J. B.. Takze, co
Jjuz wyzej wskazano,
Sadowi zaden istotny




dowéd nie znikngl z
pola widzenia.

Omawiane
zagadnienie trafnie
ujal Sad Apelacyjny w

Warszawie w wyroku
z 17 maja 2023 r.
w sprawie II AKa
411/22, wywodzgc,
ze "Do uzasadnienia
naruszenia
standardéw
swobodnej oceny badz
interpretacji
dowodow nie
wystarczy
subiektywne
przekonanie
skarzqcego o
niesprawiedliwosci
orzeczenia, a
konieczne Jest
wykazanie, ze w
zaskarzonym wyroku
poczyniono ustalenie
Jaktycznie nie majqgce
oparcia w
przeprowadzonych
dowodach, albo ze
takiego ustalenia nie
poczyniono mimo, ze
z przeprowadzonych
dowodoéw okreslony
Jakt  jednoznacznie
wynikal, wzglednie
wykazanie, iz tok
rozumowania sqdu
I instancji byt
sprzeczny ze
wskazaniami
doswiadczenia
Zyciowego,
prawidlami logiki, czy
zasadami wiedzy".

Zaznaczenia wymaga,
ze Sqd Apelacyjny
w tej sprawie w
calosci podziela oceny




Sadu Okregowego,
co do dowodow,
a w szczegolnosci
co do dowodoéw
wymienionych przez
obronce w zarzucie.

Wbrew temu, co
wywiodla obronca,
nie jest tak, ze
Sad meriti tylko
przyjal, ze zeznania
A. M. zastugujg na
walor wiarygodnosci,
a zeznania M. C. i J.
B. na taki walor nie
zastugujaq.

Przeciez juz prosta
lektura pisemnego
uzasadnienia nie
moze pozostawié
watpliwosci, ze Sad
Okregowy zeznania
kazdego z tych
sSwiadkéw wuznal w
czesci za wiarygodne,
a w czesci za
niewiarygodne.

Istotnie, najwicksze

znaczenie dla
ustalenia stanu
Jaktycznego mialo
to co zeznal A.
M., nie oznacza

to jednak, zie w
calosci przyznano mu
walor wiarygodnosci.
Mniejsze  znaczenie

przypisal Sad
zeznaniom M. C.
i J. B., nie

oznacza to rowniez,
ze dowodom tym
w calosci przyznano
walor
niewiarygodnosci.

Przeciez, jak juz
wskazal Sad a




quo w pisemnym
uzasadnieniu, a co
wprost wynika z
dokumentu z akt
sprawy w postaci
protokotu

przestuchania,
Swiadek M. C.
nie kwestionowat
udziatu skazanego
w kazdym z
przypisanych
przestepstw.

Analogicznie sytuacja
wyglada w zakresie
zeznan J. B., co do
zdarzenia w P..

Sqd Okregowy nie
stracil wiec z pola
widzenia
wewnetrznej
sprzecznosci w
procesowych
relacjach M. C. i J.
B.. Poddajqgc to ocenie,
dokonal zestawienia
z zeznaniami  A.
M., a swojg ocene
klarownie
przedstawil w
pisemnym
uzasadnieniu.

Przy tym, nawiqzujqgc
do doswiadczenia
zZyciowego, Sad meriti
szczegolowo rozwazyl

i odrzucil, Jjako
zupelnie
nieprawdopodobngq

bo takze skrajnie
naiwng, jednag z
prezentowanych
mozliwosci, to jest
"wykorzystanie” do
prowadzenia pojazdu
niejako
przypadkowego
kierowcy,




niemajqcego
Swiadomosci celu
dzialania innych oséb.

Warto zaznaczyd,
ze sama apelujgca
wydaje sie nie
byé przekonang o
zupelnej trafnosci
swoich twierdzen,
bowiem te sq
uporzqdkowane w
porzadku malejgcym.
Obronca wywodzi
niemalze, ze

skazanego nie bylo,
a jak jednak byl to
nie wiedzial, a jak
wiedzial, to byl tylko
pomocnikiem, a bedagc
zas wspolsprawca,
nie powinien zaplacié

pokrzywdzonemu
calosci, tytutem
naprawy szkody,
tylko czesé.

Wiec, podsumowujqc,
przeprowadzono
dowody konieczne,
ktore zostaly réowniez
prawidlowo ocenione
i w konsekwencji z
ktorych
wyprowadzono trafne
wnioski, co do
sprawstwa i co do
winy.

Klarownemu
stanowisku Sadu
Okregowego, obronca
przeciwstawila
Jjedynie wywody
dowolne, o
charakterze
polemicznym, w

zwiqzku z czym
nie zdola dokonanej
oceny




przeprowadzonych
dowodoéw podwazyé.

Nadto, wbrew temu,
co podala obronca,
sprawstwo 1 wina
nie wynika jedynie
z zeznan A. M., ale
takze z zeznan M. C. i
J. B., przynajmniej w
czesci.

Zatem, wobec
powyzszego w spawie
nie wystgpila, bo
nie mogla wystagpié,
sytuacja "niedajqgcych
sie usunqé
watpliwosci”", zart. 5 §
2 kpk.

Zagadnienie to
zostalo tranie ujete w
orzecznictwie,

ostatnio na przyklad
w wyroku Sqdu
Apelacyjnego w
Warszawie z 20
pazdziernika 2023 r.
w sprawie II AKa
137/21, w ktorym
zasadnie stwierdzono,
ze "Zastosowanie
zasady in dubio
pro reo ogranicza
sie do sytuacji,
gdy waqtpliwosci staqd
wynikajqce majq
charakter
nieusuwalnych.
Dopiero bowiem
wowczas realizuje
sie¢ ustawowy nakaz
rozstrzygania ich na
korzysé oskarzonego,
ktory w zadnym
wypadku nie odnosi
sie do sytuacji
wystepowania
rozbieznosci w




materiale

dowodowym. Reguly
zart. 2§ 2iart. 58§
2 kpk, z ktoérych zadna
nie ma normatywnej
przewagi nad drugaq,
ale pozostajq w
stosunku wzajemnego
dopelniania sie, nie
sprowadzajq sie
wszak do powinnosci
dania wiary wersji
korzystniejszej dla

oskarzonego, ale
nakazujq ustalié
wersje prawdziwaq".

Jak juz wyzej podano,
Saqd Okregowy
dowody ocenil
prawidlowo, a z

Jjego pola widzenia
nie wumkngl zaden
dowéd istotny. Zatem,
nie tylko sam
Sad orzekajgcy, ale
kazdy zewnetrzny
obserwator, nie jest
w stanie wskazaé¢ na
niedajgce sie usunqé
wagatpliwosci.

W tym kontekscie
godzi sie przytoczyé

wyrok Sadu
Najwyzszego z 12
pazdziernika 2023

r. w sprawie III
KK 314/22, w
ktéorym wskazano, ze
"Zastosowanie art. 5
§ 2 kpk mozliwe jest
nie tylko w sytuacji,
gdy Sad rzeczywiscie
powzigl waqtpliwosci
co do treséci ustalen
Jaktycznych lub
wykladni prawa i
wobec niemoznosci
ich usuniecia




rozstrzygnagl je na
niekorzysé
lustrowanego. O jego
obrazie mozna moéwié
rowniez wtedy, gdy
w oparciu o analize
danej sprawy w
pelni uprawnione jest
twierdzenie, ze tego
rodzaju wagqtpliwosci
Sqd powinien powziqé
i rozstrzygngé je na
korzysé oskarzonego.
Oznacza to, ze do
kregu watpliwosci, o
ktorych mowa w art.
5 § 2 kpk, nalezq
nie tylko dostrzegane
przez sad, ale rowniez
takie, ktore powinny
byé zavuwvazone'.

Celnie wypowiedzial

sie rowniez w
tym  zakresie Sad
Apelacyjny w

Warszawie w wyroku
zZ 12 czerwca 2023
r. w sprawie II AKa
513/21, wywodzqgc, ze
"Zarzut obrazy art. 5
§ 2 kpk moze byé
uznany za skuteczny
tylko wowczas, gdy
zostanie wykazane,
ze Sad rzeczywiscie
mial wagqtpliwosci o

takim charakterze
i nie rozstrzygngl
ich na korzysé

danego oskarzonego.
Dla zasadnosci tego
zarzutu nie wystarczy
zaprezentowanie

przez strone wlasnych
wgatpliwosci co do
stanu dowodow".

Wniosek




Zmiana zaskarzonego

wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od

czynow zarzucanych
mu w punktach 1
i II zaskarionego
wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Przedstawiony
zarzut,
sprowadzajqcy sie
do obrazy przepiséw
postepowania, nie
zostal potwierdzony,
w zwiqzku z czym, nie
ma podstawy prawnej
i SJaktycznej do

orzeczniczej
ingerencji w wyrok
Sadu pierwszej
instancji.

Zgodnie bowiem z
art. 437 § 1 kpk,
Saqd odwolawczy jest
uprawniony jedynie
do, utrzymania w
mocy, zmiany lub
uchylenia
zaskarzonego
orzeczenia, w calosci
lub w czesci.

Przy tym, CcOo
oczywiste, kazdy typ
modelowego

rozstrzygniecia Sqdu
odwolawczego musi
mieé podstawe,
zasadniczo zaréwno
Jaktycznq, jak i
prawna.




Jak wyzej
wywiedziono, Sad
meriti nawet nie

obrazil art. 410 kpk,
art. 7 kpk i art. 5
§ 2 kpk, dlatego tez
bezprzedmiotowe jest
badanie
ewentualnego
wplywu uchybien,
ktore nie zaistnialy.

Nadto, juz w tym
momencie mozna
stwierdzié¢, ze Saqd nie
stwierdzil tez takich

uchybien, ktorych

ewentualne

wystgpienie jest

zawsze badane z

urzedu.

3.2. Obraza przepisow | # zasadny

prawa materialnego
w zakresie
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu, .
naruszenie art. 18 §
3 kk w zw. z art.
19 § 2 kk poprzez
nieuwzglednienie roli
oskarzonego,

polegajacej na
kierowaniu pojazdem,
ktorym poruszali sie
ewentualni sprawcy
przestepstwa, bez
swiadomosci w nim
udzialu, w procesie
winy 1
wymiaru kary, ktore
w powyzszej sytuacji
powinno stanowié
skutek prawidlowej
oceny zachowania
oskarzonego, ktéremu
nawet przy przyjeciu,
ze na  podstawie

ustalania

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




caloksztaltu

okolicznosci sprawy
powinien mieé
przypuszczenie, iz

uczestniczy w czynie
zabronionym, mozna
przypisaé co najwyzej
odpowiedzialnosci w
stopniu

przekraczajacym
pomocnictwo w
zamiarze
ewentualnym, w

sytuacji przyjecia, na
podstawie
prawidlowo
ocenionych dowodow
w postaci zeznan
swiadkéw M. C. i J.
B., ze oskarzony, na

podstawie
caloksztattu
okolicznosci sprawy
powinien mieé
przypuszczenie, iz
uczestniczy w czynie
zabronionym.

Zwiezle o  powodach

uznania  zarzutu  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Zarzut ma charakter
specyficzny,

sformulowany zostal
bowiem jako zarzut

ewentualny. Co
prawda obronca nie
podwazyla wprost

ustalen faktycznych,
co w zasadzie
zamykaloby jej droge
do skutecznego
wywiedzenia obrazy
prawa materialnego
w tej formie, jednak
swoim pismem
atakowala przede




wszystkim te
czynnosci Sqdu, ktore
bezposrednio
zmierzaly do
zrekonstruowania
stanu faktycznego.

Przyjagé wiec nalezy,
by zaden z zarzutéw
nie  pozostal bez

odpowiedzi Sadu
Apelacyjnego, Ze
warunkowosé

sprowadza sie do tego,
ze stan faktyczny
przez Sad Okregowy

ustalony zostal
prawidlowo, to jest
zbieznie z
rzeczywistym
przebiegiem
zdarzenia. Tylko
wowczas bowiem

mozna do zarzutu tak
zwerbalizowanego
odnies¢ sie.

Podkreslenia zas
wymaga, ze to co
podala skarzgca, tym
punktem odniesienia
nie moze byé.
Wskazano  bowiem,
ze '"oskarzony, na

podstawie
caloksztaltu
okolicznosci sprawy
powinien mieé
przypuszczenie, iz
uczestniczy w czynie
zabronionym".

Tymczasem, co juz

podkreslano, Sad
przede wszystkim
przy ocenie
kluczowych dowodow
zadnego btedu
procesowego nie

popelnil. Jak tez juz




wywodzono, mimo,
ze taki zarzut nie
zostal sformulowany,
nie mozna w zadnej
mierze wskazaé bledu

w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za

podstawe orzeczenia.

Zatem, stan faktyczny
ustalony przez Sad
a quo, a opisany w

wyroku, a
szczegolowiej w
pisemnym

uzasadnieniu, prosty
tez do bezposredniej
rekonstrukcji z
zebranego i
utrwalonego w aktach
sprawy materialu
dowodowego, w
zadnej mierze nie
moze byé zestawiony
takze z art. 18 § 3
kk, a w zwiqgzku z
tym przy wymiarze
kary prowadzi¢ do
koniecznosci
odwolania sie do art.
19 § 2 kk.

To co bowiem zostalo
ustalone, w sensie
ustalen faktycznych,
w zadnej mierze
nie Jjest Jormg
zjawiskowq w postaci
pomocnictwa.

Wyprowadzié

wniosek taki mozna
Jjuz z samego
zarzutu, w ktorym
obronca stwierdza, ze
owczesny oskarzony
powinien mieé jedynie
przypuszczenie, iz




uczestniczy w czynie
zabronionym.

Skazany jednak, co w
tej sprawie oczywiste
i co skrupulatnie
wykazal Sad a
quo, po prostu
dzialal w ramach
przyjetego podziatu
rol, wiedzgc jakie
przestepstwa majq
zostaé popelnione i
chcac je popelnié.

Na przykladzie innego
przestepstwa, jednak
trafnie takze co do
rozwazanej sprawy,

przedstawil to
zagadnienie Sad
Apelacyjny w

Warszawie w wyroku
z 24 sierpnia 2023
r. w sprawie II AKa
188/22, wywodzqc,
ze "Jurydyczna istota

wspolsprawstwa
opiera sie ma
stworzeniu podstaw
do przypisania
kazdemu ze
wspolsprawcow

calosci popelnionego
wspolnie przez kilka
0so0b przestepstwa, a
wiec takze tego,
co zostalo podjete
i zrealizowane przez
innych
wspoldzialajqcych.
Oskarzony dzialajagc
w ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej,
wspolnie i w
porozumieniu z
innymi ustalonymi i
nieustalonymi
osobami, byt




zaangazowany w
uprowadzenie
pokrzywdzonego
wypelniajqce
okreslone zadania,
ktore mialy stuzyé

osiggnieciu celu
polegajacego na
zmuszeniu

pokrzywdzonego do
zaplacenia okupu
za jego uwolnienie.
Oskarzony mial

Swiadomosé, w jakim
czynie uczestniczy i
Jjaki jest cel dzialania
innych sprawcow".

W  sposéb godny
akceptacji
wypowiedzial sie tez
Sqd Apelacyjiny w
Poznaniu w wyroku
z 26 lipca 2023 r.
w sprawie II AKa
85/22, stwierdzajqc,
ze '"Wspélsprawstwo
nie musi wiqzaé sie
z osobistqg realizacjq
Jjakiegokolwiek z
ustawowych
znamion, lecz moze
si¢ ograniczaé do
wykonania pewnych
czynnosci o
charakterze
pomocniczym.
Réznica w  takim
przypadku polega
na tym, ze przy
wspolsprawstwie
wykonywanie
czynnosci
pomocniczych wynika
z tresci zawartego
porozumienia oraz
przyjetego podzialu
rol, niewystepujqgcego
z natury rzeczy
przy pomocnictwie.




Ponadto czynnosci

pomocnika majq
Jjedynie ulatwiaé
popelnienie

przestepstwa, lecz
nie muszq okazaé
si¢ nieodzowne, co
- w  poréownaniu
ze wspolspraweq -
ogranicza jego role i
znaczenie'

Whniosek

Zmiana zaskarzonego

wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od

czynéw zarzucanych
mu w punktach I

i II zaskarionego
wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wniosek obroncy
Jjest nietrafny. Nawet
bowiem, jesli zarzut
okazalby sie zasadny,
rzeczq Sadu
Apelacyjnego bylaby
co prawda zmiana,
ale nie taka, ktora
sprowadzalaby sie do
uniewinnienia.

Zarzut jednak, co
wyzej szczegolowo
wykazano, nie
potwierdzil sie, zatem
nie ma jakichkolwiek

podstaw do
orzeczniczej
ingerencgji, w

Jjakikolwiek sposoéb, w




wyrok Sadu pierwszej
instancji.

W. bowiem kazdy z
przypisanych czynéw,
skazany dzialal nie
jako pomocnik, a
Jjako wspélsprawca, w
ramach porozumienia

i podziatu rél.

Pozostale kwestie

dotyczgce mozliwej

ingerencji w

orzeczenie Sadu

Okregowego zostaly

Jjuz omowione,

ewentualnie bedq

omowione.

3.3. Niewspolmiernosé # zasadny
kary, w zwiqzku z
powyzszym zarzutem | # cze$ciowo zasadny
1w sytuacg) przyjecia, # niezasadny
na podstawie
prawidlowo
ocenionych dowodoéow
w postaci zeznan
swiadkéw M. C. i J.

B., ze oskariony, na
podstawie
caloksztaltu
okolicznosci sprawy
powinien mieé
przypuszczenie, iz
uczestniczy w czynie
zabronionym.

Zwiezle o  powodach

uznania zarzutu za

zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Takze i ten zarzut
wyslowiono

warunkowo.  Skoro
Jjednak uprawnionym
nie byto nawet
przyjecie Jormy




zjawiskowej
pomocnictwa, wydaje
sie, w  kontekscie
wywodow obroncey, ze
nie sposob wskazaé
na niewspoébmiernosé
kary.

Dlajasnoéci rozwazan
godzi sie jednak
odnies¢ do kwestii
kary, z pominieciem
zastrzezenia
poczynionego przez
skarzqgcq.

Skazanemu
przypisano
przestepstwo z art.
280 § 2 kk, za
popelnienie ktorego
wymierzono kare
4 lat pozbawienia
wolnosci. Mozna bylo
natomiast wymierzyé,
za ten czyn, kare od 3
do 15 lat pozbawienia
wolnosci.

Skazanemu
przypisano tez
przestgpstwo z art.
280 § 1 kk, za
popelnienie ktorego
wymierzono kare
3 lat pozbawienia
wolnosci. Mozna bylo
natomiast wymierzyé,
za ten czyn, kare od 2
do 12 lat pozbawienia
wolnosci.

Wymierzono wiec
kare tgcznag 5 lat
pozbawienia

wolnosci, przy czym
mozliwa byla kara
tgeczna od 4 do
7 lat pozbawienia
wolnosci.




Juz zestawienie
powyzsze przekonuje
w pelni, ze kary
wymierzone nie sq
ponad miare surowe,
Jjednoznacznie

bowiem oscylujq
wokoél dolnych granic
ustawowych.

Sad meriti
szczegolowo
uzasadnil, obszernie,
szczegolowo, a przez
to w sposob
przekonywujacy,
dlaczego wlasnie tak
uksztattowal wymiar

kary.

Zatem, nawet
abstrahujagc od
zalozen poczynionych
przez obronce, nie
sposob wywodzié,
ze wymierzone kary
cechujq sie razgceq
niewspolmiernosciq.

Przeciez trafnie
wywodzi sie, rowniez
w orzecznictwie, ze
niewspoétmiernosé

sprowadza si¢ do
roznicy zasadniczej,
wiec takiej ktorej nie
sposob zaakceptowad.

Ostatnio trafnie juz
zagadnienie to oddat
Sqd Apelacyjiny w
Warszawie w wyroku
zZ 2 czerwca 2023 r.
w sprawie II AKa
136/21, konkludujqc,
Ze

"Niewspolmiernosé, o
jakiej mowa w art.
438 pkt 4 kpk,
zachodzi¢ moze tylko




wowczas g¢gdy na

podstawie
wawnionych
okolicznosci, ktore
powinny mieé
zasadniczy wplyw

na wymiar kary,
mozna przyjaé, ze

zachodzitaby

wyrazna roznica
pomiedzy karq
wymierzonq przez

Sad I instancji, a
karq jaka nalezaloby
wymierzyé w instancji

odwolawczej w
nastepstwie
prawidlowego
zastosowania w
sprawie dyrektyw
wymiaru kary

przewidzianych w art.
53 kk oraz zasad
uksztaltowanych
przez orzecznictwo'.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego

wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od

czynow zarzucanych
mu w punktach I

i II zaskarzonego
wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

W tym przypadku

rowniez wniosek
obroncy Jjest
nietrafny. Kary
wymierzone w

pierwszej instancji




spetniaja kazdy z
ustawowych celéw, a
przy okresleniu ich
wymiaru Sad bez
wagtpienia kierowat
sie ustawowymi
dyrektywami, baczqc
przy tym, by nie
przekroczyé stopnia
winy.

Jeszcze raz warto
podkreslié, zZe
wymierzone kary
oscylujq wokot dolnej
ustawowej  granicy
zagrozenia, tym
bardziej wiec nie
sposob  przedstawié
racjonalnych
argumentow,
mialyby przemawiaé
za nadmiernq
surowosciaq Sadu
meriti.

ktore

Zaznaczyé¢ tez trzeba,

ze skazany nie
odpowiada za forme
zjawiskowq

pomocnictwa, a

przypisano mu i to
trafnie dzialanie jako

wspolsprawcy.
Nawet za$, gdyby
zarzut zostal
potwierdzony, jako
rzeczywisty, to
reformatoryjne
orzeczenie
odwolawcze nie
mogloby przeciez,
jako nielogiczne,
polegaé na
uniewinnieniu.

3.4. Obraza przepiséow | # zasadny

prawa materialnego,

. naruszenie art.

# czeSciowo zasadny




46 § 1 kk
poprzez orzeczenie od
oskarzonego na rzecz
B. J. obowigzku
naprawienia w calosci
szkody wyrzadzonej
przestepstivem
poprzez zaplate kwoty
45.000 zI.
(czterdziesci pieé
tysiecy zlotych),
podczas gdy nawet
przy przyjeciu, iz na
podstawie
caloksztaltu
okolicznosci sprawy
oskarzony

uczestniczyl w
zdarzeniach i
powinien mieé
przypuszczenie, iz
uczestniczy w czynie
zabronionym,
mozliwe bytoby
wylgcznie orzeczenie
obowiqzku
naprawienia szkody
w czesci
odzwierciedlajqgcej

stopien zawinienia
oskarzonego, pro rata
parte, w sytuacji
przyjecia, na
podstawie
prawidtowo
ocenionych dowodoéow
w postaci zeznan
swiadkéw M. C. i J.
B., ze oskarzony, na

podstawie
caloksztaltu
okolicznosci sprawy
powinien mieé
przypuszczenie, iz
uczestniczy w czynie
zabronionym.

# niezasadny

Zwiezle
uznania

(0]

powodach

zarzutu

Za




zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny

Srodek
kompensacyjny, z art.
46 § 1 kk, orzeka
sie stosujqc przepisy
prawa cywilnego. Tak
tez postgpil Sad
Okregowy.
Jednoczesnie Sad ten
w uzasadnieniu podal,

dlaczego od
skazanego orzekl takq
kwote, przede

wszystkim odwolujgc
siec do tego, ze

pozostali
wspolsprawcy nie
zostali dotychczas
prawomocnie
skazani, a Jesli

zostang, bedzie mozna
srodek

kompensacyjny orzec
takze wobec nich, jak
tez bedzie mozliwe
wzajemne rozliczenie.

Prezentowane przez
Saqd meriti stanowisko
zasluguje na pelng
akceptacje, Sad
orzekajac wiec w
zakresie badanym,
dzialal w granicach i
na podstawie prawa.

Kluczem do
wlasciwego

rozumienia instytucji
z art. 46 § 1 kk jest
bowiem ustawowy

zwrot "stosujqc
przepisy prawa
cywilnego”, co

implikuje wniosek,
Ze orzeczenie moze
prowadzié do
odpowiedzialnosci




solidarnej, a takze
mieé charakter
orzeczenia pro rata
parte.

Trafnie wyslowil to
Sqd Apelacyjiny w
Bialymstoku w
wyroku z 24 marca
2023 r. w sprawie
II AKa 18/23, poprzez
wskazanie, ze "Z
dniem 1 lipca 2015
r. przewidziana w
art. 46 § 1 kk
instytucja obowiqzku
naprawienia w calosci
albo w czesci
szkody wyrzqdzonej
przestepstwem
zostala wprost
wylgczona spod
dzialania zasady
indywidualizacji
odpowiedzialnosci
karnej. A zatem
orzeczenie wobec
wspolsprawcow
przestepstwa tytulem
srodka
kompensacyjnego
takiego obowiqzku, w
zaleznosci od realiow
procesowych sprawy,
moze nastagpié
solidarnie, baqdz w
czesciach réownych
lub stosownie do
udziatu kazdego ze

wspolsprawcow w
wyrzadzonej szkodzie
(pro rata parte)".
Niewgtpliwie, co
wynika tez z
pisemnego
uzasadnienia, bedqgc
do tego
uprawnionym, Sad

a quo zdecydowat




sie na przyjecie
odpowiedzialnosci
solidarnej.

Nie mozna jednak
tracié z pola widzenia,
ze Sqd ten orzekatl
tylko co do jednego

wspolsprawcy, w
zwiqzku z czym
nie maogl uzyé

zwrotu "solidarnie",
nie moglt bowiem
wskaza¢ na innego
zobowiqzanego.
Takiego zwrotu z
calg pewnosciq uzyjaq
inne Sady, Jjesli
przyjmq sprawstwo
i wine pozostalych
wspolsprawcow, a
w konsekwencji tez
orzeknq co do srodka
kompensacyjnego.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego

wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od

czynow zarzucanych
mu w punktach I
i II zaskarzonego
wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Potwierdzenie
zarzutu musialoby
istotnie prowadzié¢ do
orzeczenia
zmieniajgcego,
stanowczo jednak nie




poprzez

uniewinnienie.

Zarzut Jjednak
potwierdzony nie
zostal, co wyzej
wykazano, wiec
orzeczenie Sadu
Okregowego, w
zakresie dotyczgacym
srodka
kompensacyjnego, nie
moglo zostaé
zZmienione.

Saqd meriti wybral
bowiem jedngq z trzech
Jorm, do czego byt
uprawniony,
polegajgca na
odpowiedzialnosci
solidarnej.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z 11
sierpnia 2023 r. w sprawie XVIII K 30/23, w
zaskarzonej czesci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Zaden z przedstawionych zarzutéw, po
przeprowadzeniu postepowania
odwolawczego, nie okazal sie zasadny. Sad
Apelacyjny tez nie stwierdzil uchybien w takim
zakresie, w jakim sprawe badal z urzedu.

Jak wiec juz wyzej szczegolowo wywiedziono,
a wbrew twierdzeniom z apelacji, podstawq
wyroku  pierwszoinstancyjnego  stanowil
caloksztalt okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy gléownej, a kazdy z
przeprowadzonych dowodow, w tym z
zeznan A. M., M. C. i J. B., oceniony
zostal swobodnie, z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy 1 doswiadczenia zyciowego, w
rozstrzyganej sprawie zas nie wystqgpily, w
zakresie faktycznym, niedajgce sie usungé
watpliwosci. Ustalony stan faktyczny zostal
nastepnie prawidlowo zakwalifikowany,
poprzez zestawienie z odpowiedniq normgq
materialnoprawng. W konsekwencji wiec,
wymierzonej kary nie sposéob uznaé
za rigco niewspolmiernq. W  trafny
sposob tez zinterpretowano art. 46 §
1 kk, co doprowadzilo do prawidtowo
uksztaltowanego rozstrzygniecia co do srodka
kompensacyjnego.

Sad Apelacyjny, badajqgc sprawe z urzedu, w
zakresie w jakim byl ustawowo uprawniony,
nie stwierdzil tez, by kontrolowany w trybie
instancji wyrok i poprzedzajqgce to orzeczenie
postepowanie, dotkniete byly jakgkolwiek
bezwzgledna przyczynqg odwolawczq.

Nie sposob tez, rozsqgdnie rozumujqc,
wywodzié, ze utrzymanie wyroku Sadu
Okregowego w mocy Dbyloby razqgco
niesprawiedliwe, a przeciez takze i to z urzedu
rozwazyl Sad Apelacyjny.

Takze i przyjeta przez Sad a quo kwalifikacja
prawna byla prawidlowa i w zwiqzku z tym
nie wymagala poprawy, co jest rowniez rzeczq
Sadu Apelacyjnego dzialajqcego z urzedu.




Zatem, nie bylo jakichkolwiek podstaw, czy to
Jaktycznych, czy tez prawnych, do orzeczniczej
ingerencji w trafny wyrok Sadu meriti.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Koniecznos§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1I.

Sprawa rozpoznawana byla sprawq z
oskarzenia publicznego, a srodek odwolawczy
zostal wniesiony wylgcznie przez 6wczesnego
oskarzonego, dzialajgcego poprzez obronce z
wyboru i nie zostal wwzgledniony.

Zgodnie wiec z art. 636 § 1 kpk, koszty procesu
za postepowanie odwolawcze winien poniesé,
co do zasady, skazany.

Jednakze, skazany przebywa i zgodnie z
wyrokiem bedzie przebywal w jednostce
penitencjarnej, w zwiqzku z czym jego
dochody, jesli sie paojawiaq, a to poprzez podjecie
pracy wlasnie w jednostce penitencjarnej, bedq
nieznaczne. Z akt sprawy nie wynika tez, by
skazany dysponowal majqtkiem.

Dodatkowo, od skazanego orzeczono na rzecz
pokrzywdzonego 45.000 zlL, tytulem srodka
kompensacyjnego.

Skazanego zwolniono wiec w calosci od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sqdowych za
postepowanie odwolawcze, zgodnie z art. 624 §
1 kpk w zw. z art. 634 kpk.

W tym konteks$cie trafnie wypowiedzial
sie¢ Sqd Apelacyjiny w *Frodzi w wyroku
z 12 marca 2020 r. w sprawie II AKa
345/19, co warto przytoczyé, ze "prawidlowa
Jjest konstatacja, ze wobec faktu orzeczenia




surowych kar grzywien, ale i dlugookresowych
kar izolacyjnych, co w oczywisty sposob
istotnie ogranicza zarobkowe mozliwosci
skazanych,
na oskarzonych obowiqzku wyréwnania
pokrzywdzonym wysokich szkéd finansowych,
uiszczenie kosztéow sqdowych byloby dla nich
zbyt uciqgzliwe"

a w koncu takze nalozenia

7. PODPIS

Michatl Bukiewicz Michal Lasota Stawomir Machnio

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje zwyboru adw. E. W.

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Warszawie z 11
sierpnia 2023 r. w

sprawie XVIII K 30/23
0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia
# na korzy$c # w calosci
# na niekorzy$é
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




