S ygn. akt VIII AKa 373/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Przemyslaw Filipkowski (spr.)
Sedziowie: SA — Slawomir Machnio

SA — Dariusz Drajewicz

Protokolant: — sekr. sqd. Klaudia Kulbicka

przy udziale prokuratora Andrzeja Jezynskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 marca 2024 r. sprawy :

)M.K. (1) zd. W., urodz. (...) w O., corki K. i Z.,

oskarzonej z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 61 § 1 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 k.k.s. w zb. z art. 76 § 1 k.k.s.
wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.
w brzmieniu obowiqgzujacym przed 1.01.2017 r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s., z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiqzujgcym przed 24.06.2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 299 § 51
§o6k.k.,

2) A. D. (1) (D.), urodz. (...) w W., syna M. i B.,

oskarzonegozart.56 §1k.k.s.wzb.zart. 61§ 1 k.k.s.wzb.zart. 62§ 2k.k.s.wzb.zart.76 § 1 k.k.s. w
zw.zart. 7§1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. w brzmieniu obowiqzujacym
przed 1.01.2017 r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s., z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 §
1k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w brzmieniu obowiaqzujgcym przed 24.06.2020 r.
wzw. z art. 4 § 1 k.k., z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 299 § 6 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiqzujgcym przed 24.06.2020r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., z art. 284 § 2 k.k.,

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 19 czerwca 2023 r. sygn. akt VIIT K 63/18

I. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej M. K. (1) odnosnie rozstrzygniecia z punktu 9
sentencji o uniewinnieniu oskarzonej od popetlnienia czynu zarzucanego w punkcie III i w tej czesci
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Warszawie;

II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej M. K. (1) w ten sposob, ze :

a/ w punkcie 4 sentencji na mocy art. 4 § 1 k.k. przyjmuyje kwalifikacje prawng przestepstwa i
podstawe prawng skazania z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym do dnia 28.02.2017 r. oraz



przyjmuje za podstawe prawng wymierzonych kar pozbawienia wolnosci i grzywny art. 294 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 33 § 1-3 k.k. w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym do dnia
28.02.2017r.;

b/ uchyla rozstrzygniecie z punktu 5 sentencji o przepadku réownowartosci korzysci majagtkowej;

¢/ w punkcie 7 sentencji uchyla rozstrzygniecia dotyczqce srodka karnego $ciggniecia i przepadku
rownowartosci korzysci majgtkowej;

d/napodstawieart.39§1i2k.k.s.wzw.zart.8581i2k.k.iart. 43§ 1 k.k. wzw. zart. 8§ 2 k.k.s., art.
20§ 2k.k.s.iart. 2 § 2 k.k.s. w brzmieniu ustawy obowigzujacym do dnia 31.12.2016 r. tqczy zakazy
wymierzone oskarzonej M. K. (1) w punktach 3 i 6 sentencji i orzeka wobec oskarzonej lqgczny zakaz
zagymowania stanowisk czlonka zarzaqdu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej albo likwidatora w
spotkach prawa handlowego na okres 4 (czterech) lat;

III. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. D. (1) w ten sposob, ze :

a/ uchyla rozstrzygniecie z punktu 20 sentencji o wymierzeniu kar lgcznych pozbawienia wolnosci
i grzywny;

b/ w punkcie 13 sentencji na mocy art. 4 § 1 k.k. przyjmuje kwalifikacje prawng przestepstwa i
podstawe prawng skazania z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu ustawy obowiqzujacym do dnia 28.02.2017 r. oraz
przyjmuje za podstawe prawng wymierzonych kar pozbawienia wolnosci i grzywny art. 294 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 33 § 1-3 k.k. w brzmieniu ustawy obowigzujacym do dnia
28.02.2017r.;

¢/ uchyla rozstirzygniecie o przepadku rownowartosci korzysci majgtkowej z punktu 14 sentencji;

d/ w punkecie 16 sentencji uchyla rozstrzygniecia dotyczqce srodka karnego sciggniecia i przepadku
réownowartosci korzysci majgtkowej;

e/ w punkcie 17 sentencji eliminuje z opisu przypisanego czynu sformulowanie ,,osiqgajgc przy
tym znaczng korzysé majgtkowq”, eliminuye z kwalifikacji prawnej art. 299 § 6 k.k., przyjmuje
za podstawe prawng wymiaru kary art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy
obowiqzujgcym do dnia 23.06.2020 r. i obniza wymierzonqg kare pozbawienia wolnosci do 1
(Jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy;

J/ uniewinnia oskarzonego A. D. (1) od popelnienia czynu zarzucanego w punkcie VII i przypisanego
w punkcie 18 sentencji;

g/ uchyla rozstrzygniecie z punktu 19 sentencji o zobowigqzaniu do naprawienia szkody;

h/ na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. wzw. zart. 85 § 11 2 k.k., art. 20 § 2 k.k.s. i art. 2 § 2 k.k.s.
w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym do dnia 31.12.2016 r. lgczy kary jednostkowe pozbawienia
wolnosci wymierzone oskarzonemu A. D. (1) w punkcie 10 zaskarzonego wyroku i w punkcie
IIl.e niniejszego wyroku oraz wymierza mu kare lgczng 7 (siedmiw) lat i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

i/ na podstawieart. 39 §1i2k.k.s.wzw.zart. 85§11 2k.k.iart. 43 § 1 k.k. w zw. zart. 8 § 2 k.k.s.,
art. 20 § 2 k.k.s. i art. 2 § 2 k.k.s. w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym do dnia 31.12.2016 r. lqczy
zakazy wymierzone oskarzonemu A. D. (1) w punktach 12 i 15 sentencji i orzeka wobec oskarzonego



tgezny zakaz zajmowania stanowisk czlonka zarzqdu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej albo
likwidatora w spétkach prawa handlowego na okres 7 (siedmiu) lat;

J/na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w brzmieniu ustawy obowiqzujgcym do dnia
31.12.2016 r. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu A. D. (1)
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 27.01.2022 r. godz. 14:00 do dnia
20.06.2022r. godz. 14:00 i od dnia 4.07.2022 r. godz. 14:00 do dnia 26.03.2024 r.;

IV. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci wobec oskarzonej M. K. (1) i wobec
oskarzonego A. D. (1);

V. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonej M. K. (1) kwote 8.400 (osiem tysiecy czterysta)
zlotych 1 przypadajgce na niqg wydatki za postepowanie odwolawcze, a od oskarzonego A. D.
(1) kwote 32.600 (trzydziesci dwa tysigce szeséset) zlotych tytulem oplat oraz przypadajgce na
niego wydatki za postepowanie w sprawie w czesci skazujgcej, zas kosztami procesu w czesci
uniewinniajqcej obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 373/23

Zalacznik dotacza sie w3
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie sygn. VIII K 63/18 z dnia 19.06.2023 r.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

x oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciele positkowi

# oskarzyciel prywatny




x obroncy oskarzonych

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

x na korzy$c¢

x na niekorzy$é

x w calo$ci co do oskarzonych

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

ZaznaczyC zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisOow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza

przepisbw  postepowania, jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

X art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresc
tego orzeczenia

X art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

X uchylenie X zmiana

Ustalenie faktéw w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

Nie dotyczy




2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowédd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Nie dotyczy
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow




Lp.

Zarzut

I/ Obroncy osk. M. K. (1)
pkt 1.1-1.4 obrazy przepisow
postepowania, majacej wplyw na
tres$c¢ rozstrzygniecia a to :

1/ art. 7 w zw. z art. 410 w zw. z art.
424 § 1 pkt 1 kpk przez dokonanie
niewszechstronnej analizy materialu
dowodowego i dowolna jego ocene,
polegajaca na przyjeciu, ze M. K.:

a/ wprowadzala podrobione
dokumenty do systemu ksiegowego
wystawione  przez  rzekomych
kontrahentéw ,A. H.” sp. z 0.0.;

b/ sporzadzalaiprzesylaladoIII (...)
Urzedu Skarbowego w R. deklaracje
VAT wykazujace nadwyzke podatku
naliczonego nad naleznym;

¢/ wystepowala o zwroty podatku
VAT w kwotach 9.200.000 1zl,
4.700.000 z} 0raz 10.200.000 zHtj. w
lacznej kwocie 24.100.000 zl;

d/ nakazala M. K. (3) w dniu
209.04.16 r., pehliacej funkcje
glownej ksiegowej w ,L,A. H.”
sp. z 0.0., cofniecie zlozonej w
dniu 8.04.16 r. korekty deklaracji
uwzgledniajacej wyniki kontroli
skarbowej;

2/ danie wiary zeznaniom
$wiadka M. K. (3) w zakresie
polecenia przez oskarzong temu
swiadkowi, jako glownej ksiegowej,
cofniecia  dokonanych  zgodnie
z wynikami kontroli skarbowej,
korekt deklaracji VAT za caly okres
funkcjonowania ,A. H.” sp. z 0.0., a
zatem przyjecie, ze:

a/ oskarzona ,musiala wiedziec”,
ze uczestniczy w przestepstwie,
podczas gdy:

# zasadny
x czeSciowo zasadne co do A. D.

X niezasadne co do M. K.




- zgodnie z umowa o podziale
kompetencji z 1.09.14 r. zawartej
z inicjatywy oskarzonej /k.8558v/,
w ramach funkcji w zarzadzie
JA. H.” sp. z o0.0., zakres
obowigzkdéw oskarzonej ograniczal
sie do czynnoéci organizacyjno-
technicznych i administracyjnych /
k.7617-19/,

- z zeznan M. K. wynika jedynie,
ze oskarzona polecila $wiadkowi
zlozenie korekt do deklaracji VAT
za lata 2013-2015, a zatem
nie polecila $wiadkowi cofniecia
korekt juz zlozonych, w sposdb
majacy przywrocic stan sprzeczny z
ustaleniami kontroli skarbowej,

- oskarzona nie znata kontrahentow
JA. H” sp. z o00. /w
tym firm transportowych/, skoro
spozyskiwanie nowych klientow
oraz kontakt z obecnymi
klientami spoélki” stanowil wylaczna
kompetencje A. D. /§ 2 lit. c umowy
o podziale kompetencji/, a zgodnie
z wyja$nieniami oskarzonej ,kwestie
przyjmowania zlecen i ich realizacji
pan G. uzgadnial bezposrednio z A.
D., bez mojego udzialu” /k.8563v/,

- nadzéor nad prowadzeniem
ksiegowosci ,A. H.” sp. z o.0.
stanowil wylaczna kompetencje A.
D. /§ 2 lit. b umowy o podziale
kompetencji/, ktory odzwierciedlat
rzekome zdarzenia gospodarcze w
systemie ksiegowym — bez udzialu
oskarzonej;

3/ art. 5 § 2 kpk przez niepowziecie,
a nastepnie nierozstrzygniecie na
korzy$é oskarzonej niedajacych sie
usunaé watpliwoéci co do:

- znajomo$ci przez oskarzona
kontrahentéw ,A. H.” sp. z o.0,,
$wiadczacych ustugi transportowe,




- momentu, w ktérym oskarzona
dowiedziala sie o mozliwych
nieprawidlowo$ciach w rozliczaniu
podatku VAT, a wobec istnienia w
tym zakresie watpliwoéci — przyjac
nalezalo wersje dla oskarzonej
korzystniejsza;

4/ art. 167 w zw. z art. 170 § 1 pkt
2 kpk a contrario przez oddalenie
wnioskow obroncy o dopuszczenie
dowodu z:

a/ przesluchania S. S, W. P,
K. W. (1), mimo iz posiadaja
oni istotne wiadomoSci co do
czynnoSci kontrolnych z udzialem
oskarzonej, zachowania oskarzonej i
jej reakcji /stanu emocjonalnego/ na
zidentyfikowane nieprawidlowosci
przez  komisarzy  skarbowych,
podjecia przez oskarzong dzialan
majacych na celu zbadanie przez
bieglego rewidenta sprawozdan
finansowych ,A. H.” sp. z 0.0.,

b/ dokumentéw po ich zazadaniu od
K. W.: umoéw o badanie sprawozdan
finansowych ,A. H.” sp. z 0.0. oraz
»A. H. Polska” sp. z o0.0.

II/ Obroncy osk. A. D. (1)
bez numeracji i pkt 1 obrazy
przepisOw postepowania, majacej
wplyw na tre$¢ wyroku a to :

- art. 439 § 1 pkt 8 kpk w
zw. z art. 17 § 1 pkt 7 kpk
przez skazanie oskarzonego za czyn
przypisany w pkt 10 wyroku, za
ktoéry to zostal uprzednio skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srodmiescia z 12.10.2023
r. /faktycznie z 12.10.2020 r. —
uwaga SA/ sygn. V K 262/19;

1/ art. 7 kpk poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodow, polegajacej
na pominieciu okolicznosci




przemawiajacych
oskarzonego.

na

korzy

$

¢

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

a/ Zarzuty obroncow dotycza
zblizonych kwestii, a zatem celowe
jest ich laczne rozpoznanie.

b/ Zarzut obrazy art. 439 § 1 pkt
8 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt
7 kpk zawarty w apelacji obroncy
oskarzonego A. D. (1) nie jest
zasadny. Prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmiescia z 12.10.2020 r. sygn.
V K 262/19 /k.10265-289 t. 51 akt
VIII K 244/22/ A. D. zostal skazany
za czyny polegajace na poshtuzeniu
sie fakturami VAT i wystawieniu
okre§lonych faktur VAT - w pkt 1
w dniu 19.04.2013 1., w pkt 2 w
dniu 27.11.2015 r., w pkt 3 w okresie
od 22.10.2013 r. do 24.01.2014 r.,
w pkt 4 w okresie od 9.07.2013 .
do 19.12.2013 r. Jednakze dotyczylo
to innego podmiotu gospodarczego
tj. spolki (...) /wcze$niej m.in.
~A. H. Polska”/ sp. z 0.0., a nie
spotki (...). H.” sp. z o.0., o ktbra
chodzi w niniejszej sprawie. Nadto
o ile czyny z pkt 3 i 4 zostaly
popetlnione w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu tego samego
zamiaru w ramach art. 6 § 2 kks,
to ich przedmiot byt odmienny — w
pkt 3 dotyczy skladania kwartalnych
deklaracji VAT-7D w/w podmiotu
I US w W.,, a pkt 4 dotyczy
wystawienia 21 faktur VAT na rzecz
(...) SA i innych firm. Czyn z pkt
2 polegal za§ na zlozeniu korekty
kwartalnej deklaracji VAT-7D w/w
podmiotu w III US w R. i takze
r6znil sie przedmiotem sprawy.
Natomiast czyn przypisany A. D. w
zaskarzonym wyroku pkt 10 polegal




na dzialaniu w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu tego samego
zamiaru, ale skladaniu kwartalnych
deklaracji dla podatku VAT ,A. H.”
sp. z 0.0. w okresie od 1.09.2013 r.
do 30.11.2015 r. do US w M. i III
US w R.. Wbrew zdaniu skarzacego,
nie mozna moéwié o zachowanej
tozsamoS$ci czyndéw z pkt 2, 3 czy
4 wyroku sygn. V K 262/19, ktére
zreszta stanowia 3 odrebne czyny
mimo zazebiajacego sie czasowo
dzialania w pkt 31 4, i czynu z pkt 10
zaskarzonego wyroku, ktory stanowi
kolejny odrebny czyn popemiony
w czeSciowo pokrywajacym sie
okresie. Przestepstwo z pkt 10
wyroku rozni sie zamiarem od w/
w czynbdw, niezaleznie od tego, ze
dopuscil sie ich oskarzony jako
osoba fizyczna. O ile cytowane
orzeczenia Sadu Najwyzszego z
15.10.2008 1. sygn. IV KK 118/08
i inne nie budza watpliwosci —
zakaz prowadzenia postepowania
karnego z art. 17 § 1 pkt 7
kpk zachodzi, kiedy uprzednio
zakonczone postepowanie co do
tej samej osoby pokrywa sie z
przedmiotem nowego postepowania
lub jego przedmiot jest czeécia
przedmiotu w nowej sprawie, czyli,
kiedy chodzi o ten sam czyn
zabroniony. Jednakze oczywiste
jest, ze ten sam sprawca moze
popeli¢ 2 lub wiecej czyny
ciggle nawet w tym samym
czasie i zalezy to od okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Wykorzystanie
réznych instytucji i instrumentéw,
zajmowanych stanowisk lub
pelnionych funkeji czy podobnych
sposobnoSci  nie  determinuje
uznania, ze sprawca dzialal z
jednym zamiarem. Nie przemawia
za tym wystarczajaco podobny
schemat dzialania oskarzonego,
wykorzystanie faktur m.in. od (...)
Sp. z 0.0. i pelnienie funkeji czlonka
zarzadu powiazanych ze soba




spolek, przy uwzglednieniu punktu
widzenia sprawcy. Ponadto zamiar
nalezy do wustalen faktycznych i
nalezy wykaza¢ jego istnienie i
zakres. W tym wypadku obronca
nie wykazal, aby nalezalo przyjaé
ten sam zamiar co do wskazanych
czynéw i w rezultacie skazanie w
pkt 10 wyroku nie narusza prawa
materialnego.

¢/ Podzieli¢ nalezy konsekwentne
poglady orzecznictwa, ze
przekonanie Sadu o wiarygodnoéci
jednych dowoddéw i jej braku
w przypadku innych, pozostaje
pod ochrona przepisu art. 7
k.p.k., jezeli zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznoSci
sprawy, rozwazeniem okoliczno$ci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$¢é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego, pozostaje zgodne
ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia  Zyciowego  oraz
zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku /tak np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11.04.2018
r. sygn. IV KK 104/18, lex
nr 2498022/. W tej sprawie
Sad Okregowy poczynil zasadniczo
prawidlowe ustalenia faktyczne co
do sprawstwa i winy oskarzonych M.
K. (1) i A. D. (1) co do czynéw z pkt
1, 4, 10, 13 i 17 sentencji wyroku oraz
wysnul je na podstawie generalnie
wlasciwej oceny dowodbéw, majac na
uwadze tre$¢ art. 7 kpk. Oparl sie
przy tym na calo$ci przedstawionego
mu materialu dowodowego i wobec
tego w tym zakresie nie naruszy! art.
410 kpk.

d/ Chybiony jest zarzut obroncy
M. K. naruszenia art. 5 § 2
kpk, gdyz Sad 1 instancji nie
mial nieusuwalnych, obiektywnych
watpliwoéci co do zachowania




oskarzonej czy innych oso6b, a ich
istnienie warunkuje zastosowanie
tego przepisu. Zarzut obrazy tego
przepisu moze by¢ uznany za
skuteczny tylko wowczas, gdy
zostanie wykazane, ze orzekajacy
sad rzeczywiScie miat watpliwoéci o
takim charakterze i nie rozstrzygnal
ich na korzy$¢ danego oskarzonego.
Dla zasadno$ci tego zarzutu nie
wystarczy zaprezentowanie przez
strone wlasnych watpliwosci co
do stanu dowodéw /tak np.
postanowienie Sadu Najwyzszego
sygn. V KK 68/2018 z 04.04.2018
r. lex nr 2488989/. Ponadto
nieprawidlowe jest laczenie zarzutu
obrazy art. 5 § 2 kpk i art. 7
kpk, poniewaz niedajace sie usunaé
watpliwo$ci moga powsta¢ dopiero
w nastepstwie oceny dowodow
przeprowadzonej zgodnie z regutami
art. 7 kpk. Wtedy dopiero mozna
bowiem stwierdzi¢, czy watpliwosci,
jesli w ogodle wystepowaly, byly
powazne i istotne, a nie jedynie
spekulacyjne oraz czy i jakie mialy
one znaczenie dla rozstrzygniecia
kwestii odpowiedzialnoSci prawnej
oskarzonego. Zarazem w sytuacji,
gdy dokonanie okre$lonych ustalen
faktycznych zalezne jest od dania
wiary tej lub innej grupie
dowodéw lub tez dania wiary
wyjasnieniom oskarzonego, nie
mozna méwi¢ o naruszeniu zasady
in dubio pro reo. Ewentualne
zastrzezenia powinny by¢ w takiej
sytuacji podnoszone i rozstrzygane
na plaszczyznie zachowania lub
przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodow. To =za$, ze
w toku postepowania zarysowaly
sie  rézne  wersje  przebiegu
zdarzenia nie oznacza zaistnienia
przestanek, o jakich mowa w
art. 5 § 2 k.p.k. Rozstrzygnieciu
powstajacych  watpliwosci  shuzy
bowiem inicjatywa dowodowa oraz
ocena przeprowadzonych dowodéw




zgodna z art. 7 k.p.k. /tak np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27.02.2018
r. sygn. III KK 286/17, lex nr

2559388/.

e/ Natomiast niespelnienie
wymogdw z art. 424 kpk nie moze
stanowi¢ samodzielnej podstawy
zmiany lub uchylenia wyroku,
skoro jest to uchybienie o
charakterze procesowym /art. 438
pkt 2 kpk./, a wiec wymaga
wykazania mozliwego wyplywu na
tre§¢ orzeczenia. Takiego wplywu
obronca M. K. nie wykazal. Kwestie
te przesadza nadto art. 455a
kpk, ktéory wyklucza uchylenie
wyroku z powodu niespelnienia
przez uzasadnienie wymagan z art.
424 kpk. Tak wiec ewentualne
naruszenie art. 424 kpk z uwagi na
bledne odniesienie sie do niektérych
okoliczno$ci samoistnie nie wplywa
na zmiane wyroku.

f/ Nie doszlo do obrazy art. 5
§ 2, art. 7, art. 410 ani art.
424 kpk czy innych przepisow,
ktora uniemozliwialaby instancyjna
kontrole prawidlowos$ci wyroku
badZz nakazywala jego zmiane co
do przypisanego sprawstwa i winy
M. K (1) i A D. (1) — za
wyjatkiem czynu z pkt 18 wyroku,
o czym nizej. Skarzacy obroncy nie
wykazali uchybieni, ktére mialyby
wplyw na tre$¢ wydanego wyroku
w pozostalym zakresie. Zatem
powyzsze zarzuty obroncow, jak tez
wnioski o umorzenie postepowania,
uniewinnienie oskarzonych lub
zmiane wyroku co do pozostalych
czyndw, sa w oczywisty sposob
bezzasadne.

g/ Odnoénie czynoéw zarzuconych
w pkt I i II oraz przypisanych
w pkt 1 i 4 obronca M. K.
(1) nie podwazyl skutecznie oceny
dowodbéw przeprowadzonej przez




Sad I instancji. Sad ten wskazal,
w jakiej czesci i dlaczego dal wiare
oskarzonej a w jakiej jej wyjasnienia
nie sg wiarygodne. OKkolicznoéci
dotyczace powstania i faktycznego
funkcjonowania  spo6iki (...). H.”
Sp. Z 0.0., w tym zarzadzania nig
i dysponowania pieniedzmi przez
A. D. (1) - nie budzg watpliwoSci.
Natomiast nie jest przekonujace
negowanie przez M. K. wiedzy o
przestepczym procederze w spolce
przy wykorzystaniu podrobionych
faktur VAT =z mechanizmem
kompensacji rozliczen i slusznie
uznano taka jej postawe za
linie obrony majaca uchronié¢ ja
przed odpowiedzialnoécia karna.
Podkresli¢  trzeba  zatrudnienie
oskarzonej na stanowiskach czlonka
zarzadu, glownej ksiegowej i
dyrektora finansowego  spdlki,
jak tez duze kwalifikacje i
do$wiadczenie co do prowadzenia
ksiegowosSci. Nie maja znaczenia
tre$c pierwszego protokolu
pokontrolnego z 2015 r. /
kontrola przeprowadzona przez
W. P. i S. S. k.10286-339/
ani wypowiedzi kontrolerow i
skierowanie oskarzonej do US
w  R..  Poczatkowo  przeciez
nie stwierdzono uchybien w
dokumentacji, gdyz nie badano, czy
kontrahenci rzeczywiScie wystawiali
faktury — US dokonal zwrotu
podatku VAT. Uznal trzeba, ze
M. K. w peli wspoéldzialala z
A. D. w przestepczej dzialalnosci.
Zasadnie oparto sie na logicznych,
szczegblowych i1 przekonujacych
zeznaniach M. K. (3), wedle
ktérej 29.04.2016 r. oskarzona
i A. D. polecili jej zlozenie
kolejnych korekt deklaracji VAT
do US, przywracajacych stan
pierwotny sprzed korekt deklaracji
tzn. cofniecie korekt — oskarzona
przekazala potrzebne do tego
dokumenty /k.7499v, 8736 akt




VIII K 244/22/ - niezasadne
zarzuty z pkt 114, 1.2 i 1.2.1
obroncy oskarzonej. Nie zwalnia
M. K. z odpowiedzialnoSci podzial
czynno$ci z A. D. — tre$¢ maila z
21.03.16 r. k. 10220 wskazuje, ze
oskarzony kontrolowat kwoty VAT
i kontaktowal sie z oskarzong, a
nie, ze nie miala ona do tego
dostepu i Zze oskarzony dzialal
poza jej wiedza. Umowa o podzial
kompetencji z 1.09.2014 1. /
k.7670-72 t.39/ $wiadczy, ze zarzad
jest 2-osobowy: A. D. wystepuje
jako prezes a M. K. jako czlonek
zarzadu spolki (...). H.”, a oskarzona
ma m.in. sprawowa¢ nadzor
nad terminowym sporzadzaniem
sprawozdan spolki, dzialalno$cia
administracyjna, sprawami
kadrowymi i placowymi; za$
oskarzony /§ 2 lit. b/ ma sprawowac
nadzér nad prowadzeniem
ksiegowosci i czynno$ciami
zwigzanymi z rachunkowoScia i
prawem  podatkowym. Podzial
kompetencji pomiedzy oskarzonymi
wynikajacy z  w/w  umowy
uzna¢ nalezy za nieprzystajacy
do ich faktycznej dzialalno$ci
i obowigzkéow, gdyz M. K
zajmowala sie takze ksiegowoscig i
rozliczeniami podatkowymi spoiki,
a nie jedynie czynno$ciami
organizacyjno-technicznymi i
administracyjnymi. Podobnie nie
odcigzaja M. K. o$wiadczenia z
25 i 26.03.2016 r. o potrzebie
badania przez bieglego rewidenta
sprawozdania finansowego za 2015
r. i umowie zawartej w tym celu z K.
W. (1) /k.10221-22/, ktdére dotycza
okresu po kontroli US i mialy na
celu uchronienie oskarzonej przed
odpowiedzialnoécig. Nie jest tak,
ze oskarzona nie miala Zadnego
pojecia o kontrahentach spoélki i
prawdziwo$ci faktur, skoro co do
uslug transportowych pojazdami
ciezarowymi byt 1 staly kontrahent




w postaci firmy (...), niezaleznie
od zapisow umowy o podziale
kompetencji co do uprawnien A.
D. do kontaktu i pozyskiwania
klientow. Nadto w sprawie chodzi
o falszywe faktury w wielkiej iloSci,
a nie znajomo$¢ kontrahentéw. Nie
wystepuja rzeczywiste watpliwos$ci
odnoénie znajomoSsci przez
oskarzona kontrahentéow spolki i
momentu, kiedy dowiedziala sie o
nieprawidlowo$ciach w rozliczaniu
podatku VAT /nieskuteczne zarzuty
z pkt 1.2.1 i 1.3 apelacji obroncy
oskarzonej/.

h/ Doda¢ mozna, ze
wspOlsprawstwo  sprowadza  sie
do przypisania kazdemu ze
wspoldzialajacych calosci
popelnionego wspdlnie przez 2 lub
wiecej 0sOb czynu zabronionego,
kiedy ich zachowania dopelniajg sie
lub stanowig istotny element dla
wykonania przestepstwa, przy czym
sprawcy maja Swiadomo$¢ i wole
wspoOlnego dzialania. Przestepcze
porozumienie moze by¢ zawarte
najpézniej w momencie realizacji
danego czynu z uwagi np. na
dynamiczny charakter zdarzenia
i moze mie¢ nawet -charakter
konkludentny tj. dorozumiany /
poréwnaj np. Kodeks Karny Czeséé
Ogoblna Komentarz, Warszawa 2016
Wolters Kluwer, pod red. W. Wrdbla
i A. Zolla, P. Kardas tezy nr
27-54 do art. 18 kk; Kodeks Karny
Komentarz, ABC 2005, A. Marek
tezy nr 3-9 do art. 18 kk/. Skarzacy
nie podwazyli skutecznie ustalen, ze
oskarzeni dzialali w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, wspolnie i
w porozumieniu, w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej i za pomoca
wprowadzenia w blad.

i/ Takze zarzuty obroncy A. D. (1)
dotyczace czynéw zarzuconych w
pkt IV, V i VI oraz przypisanych




w pkt 10, 13 i 17 nie okazaly
sie skuteczne. Prawidlowo uznano
jego wyjasnienia za linie obrony,
gdyz negowaniu odpowiedzialnoéci
przecza inne dowody w postaci
zeznan pracownikéw spolek i
wyjasnien osk. M. K.. Z depozycji
tych oséb jednoznacznie wyplywa,
ze to oskarzony mial pelna, ciaggla
kontrole m.in. nad ,A. H.” sp. z o.0.,
wydawal polecenia pracownikom i
nie moglt nie zauwazyé falszywych
faktur w tak ogromnej iloéci /
okolo 2 tysiace/, wykorzystywanych
we wskazanym okresie do rozliczen
podatkowych w/w spo6tki. Wedlug
samego A. D., zakwestionowane
podrobione faktury VAT byly
~wydrukowane prosto z maszyny” i
nie pochodzily z systemu firmy /
k.10098v-99 t. 51/ oraz w tym
czasie nie wspolpracowala ona
ze  spotka (...) /k.10099/ ani
spotka (...) /k.10324v akt VIII K
244/22/, a zatem uzycie tych faktur
do rozliczen w ksiegowosci nie
mialo zadnych podstaw faktycznych.
Wykluczyl w tym udzial swojego
brata P. M., co pomija dostarczanie
przez niego faktur. Caloksztalt
okoliczno$ci sprawy przekonuje
za§, ze nie jest mozliwe, aby
inne osoby np. ksiegowe czy
M. K. bez wiedzy i udzialu
A. D. wprowadzily w/w faktury
do ksiegowo$ci i wykorzystaly je
do wyludzenia podatku - tym
bardziej, ze korzy$¢ z tego procederu
odnosil wlaénie oskarzony a nie
inne osoby, za§ M. K. otrzymala
za to 850.000 zi. Nie zwalnia
oskarzonego od odpowiedzialnoSci
kwestia kradziezy samochodu z
dokumentacja i komputerem/
serwerem spolki, ktéra niewatpliwie
byla dla niego korzystna. Problem
realnoSci czy fikcyjnosSci  tej
kradziezy nie jest rozstrzygany
w tej sprawie i nie rzutuje na
przeprowadzong ocene dowodow.




Nie ma znaczenia, ze spoOtki
oskarzonego prowadzily rzeczywista
dzialalno§¢ gospodarcza, gdyz nie
jest to przedmiotem zarzucanych
czynoéw i nie wplywa na poczynione
ustalenia. Nadto Sad Okregowy
jednoznacznie ustalit w oparciu
o material dowodowy, ktore
faktury VAT stanowily podstawe
deklaracji podatkowych zwiazanych
ze zwrotem podatku. A. D.
potwierdzil za$§ przelanie na swoje
rachunki w USA kwoty 18.471.253 zl,
ale mialo to by¢ jego wynagrodzenie
z umowy menedzerskiej. Takiemu
pochodzeniu tych pieniedzy przecza
przyznane sumy zwrotow podatku z
US na kwote 24.100.000 zl. Nadto
w realiach sprawy nie przekonuje,
ze inne przelewy na jego rachunki
to zwroty pozyczek udzielonych
spolce. Z opisu czynu przypisanego
w pkt 17 sentencji wynika, ze
Srodki pieniezne pochodzily =z
oszustwa /art. 286 § 1 kk/ i
oszustwa skarbowego, a wiec bez
watpienia koreluje to z wymogiem
ich  pochodzenia ,z Kkorzysci
zwigzanych z popelnieniem czynu
zabronionego” w rozumieniu art.
299 § 1 kk. Nie doszlo do pominiecia
okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$¢ oskarzonego.

j/ Skarzacy nie podwazyli analizy
zeznan Swiadkow 1 zebranych
dokumentow, ktérg w tym zakresie
logicznie i rzetelnie przeprowadzil
Sad Okregowy.

Z zeznan G. G. (2) wynika, zZe
SA. H.” sp. z 0.0. miala gléwnego
kontrahenta E. (...) a poza
tym mogly by¢ drobne przypadki,
kiedy brali podwykonawce /
k.10116/, czyli wprost dowodzi to
uzycia sfalszowanych w wielkiej
iloéci faktur od innych podmiotow
w rozliczeniach spélki. Zbieznie
zeznal P. J. (1), wedlug ktbrego




kontrahentem spétki  odno$nie
samochodéw ciezarowych byla
firma (..) i nie 2zna innych
firm, w szczegblnoéci wskazanych
w zakwestionowanych fakturach /
k.7527v akt  VIII K 244/22,
10118v/. Podobnie tylko o firmie
(...) jako jedynym kontrahencie
wiedza E. S. (1), M. K (3)
i A, L. (1) i koresponduje to
z informacjami od przedstawicieli
firm — wystawcow faktur. Przy tym
uprawnienia do systemu ksiegowego
nadawal A. D.. A. L. zauwazyla
niezgodnoéci co do kosztow w
deklaracjach podatkowych VAT.
Wobec wyjasnien  oskarzonego
wprost dowodzi to nieprawdziwosci
zakwestionowanych faktur VAT od
innych podmiotéw, zktérymi ,A. H.”
Sp. z 0.0. nie prowadzila dzialalno$ci
iskarzacy w apelacjach nie wykazali,
aby w/w faktury mialy rzeczywisty
charakter. Nie ma znaczenia kwestia
importu pojazdéw z zagranicy, gdyz
zakwestionowane faktury tego nie
dotycza. Takze depozycje P. M. (2)
nie wskazuja na prawdziwo$¢ faktur
i faktyczna wspoélprace z firma (...).
Nie ma znaczenia, ze poszczegblne
zlecenia nie przechodzily przez
rece P. J. i zajmowali sie tym
dyrektorzy — nie chodzi tu przeciez
o jakiekolwiek zlecenia dotyczace
zakwestionowanych sfalszowanych
faktur VAT.

k/ Korelujace i logiczne relacje G.
G., P. J., ksiegowych K. U. (1), M.
K. (3), W. R. (1), E. S. (1), A. L.
(1) wskazujg, ze A. D. kontaktowal
sie bezposrednio z pracownikami,
podejmowal  wszystkie  ogblne
decyzje i byl uprawniony do
rachunkéw bankowych. K. U., M.
K, W. R. i E. S. podlegaly
M. K., wykonywaly jej polecenia
i wprowadzaly faktury VAT do
systemu spdlki, a przywozili je
P. J. /faktury zakupu/ i P.




M. /zakwestionowane/. To K.
U. wprowadzala zakwestionowane
faktury VAT /k.8595 akt VIII
K 244/22/. Natomiast M. K.
samodzielnie kontaktowala sie z
A. D. /ktéry przebywal w USA/,
kierowala spblkg na miejscu w
Polsce i pod nieobecno$¢ K.
U. wprowadzala zakwestionowane
faktury VAT do systemu spoiki /
k.7445v akt VIII K 244/22/. A.
L. wysylala deklaracje podatkowe
do US, ale wczeSniej byly
one sprawdzane przez A. D. i
M. K. /k.aois2v/. Takze wedle
przekonujacej relacji M. K., zlozyla
ona korekty deklaracji VAT za
2013-2015 r. i deklaracje VAT za
2016 r., ale byly one weryfikowane
przez A. D. i M. K. /k.8735v-36
akt VIII K 244/22/. Kierownicze i
uzupelniajgce sie role oskarzonych
wynikaja takze z zeznan J. O..

1/ Powyzsze jednoznacznie
wskazuje, ze A. D. i M.
K. dzialajac wspélnie i w
porozumieniu, przy pomocy
pracownikoéw spolki wprowadzali
podrobione dokumenty do systemu
ksiegowego  wystawione  przez
rzekomych kontrahentow ,A. H.”
Sp. Z 0.0. (...) sporzadzali i przesylali
do III (..) Urzedu Skarbowego
w R. deklaracje VAT wykazujgce
nadwyzke podatku naliczonego nad
naleznym. W rezultacie wystepowali
o zwroty podatku VAT w kwotach
9.200.000 zl, 4.700.000 zl oraz
10.200.000 z} tj. w lgcznej kwocie
24.100.000 zl /nieskuteczne zarzuty
z pkt 1.1.1-3 obronicy M. K./.

1/ Nie sa kwestionowane zeznania
innych $wiadkbw - w tym
pracownika III US M. R,
zgodnie z ktérymi w ramach
pierwszej kontroli nie wykazano
nieprawidlowoéci, gdyz skupiono
sie na dokumentach dostarczonych




przez spotke i ich zgodnosci z
ewidencja. Przy trzeciej kontroli
dokonano sprawdzen transakcji
kontrahentéw, co wykazalo, ze
zdarzenia gospodarcze dotyczace
zakwestionowanych faktur nie mialy
miejsca.

m/ Nie doszlo do obrazy art. 167
w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 kpk a
contrario przez oddalenie wnioskow
obroncy o dopuszczenie dowoddéow
z przestuchania S. S., W. P, K
W. (1), jak tez dokumentéw po ich
zazadaniu od K. W.: uméw o badanie
sprawozdan finansowych ,,A. H.” sp.
z 0.0. oraz ,A. H. Polska” sp. z
0.0. Sad Okregowy byl uprawniony
do podjecia takich decyzji i
wydane na rozprawie 12.04.2023
r.  postanowienie  prawidlowo
uzasadnil. Nie mozna uznaé, aby
osoby te posiadaly istotne nieznane
wiadomo$ci dla rozstrzygniecia
sprawy — nie chodzi tu o same
czynno$ci kontrolne z udzialem
oskarzonej, zachowanie oskarzonej
i jej reakcje /stan emocjonalny/
wobec kontroleréow, przy czym
poczatkowo kontrola nie wykazala
nieprawidlowosci. Nadto nie sa
kwestionowane dzialania oskarzonej
w celu zbadania przez bieglego
rewidenta sprawozdan finansowych
JA. H” sp. z o.0., ktore przeciez
nie doszly do skutku z uwagi na
nieoplacenie badania i w tej sytuacji
mialy charakter pozorny.

n/ Natomiast nie podwazono catosci
wyjasnien A. D. co do czynu z pkt
18 sentencji /zatem w tym zakresie
naruszono art. 7 i art. 410 kpk/,
gdyz wskazal on na zablokowanie
kont spotki (...). H.” sp. z
o.0. przez Urzad Skarbowy, brak
mozliwo$ci wyplaty wynagrodzen
i delegacji dla pracownikéw oraz
oplat leasingowych, oplat za paliwo
i innych Kkosztéow /k.10098v/,




co w tym zakresie Kkoreluje z
wyjasnieniami M. K. /k.10099v/ i
zeznaniami M. K. /k.101117v/. Przy
tym P. J. (1) juz 29.04.2016 r.
dowiedziat sie od A. D. o upadlo$ci
spolki /k.7527v akt VIII K 244/22/.
Nadto A. D. podal, ze umowami co
do wynajmu autokar6w zajmowal sie
i samodzielnie podejmowal decyzje
w tym zakresie P. B. (1) jako dyrektor
transportu. Zaprzeczyl, aby w ogoble
mial wiedze o tej zaliczce /k. 10534
akt VIII K 244/22, 10099/.

o/ P. B. (1) /pracujacy w ,A. H.” sp. z
0.0. do maja 2016 r./ podal, ze A. D.
zatwierdzil umowy i kwoty dotyczace
wynajmu autokaréw /k.10236/, za$
brak realizacji uslugi zamowionej
na okres 30.05-3.06.2016 T.
wynikal z tego, ze autokary byly
juz zablokowane z wuwagi na
nieoplacenie V. i kart paliwowych,
co wynikalo z zajecia kont przez
US lub ZUS /k.10543v akt VIII
K 244/22/. Zeznania A. C.
wskazujg, ze w imieniu firmy
(...).05.2016 r. przelal na rzecz
spolki lgcznie 3400 1zl tytulem
zaliczki za wynajem 2 autokaréw,
spotka nie zwrocita zaliczki i nikt
sie z niej nie kontaktowal az
24-25.05.2016 1. otrzymal maile
od P. B, ze spoétka upada i
nie ma mozliwoSci zapewnienia
ustalonego transportu /k.10364,
10385v akt VIII K 244/22, 10258v/.
W tej sytuacji zaden dowdd nie
wskazuje, aby to A. D. samowolnie
zdecydowal o niewykonaniu ustugi
czy niezwro6ceniu pobranej zaliczki,
kiedy rachunki spétki zostaly
zablokowane. Oznacza to, ze nie
wykazano, aby brak zwrotu zaliczki
na rzecz firmy (..) po dniu
11.05.2016 r. nastapil wylacznie
ze zlej woli oskarzonego i aby
dokonal on przywlaszczenia kwoty
3400 zl, ktéra jest niewielka
w stosunku do wielomilionowych




sum wynikajacych z faktur VAT.
Przy tym w stanie faktycznym
Sad ustalit tylko, ze doszlo do
zaniechania zwrotu zaliczek przez
A. D., co nie jest réwnoznaczne
z  popelieniem  przestepstwa
przywlaszczenia pieniedzy. Nie
wskazano na takie zachowania
oskarzonego, ktore dowodzilyby
zamiaru przywlaszczenia.

p/ Natomiast zauwazy¢ nalezy,
ze legalne wejScie w posiadanie
rzeczy ruchomej /w tym
pieniedzy/ warunkuje mozliwo$c
przypisania przywlaszczenia, gdyz
jej  nielegalny zabdér oznacza
kradziez.  Przywlaszczenie  jest
przestepstwem  kierunkowym i
oznacza cheé zatrzymania rzeczy
dla siebie i traktowania
jako wlasnego, ale nie jest
wystarczajace niewywigzanie sie
przez sprawce 2z zobowiazania.
Dotyczy takze wierzytelnosci, a
zatem roszczenia do otrzymania
zwrotu zaliczki. Natomiast istota
przywlaszczenia jest zamiar
nie bezprawnego wladania czy
dysponowania cudza rzecza, a nawet
bezprawne zatrzymanie, lecz trwale
wlaczenie przez sprawce przedmiotu
przestepstwa do wlasnego majatku.
Skutek za§ w postaci utraty przez
wlasciciela rzeczy powstaje z chwila
rozporzadzenia rzecza przez sprawce
z wylaczeniem osoby upowaznionej,
a wiec gdy wola rozporzadzenia
rzecza  zostaje  uzewnetrzniona
poprzez zachowanie sprawcy /
poréwnaj np. Kodeks Karny Czeéc
Szczegblna, Komentarz pod red.
J. G, G. L. tezy 5-22 do art.
284 kk; wyrok Sadu Najwyzszego
Z 24.04.2007 r. sygn. IV KK
34/07; wyrok Sadu Apelacyjnego
w  Warszawie z 21.02.2022 T.
sygn. II AKa 319/21, L./. Ponadto
powierzenie rzeczy ruchomej polega
na przekazaniu wladztwa tej rzeczy




(cudzej) z zastrzezeniem jej zwrotu,
a zatem osoba, ktora otrzymuje
taka rzecz, nie ma prawa nig
rozporzadza¢ jak swoja wlasnoécia.
Nie mozna méwi¢, aby przedmiotem
sprzeniewierzenia byla taka rzecz
ruchoma, ktéra zostala powierzona
sprawcy w sytuacji, gdy tre§¢ umowy
stanowiacej podstawe przekazania
rzeczy lub okoliczno$ci sprawy
wskazuja na przeniesienie wlasnosci
tej rzeczy na sprawce /tak wyrok
Sadu Najwyzszego z 27.07.2021
r. sygn. II KK 261/19/. W tym
wypadku uzna¢ nalezy, ze doszlo do
przeniesienia wlasnoéci zaliczki na
rzecz spoOlki, w ktorej te pieniadze
pozostaly, a wiec w realiach sprawy
nie jest mozliwe przypisanie jej
przywlaszczenia A. D.. Dodatkowo
prokurator nie zaskarzyl wyroku
na niekorzy$¢ oskarzonego i nie
jest mozliwe czynienie jakichkolwiek
ustalen na jego niekorzy$¢ co do
czynu zarzuconego w pkt VII /
zakaz z art. 434 kpk/. Nakazuje
to uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia czynu przypisanego w
pkt 18 sentencji — czeSciowo zasadny
zarzut z pkt 1 apelacji obroncy.

Lp.

Zarzut

I/ Obroncy osk. M. K. (1) pkt
2 bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na ustaleniu, iz
oskarzona jako czlonek zarzadu
SA. H.” sp.
zamiarze bezpos$rednim popelnienia
zarzucanych czynéw, bedac osoba
decyzyjna i $wiadoma
gospodarczych z udzialem ,A. H.”
Sp. Z 0.0., podczas gdy z wyja$nien
oskarzonej wynika, ze nie miala
zadnych podejrzen, fakt nielegalnej
dzialalno$ci dotarl do niej dopiero

Z 0.0. dzialala w

zdarzen

# zasadny
x czeSciowo zasadne co do A. D.

x niezasadny co do M. K.




po zakonczeniu ostatniej kontroli i
zostala wykorzystana przez A. D..

II/ Obroncy osk. A. D. (1)
pkt 3-7 bledow w ustaleniach
faktycznych, majacych wplyw na
tre§¢ wyroku, polegajacych na

przyjeciu, ze:

3/ Srodki opisane w pkt 17 wyroku
mialy pochodzenie przestepne w
rozumieniu art. 299 § 1 kk;

4/ opisane w pkt 17 wyroku
i wskazane w uzasadnieniu w
zakresie dotyczacym tego czynu,
dzialania oskarzonego zmierzaly
do udaremnienia lub utrudnienia,
zajecia lub orzeczenia przepadku,
a nie jego realizacji na poziomie
egzekucji;

5/ czynno$ci opisane w pkt 17
wyroku mogly znacznie utrudnic¢
stwierdzenie, ze $rodki te pochodza
z dokonanych przestepstw, a
transfer do zagranicznych placowek
bankowych utrudni ich zajecie oraz
orzeczenie przepadku;

6/ wplata zaliczki
pokrzywdzonego nie spowodowala
przejécia pieniedzy
wplaconych pod tym tytulem

prawnym na A. D. (...) sp. z 0.0.;

przez

wlasnosci

7/ pominiecie Sad
rzeczywistego okresu pozbawienia
A. D. w cze$ci, w
jakiej byl pozbawiony wolnoéci na
terytorium Stanéw Zjednoczonych
AP w zwigzku z poszukiwaniem go
przez wladze Polski na podstawie
tzw. czerwonej noty I..

przez

wolnoSci

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




a/ Powyzsze zarzuty skarzacych —
za wyjatkiem pkt 6 i 7 obroncy A.
D. - nie mogg odnie$¢ zamierzonego
skutku jako niezasadne, a w
istocie majg charakter wtérny, skoro
obroncy powoluja sie takze na
wadliwg ocene dowodow. Odwolaé
sie tu nalezy do przeprowadzonej
wyzej oceny zarzutdw naruszenia
prawa procesowego w pkt 1.
Powtorzy¢ nalezy, ze Sad Okregowy
dokonal  generalnie = wlasciwej
analizy zebranych dowodéw i na
jej podstawie poczynit zasadniczo
prawidlowe ustalenia faktyczne w
sprawie odnos$nie popekienia przez
osk. M. K. (1) i A. D. (1) czynéw z pkt
1, 4, 10, 13 i 17 sentencji wyroku.

b/ Przyjecie, ze oskarzona jako
czlonek zarzadu ,A. H.” sp. z o.0.
dzialala w zamiarze bezpos$rednim
popehlienia czynéw z pkt 1 i 4,
bedac osoba decyzyjna i $wiadoma
zdarzen gospodarczych z udzialem
»A. H.” sp. z 0.0., znajduje oparcie w
przeprowadzonej analizie materiatu
dowodowego. Sad I instancji
wykazal Swiadome i celowe dzialanie
oskarzonej. Obronca odwoluje sie
za$ do wyjasnien oskarzonej, ktore
nie zostaly uznane za wiarygodne w
czeSci negujacej jej wine.

¢/ Nie sa zasadne zarzuty z pkt
3-5 obroncy A. D.. Niewatpliwie
Srodki opisane w pkt 17 wyroku
mialy pochodzenie przestepne w
rozumieniu art. 299 § 1 Kk,
co przekonujaco wykazal Sad
Okregowy — pochodzily z oszustwa
podatkowego stypizowanego tak w
kodeksie karnym, jak i kodeksie
karnym skarbowym /poréwnaj np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
12.01.2015 r. sygn. III KK 247/14,
L./. Nadto opisane w pkt 17
wyroku i wskazane w uzasadnieniu
w zakresie dotyczacym tego czynu,




dzialania oskarzonego, niewatpliwie
zmierzaly do utrudnienia zajecia
srodkow pienieznych oraz
orzeczenia ich przepadku, a nie tylko
realizacji na poziomie egzekucji.
Przekazanie pieniedzy na rachunek
bankowy w USA, czyli na obszar
innej jurysdykcji niepodlegajacej
nie tylko prawu polskiemu,
ale 1 regulacjom europejskim,
w oczywisty sposob zmierzalo
do utrudnienia zajecia $rodkéw
pienieznych oraz orzeczenia ich
przepadku, a nie wylacznie
utrudnienia ewentualnej /przyszlej
i niepewnej/ egzekucji na wniosek
polskich organ6w. Natomiast wbrew
zdaniu obroncy, w pkt 14
wyroku orzeczono o przepadku
nie tych S$rodkéw pienieznych, a
ich réwnowartoéci, co potwierdza
wlasnie niemozno$¢ przepadku
w/w  samych Srodkéw. Przy
tym czynnoéci opisane w pkt
17  wyroku mogly znacznie
utrudni¢ stwierdzenie - przez
polskie i amerykanskie instytucje
-, ze $rodki te pochodza
z dokonanych przestepstw, a
transfer do zagranicznych placowek
bankowych utrudni ich zajecie
oraz orzeczenie przepadku, o
czym przekonuja zasady logiki
i doéwiadczenie  zyciowe w
powiazaniu z analiza materialu
dowodowego i uzasadnieniem Sadu
I instancji. Wskazana suma bez
problemu mogla przeciez podlegaé
dalszym ré6znorodnym operacjom —
np. wyplacie, przekazaniu na inne
rachunki itd.

d/ Natomiast racje ma obronca A. D.
/zarzut pkt 6/, ze wplata zaliczki w
imieniu E. C. spowodowala przejscie
wlasno$ci pieniedzy wplaconych pod
tym tytulem prawnym na A. D. (...)
Sp. Z 0.0., co wskazano juz wyzej.




e/ Brak jest podstaw do
uwzglednienia zarzutu z pkt 7

odno$nie pominiecia przez Sad
rzeczywistego okresu pozbawienia
wolnoSci A. D. w czeSci, w

jakiej byt pozbawiony wolno$ci na
terytorium Stanéw Zjednoczonych
AP w zwiazku z poszukiwaniem go
przez wladze Polski na podstawie

tzw. czerwonej noty I. — taka
sytuacja nie zostala wykazana
przez obrofice i oskarzonego
oraz  wymaga  przedstawienia
dodatkowych dowodoéw, ktorych
brak, skoro oskarzonego
deportowano z USA, a nie

przekazano w trybie procedury
ekstradycyjne;j.
zostaé  rozwazona

Kwestia ta moze
przez  Sad
Okregowy w trybie art. 420 kpk
po ustaleniu przez obronce, czy
oskarzony byl aresztowany w USA,
w jakim okresie i zwigzku z niniejsza
sprawa /poréwnaj art. 447 § 6 kpk/.

Lp.

Zarzut

3/

I/ Obroncy osk. M. K. (1) pkt
3 obrazy prawa materialnego tj. art.
8 & 2 k.k.s. przez nieobjecie wezlem
lacznego $rodka karnego zakazow
zajmowania okreslonych stanowisk,
orzeczonych w pkt 3 i 6 wyroku.

II/ Obroncy osk. A. D. (1) pkt 2
obrazy art. 299 § 1 kk przez skazanie
oskarzonego za czyn z pkt VI aktu
oskarzenia w zakresie utrudnienia
zajecia oraz przepadku w sytuacji,
w ktorej w opisie czynu Sad nie
ustalil, aby utrudnienie zajecia oraz
przepadku bylo znaczne.

x zasadny co do M. K.
# cze$ciowo zasadny

x niezasadny co do A. D.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




a/ Powyziszy zarzut obroncy
osk. M. K. (1) jest w pemi
zasadny 1 nakazywal zmiane
zaskarzonego  wyroku  poprzez
orzeczenie stosownie do tresci art. 8
§ 2 k.k.s. lacznego $rodka karnego
zakazéw zajmowania okre$lonych
stanowisk, orzeczonych w pkt 31 6
sentencji wyroku.

b/ Nie doszlo do obrazy art. 299
§ 1 kk przez skazanie oskarzonego
A. D. za czyn z pkt VI aktu
oskarzenia i pkt 17 wyroku w
zakresie dotyczacym utrudnienia
zajecia oraz przepadku, mimo ze w
opisie czynu Sad nie ustalil, aby
utrudnienie zajecia oraz przepadku
bylo znaczne. Opis tego czynu
zawiera sformulowanie, ze dzialania
oskarzonego znacznie utrudnialy
stwierdzenie, iz okreSlone Srodki
pieniezne pochodza z dokonanych
przestepstw, co jest calkowicie
wystarczajace do wyczerpania tego
znamienia przestepstwa. Natomiast
dodatkowe wskazanie co do
utrudnienia zajecia oraz przepadku
nie jest bledne w realiach sprawy
i obrazuje cel dzialania sprawcy w
ramach przestepstwa tzw. ,prania
brudnych pieniedzy”. Przy czym Sad
Okregowy stusznie powolal uchwale
Sadu Najwyzszego z 24.06.2015 T.
sygn. I KZP 5/15 /np. L./, zgodnie z
ktora zwrot ,ktére moga udaremnic
lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie
ich  przestepnego pochodzenia
lub miejsca umieszczenia, ich
wykrycie, zajecie albo orzeczenie
przepadku” odnoszacy sie do
przedmiotu przestepstwa, dookresla
tylko ,inne czynno$ci”, a zatem
nie ma znaczenia dla czynnoSci
wykonawczych  jak  przyjecie,
przekazanie lub wywoz za granice
i inne — zamieszczone w opisie
przedmiotowego przestepstwa.




Lp.

Zarzut

4/

Prokuratora pkt 1-2:

I/ obrazy przepisOw postepowania
karnego tj. art. 7, art. 410 i art.
424 § 1 pkt 1 kpk majacej wplyw
na tre$¢ wyroku przez dokonanie w
zakresie czynu zarzuconego w pkt
III oceny materialu dowodowego
z przekroczeniem granic swobody,
a takze z pominieciem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, co mimo bezspornego
uznania kwoty 850.000 zl, jaka M.
K. (1) przyjela na swdj rachunek
bankowy po dokonaniu przelewu
srodkéw stanowigcych cze$é kwoty
niezasadnie zwr6conego podatku
VAT na konto A. D. (..) sp. z
0.0. za wynagrodzenia za udzial w
popekieniu przestepstwa oszustwa,
doprowadzilo do przedstawienia
blednego pogladu o  braku
mozliwo$ci dokonywania operacji
finansowych za poérednictwem
rachunkéw bankowych nalezacych
do tego podmiotu gospodarczego
i tym samym uznanie, ze
M. K. (1) nie miala zamiaru
uczestniczy¢é w wystepku prania
brudnych pieniedzy z pominieciem
zachowania  oskarzonej,  ktore
polegalo na nabyciu za otrzymana
kwote lokalu mieszkalnego, a
nastepnie  przekazanie = polowy
udzialéw, ktéorymi dysponowala w
tej nieruchomoéci, na rzecz meza,
co doprowadzilo do nieslusznego
uniewinnienia  oskarzonej od
popelnienia czynu z art. 299 § 1 kk w
zw. z § 51 6 kk;

1T/ bledu w ustaleniach faktycznych,
majacego wplyw na tre$¢ wyroku,
poprzez wyrazenie pogladu, iz w
oparciu o zgromadzone dowody
nie mozna przypisa¢ oskarzonej

x zasadne
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sprawstwa wystepku z art. 299 § 1 kk
wzw. Z § 51 § 6 kk z uwagi na brak
mozliwo$ci dysponowania §rodkami
zgromadzonymi na rachunkach
bankowych A. D. (...) sp. z 0.0., a
tym samym braku znamion udzialu
w przestepstwie prania brudnych
pieniedzy, mimo iz kwota 850.000
z} zostala przyjeta na nalezace do M.
K. (1) konto bankowe, a nastepnie
postuzyta do zakupu nieruchomosci
mieszkaniowej, ktéra na skutek
zniesienia malzenskiej wspodlnosci
majatkowej stala sie wylaczna
wlasnoécia meza oskarzonej, a
zatem prawidlowa ocena elementow
stanu faktycznego
doprowadzi¢ do stwierdzenia, ze M.
K. wyczerpala dyspozycje art. 299 § 1
kkwzw.z § 516 kk.

powinna

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

a/ Zarzuty prokuratora w istocie
dotycza tych samych okolicznoéci,
a wiec nalezy rozpoznaé je lacznie.
Prokurator ma racje, ze odno$nie
uniewinnienia M. K. (1) od czynu
z pkt III /pkt 9 sentencji wyroku/
doszlo do czeSciowo wadliwej
oceny materialu dowodowego z
naruszeniem art. 7 kpki art. 410 kpk
i w konsekwencji blednych ustalen
faktycznych, ze oskarzona nie miala
zamiaru uczestniczy¢ w wystepku
tzw. ,prania brudnych pieniedzy”.
Nadto bledne rozumowanie Sadu
zwigzane jest z obraza art. 424 § 1 pkt

1 kpk.

b/ Zauwazy¢ nalezy, ze Sad I
instancji oparl sie na blednym
zalozeniu, iz  oskarzona M.
K. (1) byla $wiadomym
uczestnikiem procederu ,prania
brudnych pieniedzy” przez A. D.
(1). Natomiast ustalono przeciez,

nie




ze byla ona beneficjentka jednego
przelewu wykonanego przez A. D.
na kwote 850.000 zl, a $rodki
te postuzyly oskarzonej na nabycie
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w
W. i stanowily jej ,wynagrodzenie”,
czyli  zysk, za  udzial w
oszustwie /i oszustwie skarbowym/
dokonywanym na szkode Skarbu
Panstwa. Sad Okregowy pomingl
utrwalone stanowisko judykatury
- wskazang przez siebie uchwale
Sadu Najwyzszego z 18.12.2013
r. sygn. I KZP 19/13, zgodnie
z ktéora przedmiotem czynnosci
wykonawczej przestepstwa z art. 299
§ 1kk sa wymienione w tym przepisie
m.in. Srodki platnicze, prawa
majatkowe lub inne mienie ruchome
lub nieruchomo$ci, pochodzace
bezposrednio lub poérednio z
popelnienia czynu zabronionego,
natomiast sprawca przestepstwa z
art. 299 § 1 kk moze by¢ réwniez
sprawca czynu zabronionego, z
ktérego popelieniem zwigzana
jest korzy$¢ stanowigca przedmiot
czynnoSci  wykonawczej. Zatem
skazanie M. K. (1) za czyny z
pkt 1 i 4 sentencji wyroku /
tzw. bazowy czyn zabroniony/
stanowigce oszustwo podatkowe na
szkode Skarbu Panstwa, oznacza,
ze moze by¢ ona samodzielnym
sprawca  przestepstwa  ,prania
brudnych pieniedzy”, a nie jedynie
uczestnikiem takiego przestepstwa
popehlianego przez A. D.. Nie
chodzi tu o to, czy oskarzona
miala dostep do rachunkéw (...)
spotek A. D. i $wiadomo$¢ operacji
podejmowanych na nich przez
wylacznego dysponenta $rodkoéow tj.
A. D.. Istotne jest, ze oskarzona
samodzielnie dokonala okre§lone
czynno$ci po otrzymaniu 14.04.2015
r. /formalnie jako pozyczki/
kwoty 850.000 7zt pochodzacej
7z przypisanego jej oszustwa.
Prokurator shlusznie zarzucit w




apelacji, ze M. K. w dniu
22.04.2015 1. za W/w sume
nabyla lokal, ktéry nastepnie na
skutek zniesienia 31.07.2015 T.
malzenskiej wspdlnoéci majatkowe;j
i podzialu majatku stal sie wylaczna
wlasnoScia meza oskarzonej -
przekazala ona polowe udzialow,
ktérymi  dysponowala w  tej
nieruchomoéci, na rzecz meza.
Takie wlasne dzialanie oskarzonej
stanowi o wyczerpaniu dyspozycji
przestepstwa z art. 299 § 1 kk przy
ustaleniu, ze w ten sposéb znacznie
utrudnila stwierdzenie, iz kwota ta
pochodzi z przestepstwa, a nadto
znacznie utrudnila jej zajecie oraz
orzeczenie przepadku.

¢/ Nie sg wiarygodne wyjaénienia
M. K., ze przyjela ze  spotki
(...). (..) sp. z o.0. 850.000 1zl
jako dodatkowe wynagrodzenie za
prowadzenie spraw leasingowych
i wynegocjowanie umow /k.8564v
akt VIII K 244/22/, gdyz
przecza temu realia sprawy, tre$c
przelewu dotyczacego pozyczki i
pochodzenie pieniedzy z Urzedu
Skarbowego w R. ze zwrotu VAT.
Nadto jesli suma ta stanowila
wynagrodzenie, to nie mogla
roéwnocze$nie stanowié pozyczki dla
oskarzonej, ktora musialaby zwrécic¢
spblce. Dokonanie rozdzielno$ci
majatkowej z mezem umowa z
31.07.2015 r. i pozostawienie
mu zakupionego za w/w kwote
mieszkania réwniez przekonuje,
ze oskarzona w ten sposbéb
chciala zabezpieczyé swoj zysk
Z przestepstwa, skoro po
podziale na jej rzecz mialo
pozostat tylko 8000 zI na
rachunku. Przeprowadzenie zabiegu
kardiologicznego w zadnej mierze
nie usprawiedliwia powyzszego
dzialania oskarzone;j.




Whniosek

I/ Obronca osk. osk. M. K.
(1) wniosl o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez:

1/ uniewinnienie oskarzonej od
czynow zarzucanych jej w pkt I'i IT
aktu oskarzenia i zasadzenie na jej
rzecz kosztdw ustanowienia obroncy
z wyboru;

2/ uzupelnienie  postepowania
dowodowego przez
przeprowadzenie dowodow z pkt 3-4
wniosku dowodowego z 27.02.23 r.;

3/ uzupelienie kwalifikacji prawnej
czynow przypisanych oskarzonej z
pkt 1 i 4 wyroku odpowiednio
o przepisy art. 18 § 3 kk oraz
art. 18 § 3 kk w zw. z art. 20
§ 2 kks i zmiane opisu czynoéw
polegajaca na przyjeciu, ze swoim
dzialaniem oskarzona ulatwila A. D.
(1) popehienie czynow z pkt 101 13
czesci dyspozytywnej;

4/ w konsekwencji na podstawie
odpowiednio art. 19 § 2 kk oraz
art. 19 § 2 kk w zw. z art. 20
§ 2 kks nadzwyczajne zlagodzenie
orzeczonych kar;

5/ nieobcigzanie oskarzonej
kosztami postepowania
odwolawczego.

II/ Obronca osk. A. D. (1) wniost
o:

1/ uchylenie zaskarzonego wyroku w
pkt 10-12 i umorzenie postepowania
w odniesieniu do czynu zarzuconego
oskarzonemu w pkt IV aktu
oskarzenia;

2/ uniewinnienie oskarzonego od
czyndéw zarzucanych mu w pkt V-VII
aktu oskarzenia.

x zasadny prokuratora
x czeSciowo zasadne co do A. D.

x niezasadne co do M. K.




III/ Prokurator wni6st o
uchylenie zaskarzonego wyroku
w  kwestionowanym zakresie
i przekazanie do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Warszawie sprawy M. K. co do czynu
III /pkt 9 wyroku/.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za =zasadny, -czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

a/ W $wietle analizy zarzutow
apelacji przeprowadzonej w pkt
1-3 nie zasluguja na uwzglednienie
wnioski obroncy M. K. (1)
0 uniewinnienie oskarzonej i
zmiane zaskarzonego wyroku. Nadto
nie jest zasadne uzupelienie
postepowania dowodowego we
wskazanym zakresie, o czym
rozstrzygnal Sad Apelacyjny na
rozprawie 13.03.2024 r. Podobnie
nie okazaly sie zasadne wnioski
obroncy A. D. (1), za wyjatkiem
uniewinnienia od czynu z pkt VII
i 18. Natomiast analiza zarzutéw
apelacji  prokuratora  wykazala
celowo$¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku odnoénie czynu zarzuconego
w pkt III /pkt 9 wyroku/ i
przekazania sprawy w tej czeSci do
ponownego rozpoznania.

b/ Doda¢ mozna, ze Sad Okregowy
uzasadnil przyjecie kwalifikacji
prawnej czyndw  przypisanych
oskarzonym w pkt 1, 4, 10 i 13
sentencji wyroku oraz w pkt 17
co do art. 299 § 1 kk w zw. z
art. 12 § 1 kk, a skarzacy nie
wykazali potrzeby zmian w tym
zakresie. Ustalonego zachowania M.
K. nie nalezy uzna¢ za jedynie
pomocnictwo do przestepstw A. D.
z uwagi na pelne wspoéldzialanie
oskarzonych.




¢/ W konsekwencji apelacje
obroncéw nie dostarczyly podstaw
do zlagodzenia kar orzeczonych
oskarzonym. Zauwazy¢ trzeba, ze
stosownie do brzmienia art. 438
pkt 4 kpk Sad odwolawczy zmienia
lub uchyla orzeczenie w zakresie
kary tylko w przypadku stwierdzenia
jej razacej niewspoOlmiernosci.
Razaca niewspoimierno$¢ zachodzi
wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci majacych
wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyjac, ze powstalaby
znaczna robznica pomiedzy kara
wymierzona przez Sad I instancji
a kara, ktora nalezaloby orzec
w  nastepstwie  prawidlowego
zastosowania dyrektyw wymiaru
kary. Nie kazda réznica w zakresie
oceny wymiaru Kkary uzasadnia
zarzut razacej niewspohmiernoéci
kary, ale tylko taka, ktéora ma
charakter zasadniczy, a wiec jest
niewspOlmierna w stopniu nie
dajacym sie =zaakceptowac /tak
np. wyrok Sadu Najwyzszego z
16.02.2009 r. II KK 132/05, LEX nr
725034/. Nie chodzi tu o wszelkie
mozliwe réznice co do wymiaru
kary, lecz wylacznie o tak istotne, ze
powodowalyby uznanie orzeczonej
kary za niesprawiedliwa.

d/ Wymierzone M. K. kary: za czyny
z pkt 1i 4 — po 3 lata pozbawienia
wolnosci i po 400 stawek dziennych
grzywny po 100 zl, jak tez orzeczone
A. D. kary: za czyn z pkt 10 - 7 lat
pozbawienia wolnoéci i 800 stawek
grzywny po 200 zl, za czyn z pkt
13 - 7 lat pozbawienia wolnoéci i
400 stawek grzywny po 200 zl nie
s zbyt surowe. Uwzgledniaja one
dostatecznie czasokres dzialalno$ci
przestepczej, sposodb dzialania i
role oskarzonych /dominujaca A.
D./, wielko$c¢ naleznoSci narazonych
na uszczuplenie i wyludzonych




kwot podatku od towarow i
uslug, duzy stopien
szkodliwoéci czyndéw i stopiefi winy
sprawcow /wiekszy u A. D./,
w tym dzialanie z checi zysku.
Na korzy$¢ oskarzonej policzono
jej niekaralno$¢ i ustabilizowany
tryb zycia. Natomiast co do
oskarzonego skazanie wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmiescia z 12.10.2020 r. sygn.
V K 262/19 zapadlo po popehieniu
przedmiotowych przestepstw,
poza wecze$niejsza niekaralno$cia
brak jest pozytywnych danych.
Wysoko$¢ kar grzywny odpowiada
finansowym

spotecznej

ale

mozliwo$ciom
oskarzonych.

e/ Reasumujgc, wymierzone kary

oskarzonym nie sa nadmiernie

lagodne ani surowe i ich
uksztaltowanie czyni zados$é
potrzebom prewencji indywidualnej
i generalnej oraz odpowiada

dyrektywom zamieszczonym w art.
53 § 1 1 2 kk oraz art. 12
i 13 kks. Caloksztalt okolicznoSci
sprawy przekonuje, ze takie
kary bezwzglednego pozbawienia
wolnoéci oraz kary grzywny sa
wlasciwe i celowe, a w konsekwencji
sprawiedliwe.

f/ Ponadto slusznie orzeczono o
zakazach zajmowania okres§lonych
stanowisk
oraz o $ciggnieciu réwnowartosci
osiagnietych korzysci majatkowych.

przez  oskarzonych

g/ Konieczno$¢ dokonania zmian
zostanie omowiona nizej.

OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

a/ Zmiana stanu prawnego od
dnia 1.03.2017 r. co do czynéw




przypisanych w punktach 4 i 13
sentencji.

b/  Konieczno$¢ uwzglednienia
braku osiggniecia znacznej korzySci
majatkowej co do czynu

przypisanego w pkt 17 sentencji.

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci

a/ Wskaza¢ nalezy, ze po zmianach
od dnia 1.03.2017 r. wprowadzono
art. 270a § 11 2 kk., przy czym
art. 270a § 2 k.k. dotyczy m.in.
uzywania faktur
zawierajacych kwote nalezno$ci o
lacznej wartosci wiekszej niz 5-

sfalszowanych

krotno$¢ kwoty okreSlajacej mienie
wielkiej
zbrodnie zagrozona kara od 3 lat
pozbawienia wolno$ci.

warto$ci, co stanowi

b/ Nie wykazano osiagniecia przez A.
D. znacznej korzyS$ci majatkowej w
my$l art. 299 § 6 k.k.

ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy

wyroku sadu pierwszej

instancji

1. Przedmiot utrzymania w mocy

W pkt IV utrzymano w mocy wyrok
w pozostalej zaskarzonej czeSci
wobec oskarzonej M. K. (1) i wobec
oskarzonego A. D. (1) — tzn. w czeéci
nieuchylonej i niezmienione;j.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy




Powody wskazano w czeSci 3 — tj.
nieuwzglednienie w tym zakresie
apelacji obroncow.

5.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

I/ W pkt II zmieniono zaskarzony
wyrok w stosunku do oskarzonej M.
K. (1) w ten sposob, ze :

a/ w punkcie 4 sentencji na mocy
art. 4 § 1 kk. przyjeto kwalifikacje
prawng przestepstwa i podstawe
prawna skazania z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 kk. w zb.
z art. 270 § 1 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk.
w brzmieniu ustawy obowigzujacym
do dnia 28.02.2017 r. oraz przyjeto
za podstawe prawng wymierzonych
kar pozbawienia wolnoéci i grzywny
art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 11 §
3 kk. w zw. z art. 33 § 1-3 kk.
w brzmieniu ustawy obowigzujacym
do dnia 28.02.2017r.;

b/ uchylono rozstrzygniecie z
punktu 5 sentencji o przepadku
roéwnowartoSci korzy$ci majgtkowej;

¢/ w punkcie 7 sentencji uchylono
rozstrzygniecia dotyczace S$rodka
karnego $ciggniecia i przepadku
roéwnowartoSci korzy$ci majgtkowej;

d/ na podstawie art. 39 § 11 2
kks. wzw. z art. 85 § 11 2 kk.
iart. 43 § 1 kk. w zw. z art. 8
§ 2 kk.s., art. 20 § 2 kk.s. 1 art.
2 § 2 kk.s. w brzmieniu ustawy
obowigzujacym do dnia 31.12.2016
r. polaczono zakazy wymierzone
oskarzonej M. K. (1) w punktach
3 1 6 sentencji i orzeczono wobec
oskarzonej taczny zakaz zajmowania




stanowisk czlonka zarzadu, rady
nadzorczej, komisji rewizyjnej albo
likwidatora w spodlkach prawa
handlowego na okres 4 lat.

II/ W pkt III zmieniono zaskarzony
wyrok w stosunku do oskarzonego A.
D. (1) w ten sposoéb, ze :

a/ uchylono rozstrzygniecie z
punktu 20 sentencji o wymierzeniu
kar lacznych pozbawienia wolnoéci i

grzywny;

b/ w punkcie 13 sentencji na mocy
art. 4 § 1 k.k. przyjeto kwalifikacje
prawna przestepstwa i podstawe
prawng skazania z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 kk. w zb.
z art. 270 § 1 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk.
w brzmieniu ustawy obowiazujacym
do dnia 28.02.2017 r. oraz przyjeto
za podstawe prawna wymierzonych
kar pozbawienia wolnoéci i grzywny
art. 204 § 1 kk. w zw. z art. 11 §
3 kk. w zw. z art. 33 § 1-3 kk.
w brzmieniu ustawy obowiazujacym
do dnia 28.02.2017.;

¢/ uchylono rozstrzygniecie o
przepadku réwnowartosci korzysci
majatkowej z punktu 14 sentencji;

d/ w punkcie 16 sentencji uchylono
rozstrzygniecia dotyczace S$rodka
karnego $ciggniecia i przepadku
rownowartoSci korzy$ci majgtkowej;

e/ w punkcie 17 sentencji
wyeliminowano zZ opisu
przypisanego czynu sformulowanie
»0siagajac przy tym znaczna korzy$c
majatkowa”, wyeliminowano z
kwalifikacji prawnej art. 299 § 6
k.k., przyjeto za podstawe prawna
wymiaru kary art. 299 § 1 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy
obowigzujacym do dnia 23.06.2020
r. i obnizono wymierzona kare




pozbawienia wolnoéci do 1 roku i 6
miesiecy;

f/ uniewinniono oskarzonego A.
D. (1) od popehmienia czynu
przypisanego w  punkcie 18
sentencji;

g/ uchylono rozstrzygniecie =z
punktu 19 sentencji o zobowigzaniu
do naprawienia szkody;

h/ na podstawie art. 39 § 11 2
kk.ss. wzw. z art. 85 § 11 2 kk,
art. 20 § 2 kk.s. 1 art. 2 § 2 kk.s.
w brzmieniu ustawy obowiazujacym
do dnia 31.12.2016 r. polaczono kary
jednostkowe pozbawienia wolnoSci
wymierzone oskarzonemu A. D. (1)
w punkcie 10 zaskarzonego wyroku
i w punkcie IIL.e niniejszego wyroku
oraz wymierzono mu kare lgczna
7 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

i/ na podstawie art. 39 § 11 2 kk.s.
wzw. z art. 85 § 11 2 kk. i art.
43 § 1 kk. w zw. z art. 8 § 2 k.k.s,,
art. 20 § 2 kks. 1 art. 2 § 2 kk.s.
w brzmieniu ustawy obowiazujacym
do dnia 31.12.2016 r. polaczono
zakazy wymierzone oskarzonemu A.
D. (1) w punktach 12 i 15 sentencji
i orzeczono wobec oskarzonego
laczny zakaz zajmowania stanowisk
czlonka zarzadu, rady nadzorczej,
komisji rewizyjnej albo likwidatora
w spotkach prawa handlowego na
okres 7 lat.

Zwiezle o powodach zmiany

I/ Wobec M. K. (1):

a/ Przyjecie w punkcie 4 sentencji
kwalifikacji prawnej przestepstwa
i podstawy prawnej skazania w
brzmieniu ustawy obowigzujacym
do dnia 28.02.2017 r. oraz przyjecie
za podstawe prawna wymierzonych




kar pozbawienia wolnosci i grzywny
przepisow w brzmieniu ustawy
obowigzujacym do dnia 28.02.2017
r. — wynika =z Kkoniecznoéci
zastosowania korzystniejszego dla
oskarzonej stanu prawnego, gdyz
od dnia 1.03.2017 r. wprowadzono
art. 270a § 11 2 kk., przy czym
art. 270a § 2 kk. dotyczy m.in.
uzywania sfalszowanych faktur
zawierajacych kwote nalezno$ci o
lacznej wartoSci wiekszej niz 5-
krotnoé¢ kwoty okreslajacej mienie
wielkiej warto$ci, co stanowi
zbrodnie zagrozong kara od 3 lat
pozbawienia wolnoéci, a art. 294 § 1
k.k. przewiduje nizsza kare;

b/ Uchylenie rozstrzygniecia z
punktu 5 sentencji o przepadku
rownowartosci korzySci majatkowe;j
— wyplywa z potrzeby pozostawienia
1 $rodka karnego w postaci
Sciagniecia rownowartodci korzysci
majatkowej, gdyz $rodek z pkt 2
dotyczy tej samej kwoty, a nie
podlegaja one laczeniu /art. 8 § 2
kk.s./;

¢/ W punkcie 7 sentencji uchylenie
rozstrzygniecia dotyczacego Srodka
karnego $ciggniecia i przepadku
réwnowartoSci korzySci majatkowej
— wynika z treSci art. 8 § 2 k.k.s,,
ktory nakazuje odrebne wykonanie
takich Srodkow;

d/ Polaczenie zakazéw
wymierzonych M. K. w punktach
3 1 6 sentencji i orzeczenie
wobec oskarzonej lacznego zakazu
zajmowania  stanowisk czlonka
zarzadu, rady nadzorczej, komisji
rewizyjnej albo likwidatora w
spotkach prawa handlowego na
okres 4 lat — wyplywa z tresci
art. 8 § 2 k.k.s., ktory nakazuje
laczenie takich zakazéw, przy czym
zastosowanie zasady asperacji jest
najbardziej celowe.




II/ Wobec A. D. (1):

a/ Uchylenie rozstrzygniecia z
punktu 20 sentencji o wymierzeniu
kar lacznych pozbawienia wolnosci
i grzywny — wynika z dokonanych
zmian, koniecznoSci wymierzenia
nowej kary lacznej pozbawienia
wolnosci i blednego orzeczenia kary
lgcznej grzywny;

b/ Przyjecie w punkcie 13 sentencji
kwalifikacji prawnej przestepstwa
i podstawy prawnej skazania w
brzmieniu ustawy obowiazujacym
do dnia 28.02.2017 r. oraz przyjecie
za podstawe prawng wymierzonych
kar pozbawienia wolnoéci i grzywny
przepisow w brzmieniu ustawy
obowigzujacym do dnia 28.02.2017
r. — wynika z koniecznoéci
zastosowania korzystniejszego dla
oskarzonego stanu prawnego, gdyz
od dnia 1.03.2017 r. wprowadzono
art. 270a § 11 2 kk., przy czym
art. 270a § 2 kk. dotyczy m.in.
uzywania sfalszowanych faktur
zawierajacych kwote naleznosci o
lacznej wartoéci wiekszej niz 5-
krotno$é kwoty okreslajacej mienie
wielkiej wartoSci, co stanowi
zbrodnie zagrozong kara od 3 lat
pozbawienia wolnoéci, a art. 294 § 1
k.k. przewiduje nizsza kare;

¢/ Uchylenie rozstrzygniecia z
punktu 14 sentencji o przepadku
rownowartoéci korzySci majatkowej
— wyplywa z potrzeby pozostawienia
1 Srodka karnego w postaci
Sciggniecia rownowartosci korzysci
majatkowej, gdyz Srodek z pkt 11
dotyczy tej samej kwoty, a nie
podlegaja one laczeniu /art. 8 § 2
k.k.s./;

d/ W punkcie 16 sentencji uchylenie
rozstrzygniecia dotyczacego Srodka
karnego S$ciggniecia i przepadku
réwnowartoSci korzySci majatkowej




— wynika z tresci art. 8 § 2 kk.s.,
ktéry nakazuje odrebne wykonanie
takich srodkow;

e/ W punkcie 17 sentencji
wyeliminowanie zZ opisu
przypisanego czynu sformulowania
,0siagajac przy tym znaczng korzysc
majagtkowa”, wyeliminowanie z
kwalifikacji prawnej art. 299 § 6
k.k., przyjecie za podstawe prawng
wymiaru kary art. 299 § 1 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy
obowigzujacym do dnia 23.06.2020
r. i obnizenie wymierzonej kary
pozbawienia wolnoéci do 1 roku
i 6 miesiecy - wyplywa z
nieustalenia przez Sad Okregowy,
aby A. D. osiagnal jakakolwiek
korzy$¢ majatkowa z tego czynu,
przy czym taka korzy$cig nie jest
suma wytransferowanych Srodkow,
ktéra pochodzila /tj. stanowila
korzy$¢/ z innego przestepstwa;
w konsekwencji nalezalo obnizy¢
kare z uwzglednieniem stopnia
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
i rozmiaru winy sprawcy, a
nadto uwzgledniajac cele prewencji
indywidualnej wobec oskarzonego
i prewencji generalnej wzgledem
spoleczenstwa;  zdaniem  Sadu
Apelacyjnego taka kara pozbawienia
wolnoéci nie musi by¢ bardziej
surowa i jest adekwatna w realiach
tej sprawy;

f/ Uniewinnienie oskarzonego A. D.
od popelienia czynu przypisanego
w punkcie 18 sentencji — wynika z
rozwazan w czesci 3;

g/ Uchylenie rozstrzygniecia z
punktu 19 sentencji o zobowigzaniu
do naprawienia szkody — wynika z
w/w uniewinnienia;

h/ Polaczenie kar jednostkowych
pozbawienia wolnoéci
wymierzonych oskarzonemu A. D.
w punkcie 10 zaskarzonego wyroku




Il.e
wymierzenie

i w punkcie
wyroku
kary lacznej 7 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci — wyplywa
z zastosowania, jak w wyroku
Sadu Okregowego, zasady asperacji
kar i uwzglednienia zwigzku
podmiotowo-przedmiotowego oraz

niniejszego

oraz mu

CZasowego CZynow;

i/ Polaczenie zakazow
wymierzonych A. D. w punktach
12 i 15 sentencji i

wobec oskarzonego lacznego zakazu

orzeczenie

zajmowania stanowisk czlonka
zarzadu, rady nadzorczej, komisji
rewizyjnej albo
spotkach prawa handlowego na
okres 7 lat — wyplywa z tresci
art. 8 § 2 kk.s., ktory nakazuje
lgczenie takich zakazoéw, przy czym

zastosowanie zasady asperacji jest

likwidatora w

najbardziej celowe.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

Nie dotyczy

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy




3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. W pkt I uchylono zaskarzony | xart.454 §1k.p.k.

wyrok wobec M. K. (1) odno$nie
rozstrzygniecia z punktu 9 sentencji
0 uniewinnieniu oskarzonej od
popelnienia czynu zarzucanego w
punkcie ITT i w tej czeSci przekazano
sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Warszawie.

Zwiezle o powodach uchylenia

Powyzsze wynika 2z zasadno$ci
apelacji prokuratora i niemozno$ci
skazania oskarzonej przez Sad

Apelacyjny /zakaz z art. 454 § 1 kpk/.

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

Przy ~ ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad Okregowy powinien
przeprowadzi¢ przewdd sadowy
szeroko Kkorzystajac z mozliwosci
przewidziane] w art. 442 § 2
kpk, po czym zobowigzany jest
dokonaé¢ pelnej i rzetelnej oceny
calo$ci materialu dowodowego co
do czynu z pkt III - majac
na wzgledzie powyzsza analize
dotyczaca zarzutéw apelacyjnych
prokuratora. W Sad
rozwazy¢ i przyjac
popetnienie czynu z art. 299 KKk,

rezultacie
winien




o ile nie zostang stwierdzone inne
nieznane okoliczno$ci.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1L j

Na podstawie na podstawie art. 63
§ 1 kk. w zw. z art. 20 § 2 kk.s.
w brzmieniu ustawy obowiazujacym
do dnia 31.12.2016 r. na poczet
orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnoSci zaliczono oskarzonemu
A. D. (1) okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od
dnia 27.01.2022 r. godz. 14:00 do
dnia 29.06.2022 r. godz. 14:00 i od
dnia 4.07.2022 r. godz. 14:00 do

dnia 26.03.2024 r.

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

V.

Zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa od osk. M. K. (1)
kwote 8.400 zlotych i przypadajace na nig wydatki za
postepowanie odwolawcze, a od osk. A. D. (1) kwote
32.600 zlotych tytulem oplat oraz przypadajace na
niego wydatki za postepowanie w sprawie w czesci
skazujacej — na mocy art. 633 kpk, art. 634 kpk, art.
627 kpk z uwagi na brak podstaw do zwolnienia od
ponoszenia tych naleznoéci; za$ kosztami procesu w
cze$ci uniewinniajacej obcigzono Skarb Pafistwa — w
oparciu o art. 632 pkt 2 kpk.

PODPIS

Przemystaw Filipkowski

Stawomir Machnio
Dariusz Drajewicz




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. M. K. (1)
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 1-8 i 22 sentencji
rozstrzygniecia albo | wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

x na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

X w czesci X co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. A. D. (1)
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 10-21i 23 sentencji
rozstrzygniecia albo | wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

x na korzysé

# na niekorzysé

x w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Punkt 9 sentencji wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

x na niekorzysé

# w calo$ci

X w czesci X co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




